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A CIENCIA POS-DETERMINISTA, SUPRADISCIPLINAR E
TRANSPARADIGMATICA: REACENDENDO O DEBATE SOBRE
TEORIA, ANALOGIA E CONCEITO

Leo Peixoto Rodrigues'

ResuMo: Este artigo se inicia discutindo um tema relativamente cldssico na epistemologia, qual seja,
analogia, conceito e teoria, explorando uma perspectiva contemporanea do fazer cientifico e, em alguma
medida, da filosofia. A partir dai, busca reacender o debate, sempre necessdrio, sobre teoria, analogia
e conceito, A luz da produgio do conhecimento cientifico, destacando abordagens supradisciplinares e
transparadigmdticas. Para tanto, socorre-se de diferentes dreas do conhecimento cientifico, a sociologia
cldssica e contemporanea, elementos da biologia, aspectos da cibernética, para demostrar que a ciéncia,
de modo geral, considerando suas multiplas disciplinas, intercambia de forma cada vez mais dinAmica
raciocinios anal6gicos, com vistas a dar conta da crescente complexidade em que se encontra.

PaLAVRAs-CHAVE: Ciéncias sociais. Ciéncias naturais. Teoria e conceito. Analogia e complexidade.

A GUISA DE UMA INTRODUGAO: ANALOGIA, CONCEITO, TEORIA E CIENCIA

As analogias tém cumprido um papel fundamental nas ciéncias sociais,
de um modo geral, ¢ na teoria sociolégica, de um modo mais especifico.
Se for realizada, em profundidade, uma histéria das construgées analdgicas
na produgio de teorias cientificas, de modo interdisciplinar, ao longo do
desenvolvimento da ciéncia, constataremos que todas as disciplinas que a
compéem, desde as mais antigas, como a fisica, até as mais jovens, como a
prépria sociologia, socorreram-se fartamente da utilizagio desse recurso
cognitivo. Na ciéncia como um todo, ¢ possivel encontrar um “museu”
tedrico-epistemoldgico-analdgico, cujas “pecas”, as analogias (algumas
obsoletas, outras nao), sio muitas e de extrema curiosidade. Tais analogias

! Doutor em Sociologia pela UFRGS, Professor dos Programas de Pés-Graduagio em Sociologia e em
Ciéncia Politica da Universidade Federal de Pelotas. https://orcid.org/0000-0003-3529-5016.
E-mail: leo.peixotto@gmail.com

http://dx.doi.org/10.1590/0101-3173.2020.v43n1.09.p151

This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution License.

Trans/Form/Agdo, Marilia, v. 43, n. 1, p. 151-172, Jan./Mar., 2020 151


https://orcid.org/0000-0003-3529-5016

RODRIGUES, L. .

tém constituido as indimeras teorias cientificas’ que servem de modelo para

descrever, representar e, por vezes, explicar o que chamamos de realidade (ou

realidades) — matéria-prima de todo o fazer cientifico. Por vezes, explicitadas

nas teorias, por vezes, implicitas, por vezes abandonadas apés serem utilizadas
« » . 7 7’ . A

para alguma “descoberta” cientifica, fato ¢ que as analogias tém desempenhado

um papel vital na inspiragio e na construgio de indimeras arquiteturas tedricas.

J4 na primeira metade do século XX, desde o seu inicio e mesmo um
pouco antes, quando do descompasso entre filosofia e ciéncia, sobretudo
quando a filosofia, no Ambito da teoria da ciéncia, nio conseguia encontrar
dimensées fundacionais para os primeiros achados da fisica de particulas,’® foi
possivel assistir a uma série de questionamentos filos6fico-epistemolégicos, que
nio apenas retomaram o debate sobre as analogias como também contestavam
a legitimidade do uso de analogias, de termos e de conceitos, oriundos, e
transposto a dreas ou disciplinas diferentes. Enfatiza Rodrigues (2007, p. 17):

Um destes debates foi aquele travado com a publicacio do livro “Zhéorie
Physique”, [publicado em 1907] do fisico e filésofo francés, Pierre Duhem.
Segundo a epistemdloga Mary B. Hesse, o fisico inglés N. R. Campbell,
em seu livio “Physics, the Elements”, publicado em 1920, “responde” as
provocagdes de Duhem. Hesse, em sua obra “Models and Analogies in

Science”, de 1966, buscou reconstruir os principais argumentos levantados
tanto por Duhem como por Campbell em forma de didlogo.

O excerto acima citado refere-se a um histérico debate sobre a capacidade
e a legitimidade de o conhecimento produzido, por meio de analogias, al¢ar-
se a um estatuto pleno de cientificidade, do ponto de vista epistemoldgico.
Campbell (1920, p. 129)* argumenta em favor do emprego de analogias,
afirmando que elas sdo essenciais para a prépria légica da construgio de teorias

2 O presente artigo nio pretende entrar nos meandros da tradicdo filoséfica quanto 4 capacidade
heuristica, de prova e/ou fundamentagio das analogias, cujo debate continuou transcorrendo durante
todo o século XX — com resultados relativamente pifios, salienta-se — e tendo sua origem concomitante
A prépria origem da filosofia moderna, principalmente nas diferentes tradicoes do pensamento
analitico. A proposta aqui ¢, de fato, voltar-se para a prética da ciéncia e o efetivo uso de analogias no
conhecimento cientifico, no que se refere a construgio de seus modelos explicativos (dos fendmenos),
ou seja, as teorias.

3 Embora a fisica sempre estivesse vinculada a filosofia natural desde os pré-socraticos, durante o século
XX, intimeros filésofos dedicaram-se nao apenas a compreender o comportamento da matéria em
nivel subatdmico, mas também a revisitar diferentes pressupostos da tradicao filoséfica. Dentre eles,
poderfamos destacar: Gastao Bachelard (1977a, 1977b); neopositivistas, como, por exemplo, Karl
Popper (1977, 1987); Mario Bunge (2000); Paul Feyerabend (2010), dentre tantos outros.

4 Apud HESSE, 1966, p. 5.
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cientificas. Cita o conhecido exemplo da teoria da dinAmica dos gases, a qual
se ampara na analogia do movimento de bolas de bilhar. Diz que essa analogia
foi essencial para a concepgio tedrica de como se comportam as moléculas de
gés. Para Campbell, as analogias ndo apenas propiciam a predi¢io de novas
descobertas, como também fazem parte essencial das teorias que as sustentam;
argumenta ele:

Todos aqueles que escreveram sobre os principios da ciéncia falaram
da relagdo estreita que une a analogia as teorias ou hipé6teses. Parece-
me, todavia que a maior parte deles interpretou falsamente a maneira
como o problema se coloca. Apresentam as analogias como “auxiliares”
a servico da formacio de hipéteses (termo pelo qual se acostumaram a
designar o que eu prefiro chamar de teorias) e do progresso das ciéncias.
No entanto, em meu parecer, as analogias nao sao simples auxiliares para
o estabelecimento das teorias, mas sim parte integrante destas que, sem
elas, estariam completamente desprovidas de valor e seriam indignas
desse nome. (apud BOURDIEU; CHAMBOREDON; PASSERON,
1999, p. 234).°

A posicio central de Campbell ¢ a de que as analogias usadas para a
producio de conhecimento cientifico, consideradas ou nio como hipéteses,
quando da “corroboragio” desse conhecimento, devem ser vistas como
fundamentacio a investigagdo empirica. Para Campbell, a légica da analogia
¢ como a légica da indugao: pode ser descrita, mas nio pode ser justificada.

Num interessante livro de Jean-Pierre Dupuy (1996, p. 27),° que aborda
as diversas analogias adotadas ao longo do desenvolvimento da cibernética,”
esse filésofo francés afirma que “conhecer é produzir um modelo do
fen6meno e efetuar sobre ele manipulagoes ordenadas. Todo o conhecimento
é reprodugio, representagio, repeticao, simulagio.” Ao contar a histéria da
cibernética e revelar suas diversas analogias, Dupuy destaca a importincia da
utilizacdo de analogias, homologia e modelos na construcio do conhecimento

5 A citagdo acima, constante da obra de Campbell (1965), teve as pdginas 123-128 integralmente
transcritas no livro de Bourdieu, Chamboredon e Passeron (1999), o qual utilizamos.

6 Trata-se da obra Aux origines des sciences cognitives, que aparece em lingua francesa, em 1994, traduzida
para o portugués, em 1996, edi¢do que empregamos.

7 E relativamente comum encontrarmos aqueles que pensam que a cibernética ¢ uma disciplina
do conhecimento cientifico que desapareceu a partir da segunda metade do século XX. Nio. Essa
percepgio ¢ equivocada. A cibernética, desde as tltimas duas décadas do século XX, passou a ser
chamada de ciéncias cognitivas, de um modo geral, e, dada a sua fertilidade, ramificou-se em diferentes
4reas, tais como informdtica, telemdtica, robética, mecatronica. Para um mais amplo conhecimento,

ver: Wiener e Schadé, (1965), Ashby (1970), Dupuy (1996), Foerster (2003, 2006).
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cientifico. Para ele, a atividade essencial da ciéncia ¢ a de construir “objetos”
sob a forma de modelos representativos do “mundo”: “o papel desempenhado
pelas diversas formas de funcionalismo na ciéncia (inclusive nas ciéncias
cognitivas) tem sua origem na prética universal da modelizagio.” (DUPUY,
1996, p. 24, grifo do autor). Nas ciéncias humanas, mais especificamente na
sociologia, a importincia das analogias para a produgio de conhecimento
cientifico também ¢é defendida por Bourdieu, Chamboredon e Passeron (1999,
p. 67-68, 71, grifo nosso):

O raciocinio por analogia que é considerado por um grande nimero
de epistemélogos como o primeiro principio da invengio cientifica estd
voltado a desempenhar um papel especifico na ciéncia sociolégica que
tem como especificidade nio poder constituir seu objeto a nio ser pelo
procedimento comparativo [...] e para construir tais analogias pode, com
toda a legitimidade, servir-se da hipétese de analogias de estrutura entre
os fenémenos Sociais e fendmenos ji formalizados por outras ciéncias,
a comegar pelas mais préximas — linguistica, etnologia — ou até mesmo
a Biologia. [...] A apreensio das homologias estruturais nem sempre tem
necessidade de recorrer ao formalismo para encontrar seus fundamentos e dar
prova de seu rigor.

Nio raramente, embora etimologicamente distintos, os termos
analogia e homologia sao utilizados como sinénimos, causando controvérsias
ainda maiores sobre a legitimidade do uso de analogias para a produc¢io do
conhecimento cientifico. Se buscarmos as raizes gregas de tais vocdbulos,
verificaremos que ana (separagio, dissolu¢ao) nos leva a conotar analogia como
a possibilidade de transposicio do logos de um determinado dominio xa um outro
dominio, distinto, portanto y. Nesse caso, temos que semelhante raciocinio
pode ser transposto de um dominio a outro. No caso das homologias, termo
que geralmente vem acompanhado de um qualificativo (estrutural, funcional),
significa que idéntico logos se encontra em dois ou mais dominios distintos, ou
seja, a estrutura de um zdem 2 estrutura de outro. Para alguns epistemdélogos, o
conhecimento analdgico vai sempre depender de demonstragoes — o que deverd
ser formalizado de algum modo, no sentido teorético aristotélico —, ao passo
que o das homologias, uma vez que seu rigor seja aceito em um determinado
dominio, deve, também, ser aceito em qualquer outro homoélogo.

As analogias inspiram, ajudam a pensar conceitos que constituem a
estrutura tedrica de toda e qualquer teoria cientifica. E o conjunto, a urdidura
conceitual que dé corpo, vitalidade, capacidade explicativa as teorias. Nesse
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sentido, os conceitos, como dimensio intelectiva humana, carrega, levam
consigo determinados contetddos, unidades ou relagbes de significagio —
a linguistica saussuriana chamou isso de signo: o som (significante) mais a
imagem acustica (o significado) — que necessariamente estd prenhe de contetido
semantico. O uso de analogias na produ¢io do conhecimento cientifico
cumpre o papel de “dagio” de significado ou ressignificagio aos diferentes
conceitos. As analogias signiﬁcam e ressigniﬁcam os conceitos, inovando ou
adaptando os j4 existentes a outras esferas de representagio (teorizagio) do
mundo.

As analogias constituem-se no amélgama que forma, que edifica,
laboriosamente, as pontes cognitivas para que o conhecimento trafegue
pelos dominios da subjetividade e da objetividade, por meio da elaboracio
de conceitos, componentes edificantes das teorias. E nesse sentido que os
conceitos, conforme nos mostram Deleuze e Guacttari (1992), uma vez forjados
por pensadores, ndo obstante as origens da sua cria¢do, adquirem vida prépria.
Para eles, ndo existem conceitos simples, posto que todos sio formados por
componentes; compostos por “pedagos”, partes de significados, de contetido
semAnticos que podem provir de “outros conceitos, que respondiam a outros
problemas e supunham outros planos.” (1992, p. 29-30). E justamente por esse
deslizar no tempo, mas se fazendo presenca aqui e ali, nos conhecimentos que
edificam, que, de acordo com Deleuze e Guattari (1992, p. 29), os conceitos
nao existem sem histdria, “[...] embora a histéria se desdobre em ziguezague,
embora cruze outros problemas ou outros planos diferentes”. Acrescentam os
autores:

Com efeito, todo o conceito tendo um nimero finito de componentes,
bifurcard sobre outros conceitos, compostos de outra maneira, mas que
constituem outras regiées do mesmo plano, que correspondem a problemas
conectédveis, participam de uma criagdo [...] O conceito é portanto, ao
mesmo tempo absoluto e relativo: relativo a seus proprios componentes,
aos outros conceitos, a0 plano a partir do qual se delimita, aos problemas
que se sup6e deva resolver, mas absoluto pela condensacio que opera, pelo
lugar que ocupa sobre o plano, pelas condicoes que impéde ao problema.

(DELEUZE; GUATTARI, 1992, p. 30, 33-34).

Deleuze e Guattari (1992) nos fazem ver que os conceitos nio sio
e nem devem ser vistos como prisioneiros das teorias, das disciplinas ou de
qualquer drea do conhecimento. Sdo criagdes cognitivas que portam inimeros
contetidos (abstratos) que lhes foram derramados sobre, aqui e ali, e que
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por isso mesmo tém o poder livre da expressio — poder de associagio, de
desassociagdo, de ressemantizacio. Embora possam e devam ser vistos muitas
vezes como cifrados, assinados e também compondo, por vezes, univocidade
estreita entre aqueles que os percebem e os utilizam como veiculo do
dizivel, do comunicdvel, a sua apreensio, a sua compreensio pode e deve ser
capturada sempre relacionalmente, sempre hermeneuticamente, sempre em
coadjuvancia com o contexto tedrico ou empirico: isto é, o que d4 vida aos
conceitos, as teotias, o que anima todo o tipo de conhecimento. As analogias,
a0 permitirem a circulagio e ressemantizagio livre dos conceitos, cumprem
esse papel construtivista do conhecimento.

Como os préprios filésofos Deleuze e Guattarri advertem, ao se
referirem As caracteristicas absolutas e relativas dos conceitos, é necessdrio o
discernimento do “plano”, da “regiao” do “ropos” nos quais tais conceitos
estdo operando, para que seja possivel apossar-se da sua inextrincdvel relagao
de significagio. Quando esse plano, essa matriz, esse contexto muda, pode
ocorrer-lhes amoldamentos, readequagées, posto que a maleabilidade dos
mesmos vai sempre reconstruir sentidos e estabelecer novos signos, fazendo-se
insignia neste ou naquele novo fopos especifico. O conceito, oriundo ou nio
de analogias, na perspectiva deleuziana e guattariana, da qual compartilhamos,
embora esteja a servico da digressao, pois traz em si a permissdo a divagagio, a
excursdo, 4 abstragdo, paradoxalmente, estd sempre se aproximando de novos
sentidos, forjado a meio termo entre o relativo e o absoluto.

Uma concepeio dinidmica de conhecimento cientifico ou filoséfico,
para fazer frente a uma realidade em que a representagio cldssica de si, jd
nio mais consegue se sustentar, seja na filosofia, no que se refere aos grandes
sistemas, aos metarrelados; seja na fisica cldssica, com a suposta ordem
harmoénica e previsibilidade de seu movimento; seja na sociologia, com a
“inexordvel tendéncia” ao equilibrio e coalescéncia, posto que um de suas mais
provocantes interrogagdes seja sobre como ¢ possivel a ordem social, tem exigido
que a ciéncia, que as disciplinas que a compdem, que as teorias quanto as suas
construgdes € a0s seus conceitos, se ajustem a uma realidade em que o préprio
conhecimento e o sucesso da modernidade como dimensoes ontoldgicas e
oOnticas fizeram emergir. A questdo que se coloca, entdo, ¢ como as teorias
cientificas, analogias e conceitos como construgdes cognitivas, cuja funcio é a
de representar, modelar, aquilo que vivenciamos como “realidade” — seja essa
realidade concreta, factual, virtual, abstrata, simbélica ou imagética — devam
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ser desenvolvidas e estabilizadas, em face de uma realidade vigorosamente
cambiante.

1 A GENESE DA SOCIOLOGIA E SEU INEXTRICAVEL ENTRELACAMENTO ANALOGICO-
CONCEITUAL

Emile Durkheim foi indiscutivelmente um dos grandes tedricos do seu
tempo. O fato de conseguir institucionalizar a sociologia como disciplina de
cdtedra, dando-lhe um objeto de pesquisa, um escopo tedrico e um método
de investigagio, tornou-o, com justica, um cldssico. Cldssicos sdo cldssicos nao
pelo espaco de tempo decorrido entre ele e aqueles que deles falam, mas porque
fincaram raizes profundas em algum lugar do conhecimento, constituindo-
se como um marco, como teferentes de onde partem ou aportam vozes que
efetivamente se fazem ouvir. Durkheim ¢ filho de um tempo e de um lugar
especificos: a segunda metade do século XIX da Europa francesa. Isso por si s6
explica, em parte, as condigoes de possibilidade da sua produgio intelectual e
da emergéncia da sociologia francesa.

8 propostos pelo historiador

Se considerarmos os “quatro mundos”
Franklin L. Baumer, os quais caracterizam o século XIX “como estilos ou
mundos de pensamento”, constataremos que Durkheim nasce, em 1858, sob a
égide do “terceiro mundo”, o qual Baumer chama de “Mundo evoluciondrio”,
em que, “com Darwin, a questdo da natureza torna-se, de novo, central nio s6
para os cientistas, mas também para o publico educado em geral [...] Assim,
o periodo depois de 1859 tomou-se o apogeu do agnosticismo ¢ da ‘divida
honesta’.” (BAUMER, 1977, p. 19). Mas, se o “Mundo evoluciondrio” nio
entrou de imediato na Franga, como entrara na Inglaterra e na Alemanha,
dada a resisténcia francesa ao darwinismo’, a ponto de influenciar o jovem
Durkheim com um evolucionismo quase “atdvico”, ele é confrontado com o

8 “Devido a esta multiplicidade sem precedentes, é preferivel nio considerar o século XIX como um
todo, mas dispersé-lo num certo ndmero de estilos ou mundos de pensamento. Com certeza que
nenhum nimero tem qualquer significado particular, e pode fazer-se de vérios modos este estudo do
século. Mas com a estrutura desta obra no espirito, podem identificar-se quatro destes mundos que
caracterizam este século. Podem chamar-se 0 Mundo Romantico, o Mundo do Neo-lluminismo, o

Mundo Evoluciondrio, e o Fin-de-Siécle.” (BAUMER, 1977, p. 16-17).

9 Segundo Baumer, “devemos notar que, em primeiro lugar, a evolugio darwinista nao era igualmente

popular em todos os paises. A Franca resistia mais do que a Inglaterra ou a Alemanha. Na Franga,

a tradigdo cuvierista ¢ o positivismo reinante combinavam-se para tomar os cientistas desconfiados
u u 40 a qualqu écie de teoria evolucionista. Darwin nio foi eleito para

durante algum tempo em relagdo a qualquer espé

a Académie des Sciences até 1878, e mesmo nessa altura, por um voto menos do que conclusivo, e apenas

como correspondente da secgdo botanica.” (BAUMER, 1977, p. 16-17).
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conhecimento do chamado “Mundo Neo-Iluminismo”, o segundo mundo
do século XIX, na proposta de Baumer. O “Neo-Iluminismo” era avesso ao
pensamento metafisico do Iluminismo do século XVIII' e, nesse particular,
foi a filosofia de Auguste Conte que nio apenas datou a Modernidade, a partir
do movimento industrial, mas também estabeleceu, em seu Curso de filosofia
positiva”, que aquele era o momento quando a maturidade do “espirito
humano” se tornava plena e capaz de estabelecer as leis que regem a “fisica

Social” (COMTE, 1983).

O cendrio intelectual em que Durkheim emerge como pensador é
aquele que, aproximadamente um quarto de século antes de seu nascimento, a
filosofia positiva de Comte é formulada (1830-1842) e ganha especial atengio,
na Franga. O positivo, em suma, propunha a aplica¢io dos métodos indutivo
e dedutivo s ciéncias sociais, uma vez que, para Comte (1983, p. 8), “hd
dois séculos, pela agaio combinada dos preceitos de Bacon, das concepgoes de
Descartes e das descobertas de Galileu, momento em que o espirito da filosofia
positiva comegou”, deveria tomar o acento e se opor ao espirito teolégico
e metafisico. Aproximadamente trés décadas depois do nascimento de
Durkheim, o evolucionismo darwinista e spenceriano'' tomava conta de boa
parte do espirito europeu. Alfred Fouillée, fildsofo francés, chegou a afirmar,
em 1896: “A segunda metade do nosso século [o século XIX], é evolucionista.

Um positivismo dinidmico substituiu o antigo positivismo estdtico.”"?

A ciéncia, nesse contexto, estava em franca expansio, e a possibilidade
de novas disciplinas, no bojo do conhecimento cientifico, nio apenas era
vislumbrada como possivel, mas também necessdria. Durkheim percebeu
isso muito cedo. Na Alemanha, Wilhelm Wundt fundava a psicologia, como
uma disciplina autbnoma da filosofia; organizara um laboratério de psicologia
experimental, em 1879, o qual Durkheim teve oportunidade de conhecer, em
1886, com aproximadamente trinta anos de idade, ficando particularmente
impressionado. Em 1892, Durkheim publica A divisdo do trabalho social,

19 Na visao de Baumer (1977), “Mundo Neo-Iluminismo” contrastava com o “Mundo Romantico”
das primeiras décadas do século XIX e que, na verdade, pode ser considerado como o “primeiro grande
protesto contra o “mundo moderno”.

'""Em 1862, Herbert Spencer publica sua obra Primeiros Principios. Ela se constitui num verdadeiro
tratado sobre filosofia da evolugio. Discute diferentes aspectos do evolucionismo, ao tempo em que
apresenta diferentes tipos de evolugio, buscando abranger uma variada gama de processos evolutivos,
tais como evolugio da astronomia e meteorologia, evolugio da geologia, evolugio orginica, evolugio
funcional, evolugio social, evolugio da lingua, evolucio da humanidade, evolugao universal, dentre

outras (SPENCER, 2003)
12O evolucionismo estdtico a que se referia era o de Comte (apud BAUMER, 1977, p. 97).
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sua tese de doutorado, um dos primeiros trabalhos de f6lego e que se torna
conhecido, pela sua originalidade (DURKHEIM, 1978).

A criagao de uma nova disciplina cientifica, naquele perfodo de ascensao
da ciéncia, exigia, com muito rigor, a proposi¢io de um objeto, de método e
de escopo tedrico, todos bem definidos. Durkheim fez isso com maestria. Na
sociologia, mesmo a de hoje, quando esse cldssico francés é estudado, a énfase
dada costuma ser ao seu objeto de estudo, os fatos sociais, ao seu método,
como sendo positivista-organicista-funcionalista. Entretanto, quando suas
abordagens tedricas sio estudadas, considerando-se o conjunto de seus
conceitos, as analogias que foram trazidas da biologia nio sdo adequadamente
apresentadas. O estudo tedrico de Durkheim muito pouco ressalta o
quanto ele se serviu do pensamento anal6gico, para descrever a sociedade
da sua época. Durkheim constrdi, de fato, seu aporte tedrico tomando de
empréstimo variadas analogias oriundas também da fisiologia, da psicologia
e inclusive da prépria fisica. Sua concepgao de sociedade, sobretudo quando
se refere & sociedade moderna, é a de um organismo vivo, constituido de
partes, como qualquer outro organismo de maior complexidade. A sociedade
também consiste em estrutura, aparelho ou sistema, cujos maltiplos érgios
(as instituicoes) estabelecem uma cooperagio entre si para a manutencio
coalescente desse todo. Em A divisio do trabalho social (1995), por exemplo,
sao abundantes as passagens que indicam essa concepgio tedrica de sociedade.
O socidlogo francés afirma: “Somos levados, assim, a nos perguntar se a divisao
do trabalho nao desempenharia o mesmo papel [...] a funcio de integrar o
corpo social, assegurar sua unidade.” (DURKHEIM, 1995, p. 29). Acrescenta

ainda, ao aludir 4 funcio do Direito, nas sociedades modernas:

Em definitivo, o direito tem na sociedade um papel andlogo ao do sistemna
nervoso no organismo. De fato, este tem por tarefa regular as diferentes
funcoes do corpo, de maneira a fazé-las concorrer harmonicamente; ele
exprime, assim, naturalmente, o estado de concentragio a que chegou
o organismo, em consequéncia da divisio do trabalho fisioldgico. Por
isso, pode-se medir, nos diferentes niveis da escala animal, o grau dessa
concentragio segundo o desenvolvimento do sistema nervoso. Isso quer
dizer que se pode igualmente medir o grau de concentragio a que chegou
uma sociedade, em consequéncia da divisio do trabalho social, segundo
o desenvolvimento do direito cooperativo com sangbes restitutivas.

(DURKHEIM, 1995, p. 105, grifos nossos).
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Herbert Spencer, embora mais de duas décadas mais jovem
que Comte, em seus escritos, manteve, a partir de um ponto de vista
epistemolégico, o individuo restrito a sua “individualidade”, ou seja, ndo o
pensou numa perspectiva de “autonomia do social” ou como algo ou alguém
que possibilitasse uma “unidade coletiva”, como fizera Durkheim com as
“representagoes coletivas”. O organicismo funcionalista de Spencer, cuja
reflexdo é mais filoséfica que sociolégica, bebeu diretamente em Auguste
Comte, em Adams Smith e na atmosfera evolucionista inglesa. Isso faz de
Durkheim também um spenceriano, mas que se colocava a meio termo
entre um evolucionismo individual (dentro de uma perspectiva psicologista)
e um evolucionismo como espécie (dentro de uma perspectiva darwinista).
Tal aspecto pode ser observado, quando argumenta: “Nio s, de maneira
geral, a solidariedade mecénica liga os homens menos fortemente do que a
solidariedade orgnica, como também, & medida que avangamos na evolu¢io
social, ela vai se afrouxando cada vez mais.” (DURKHEIM, 1995, p. 133).
Conforme Durkheim, & medida que a sociedade evolui, a consciéncia coletiva
vai se sobrepondo a consciéncia individual, agindo esta tltima de forma mais
ativa sobre o individuo.

No século XX, apds Durkheim, as analogias continuaram a ser utilizadas
e deduzidas de outras analogias. As nocées de estrutura e de funcio, que,
de fato, tiveram sua sistematizagio com Durkheim, na primeira metade do
século XX, conseguiram lugar de destaque na teoria social, principalmente na
sociologia e na antropologia, acendendo a um estatuto nio apenas de método
e de teoria, mas também como fundamentagio epistemoldgica — explicava-se
o objeto, fundamentando-o na fungio. O chamado funcionalismo tornou-se
pilar para o conhecimento social, espalhando-se por diversas escolas. Também
se associara a outros termos, diversificando-se em correntes e diferenciando-se
em algumas vertentes, como o funcionalismo de Franz Boas, o funcionalismo de
Bronislaw Malinowsky, o funcionalismo de Radcliffe-Brown, o funcionalismo
de Talcott Parsons, o funcionalismo de Robert Merton, e tantos outros. O
funcionalismo trouxe, subjacentemente, analogias e conceitos que refletiam
conhecimentos oriundos do fisiolégico, do orginico, do psicolégico, do
demografico, das instituicoes, da religido, os quais expressavam quase sempre
relagbes de teleologia, de finalidades em termos de usos, de busca de fins
tltimos (fundamento), como forma de explicacio epistemoldgica.

\ .

Nio obstante todo o debate quanto A possibilidade de a ciéncia
tratar verdadeiramente dos fendmenos travados, tanto no Ambito das
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ciéncias naturais como das ciéncias sociais, principalmente a partir de
perspectivas filoséfico-epistemoldgicas analiticas, as analogias — como formas
cognitivas de transposi¢do nao apenas de logos, mas de contetido conceitual
e de ressemantizacoes entre diferentes dominios do conhecimento — nio se
constitufram em parte acesséria da edificacido da sociologia cldssica francesa,
como vimos, mas na prépria fundamentagio epistemoldgica e ontolégica.

Se a secdo dois deste artigo teve como objetivo apresentar as analogias,
resgatando-as para o debate contemporaneo a luz da dos avancos da ciéncia de
hoje, a secio que se segue tem por finalidade reconstruir, exemplificativamente,
certos aspectos, momentos do préprio desenvolvimento cientifico em que o
emprego de analogias sistémicas foi fundamental, nio apenas na construgio
de diversos avancos nas ciéncias naturais do século XX, como influenciou —
borrando definitivamente as fronteiras entre ciéncias naturais e sociais — o
préprio desenvolvimento da sociologia, em diferentes momentos da sua
teorizagdo, no decorrer do século XX, com os aportes tedricos de Vilfredo

Pareto (1917), Talcott Parson (1951) e Niklas Luhmann (1984).13

2 A FECUNDIDADE DA NOCAO DE SISTEMA, COMO ANALOGIA E MODELO TEORICO
SUPRADISCIPLINAR

Foi no 4mbito das investigacoes cibernéticas que, ao simularem uma
rede neural, Warren McCulloch e Walter Pitts, neurocientista e matematico,
respectivamente, num conhecido artigo de 1943 — se ndo o precursor da
cibernética, um dos que mais impulsionou o seu desenvolvimento' —,
constataram que qualquer processo fisiolégico podia ser expresso em regras
légicas e entendido em termos de redes. Redes, embora possam se expandir em
diferentes “dire¢bes”, apresentam como caracteristica intrinseca a constituigao
de alguns lacos que se fecham entre/sobre si mesmos, retroalimentando-se. A
noc¢io de rede, como concebida na cibernética, traz necessariamente a nogio
de lagos de realimentacio e, consequentemente, a possibilidade de construgo
de uma unidade sistémica.

> Anos em que suas obras teéricas, amparadas em analogias e modelos sistémicos, foram desenvolvidas
e publicadas pela primeira vez. Rodrigues (2013) resgata e conta, de forma mais pormenorizada, essa
rica histéria socioldgica e filoséfica da ciéncia.

14 “A Logical Calculus of the Ideas Immanent in Nervous Activity”, publicado em 1943, por Warren
McCulloch e Walter Pitts, neurocientista e matemdtico, respectivamente.
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Na década de 1950, diversos experimentos foram desenvolvidos para a
observacio da emergéncia espontinea de ordem, em diferentes sistemas. A ideia
de sistema, nesse Ambito de estudo, ¢ justamente quando uma rede forma algum
“lago de interacdo consigo mesma”," “fechando-se” como unidade de sentido
(uma entidade) — fossem eles fisicos, quimicos ou bioldgicos e, mais tarde,
também aqueles de natureza socioldgica. Esses experimentos demonstravam
que, independentemente do sistema observado e da aleatoriedade do seu ponto
de partida, apds certo tempo, eles revelavam um determinado “padrio” no seu
operar. Tais padrdes podiam se transformar, evoluir em diferentes diregoes
comportamentais, mas sempre deixando um rastro “légico”, & observacio, na

forma como se comportavam (PRIGOGINE, 1996; CAPRA, 1997).
Ross Ashby (1970), em 1962, publica “Principles of the self-organizing

system” um dos primeiros trabalhos que descreve o sistema nervoso como
um sistema auto-organizado. Por seu turno, o fisico e ciberneticista Heinz
von Foerster teve um papel fundamental no desenvolvimento das pesquisas
em auto-organizacio. Conforme Capra (1997, p. 79), ele manteve, durante
duas décadas, desde os anos 1950, “um grupo de pesquisa interdisciplinar
dedicado ao estudo de sistemas auto-organizadores, centralizado no ‘Biological
Computer Laboratory’ da Universidade de Illinois.”

Embora os trabalhos que se seguiram desde entio, sobre a teoria de
auto-organiza¢ao, sejam fartos,'® poucos foram traduzidos, quer para portugués,
quer para o espanhol, fazendo com que esse debate ficasse um tanto restrito aos
paises de lingua anglo-saxa. Além disso, o fato de a teoria de auto-organizacio
ser essencialmente transdisciplinar e usar linguagem marcadamente da fisica, da
quimica e da biologia — disciplinas que lhe deram origem —, cuja sustentagdo
teorética, muitas vezes, estd expressa matematicamente, fez com que sua
apropriacio, sobretudo na América do Sul,” fosse dificultada no 4mbito das
ciéncias sociais. Muitos outros pesquisadores, de diferentes partes do mundo,

!5 Conforme Epstein (1973, p. 23), “a retroagio ¢ a volta do efeito (saida) sobre a causa (entrada).
Essa volta da informacio obedece, em realidade, a certas constri¢oes ou fungdes determinadas pelos
reguladores.” Para Foerster (2006, p. 23), a autorreferéncia ¢ uma “operagio légica pela qual uma
operagio toma a si mesma como objeto [...]”

'® Uma das principais obras, contendo 58 artigos envolvendo a cibernética, com diferentes abordagens

da teoria dos sistemas e distintos enfoques da teoria de auto-organizagio, escritos pelos principais
pensadores da drea, foi organizada por Walter Buckley, intitulada Modern Systems Research for the
Behavioral Scientist e publicada em 1968, se constitui em um Sourcebook. Estamos utilizando a segunda
edi¢do, de 1969. Em espanhol, ver: Las Semillas de la Cibernética, um conjunto de obras escolhidas de
Heinz von Foerster (2006). Ver ainda FOERSTER (2003) e WIENER; SCHADE (1965).

'7 Certamente o Chile, onde se desenvolveu a teoria de autopoiésis, ¢ uma das tinicas excegoes.
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tém se interessado hd mais de meio século pelo fendmeno da auto-organizagio,
em diferentes 4reas: Hermann Haken e Manfredo Eigen, na Alemanha; James
Lovelock, na Inglaterra; Lynn Margulis, nos Estados Unidos; Humberto
Maturana e Francisco Varela, no Chile; na sociologia, pode-se considerar
Vilfredo Pareto, Talcott Parsons e Niklas Luhmann, aqueles que captaram a
universalidade do conceito de sistema e suas mudangas, ao longo do século XX.

Foge ao objetivo deste artigo discutir, pormenorizadamente, a
teoria de auto-organizagio e suas diferentes ramificagées. A histéria do
desenvolvimento dessa abordagem tedrica, certamente requereria algumas
centenas de pdginas, e uma pesquisa de largo félego. Herman Haken chegou
a propor o desenvolvimento de um “campo interdisciplinar”’, denominado
“sinergética”, para o estudo dos fendmenos auto-organizativos, observados
em diferentes disciplinas.'”® Em linhas gerais, as diferentes teorias de auto-

organizacio apresentam as seguintes caracteristicas:

a. pesquisam fendmenos em escala subatdmica (ou quintica),
atbmica, molecular, microscépicas, macroscépica e cosmoldgica,
isto é, do infinitamente micro ao infinitamente macro;

b. examinam fendmenos inorginicos (compostos moleculares),
orginicos (a vida); materiais (concretos) imateriais (abstratos),
como a informagio, o pensamento etc.;

c. buscam compreender e explicar como se dd a emergéncia daquilo
que n6s, humanos, observamos e entendemos como ordem, como
organizagio, como inteligibilidade e como sentido;

d. utilizam-se da nogio de sistemna para se referirem as “unidades” de
ordem que emergem em diferentes dominios e que permanecem
produzindo — bifurcando-se, como menciona Prigogine (1996,
p 72-74) — mais ordem, a partir de suas préprias estruturas,
num processo continuo de autodiferenciagio, autorreferéncia e
autocoevolugio;

e. tais sistemas comportam-se cComo complexos, isto ¢, apresentam o
que tem sido chamado de “dinAmica néo linear” e que tem dado
origem a teorias (também matemdticas) como a “teoria dos sistemas

'8 Ver Capra (1997, p. 84). Para um maior conhecimento de algumas das ideias de Haken, ver também
conferéncia no Youtube: https://www.youtube.com/watch?v=UoMDvNIV3WU, e a Conferéncia
“Synergetics: An interdisciplinary approach to Self-organization in complex systems”. Disponivel em:
heep://www.cee.usb.ve/CS-DC/Conference-Haken.pdf. Acesso em: 12 dez. 2016.
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dinidmicos”, desenvolvida nas dltimas décadas, para compreensio
de multiplos processos sistémicos auto-organizativos.
&

A nocio de auto-organizagio sé se fez possivel com a universalizagao
da nogao de sistema como expressio permanente e sindnima do termo ordem.
Toda a organizacio, a qual apresenta uma dimensao dindmica em seu operar,
requer necessariamente a concep¢ao de sistemna, como forma de descrevé-la.
Sistema tem sido, assim, o conceito que melhor descreve o comportamento
de algo (vivente ou inerte, material ou imaterial) que se organiza e que toma
como ponto de partida a si mesmo enquanto unidade de sentido. Dito de
outro modo, sempre que ocorre o desencadear de ordem, de um determinado
padrio ou, nos termos do que propde Prigogine (1996), de uma “entropia
reversa” ou “bifurcacdo”, a melhor forma de descrever esse fendmeno ¢ pela
nocio de sistema. Prigogine demonstrou, matematicamente, a formacio de
“conglomerados” de ordem que, escapando da entropia — dissipagdo de todo
o sistema, isto é desordem —, “bifurcavam-se”, fazendo emergir aquilo que
se passou a identificar como ordem, padrio ou sistema. Esse fendmeno foi
chamado por Prigogine de “sistemas afastados do equilibrio”. Ele também
identificou, empiricamente, diferentes classes de sistemas desse tipo, as quais,
além dos sistemas quimicos auto-organizéveis (descoberta que lhe rendeu o
Nobel de Quimica, em 1977), apontaram a vida e a sociedade como sistemas
que apresentam esse mesmo comportamento (RODRIGUES; NEVES,
2017a, 2017b).

Aquilo que apontamos como sistema, em verdade, constitui-se em
unidades ordenadas. Portanto, sistema é ordem — ordem em estado dindmico,
que, nos termos de Prigogine, se coloca afastada do equilibrio. Assim, algo
que se ordena dinamicamente, como a sociedade, por exemplo, torna-se
quase impossivel de ser descrito sem que recorramos ao uso dessa analogia
universalizante: o sistema. A nogao, o conceito de sisterna coincide com a nogao
e o conceito de ordem, de unidade e de diferenga. A ciéncia perderia boa
parte da sua capacidade de representar/descrever o “mundo”, seja de maneira
empirica, s¢ja tedrica, sem recorrer & nogio de sistema."’ E por isso que sistema
consiste em uma espécie de universalizacio analégica, posto que, onde quer que
haja ordem dindmica, a sua forma de entendimento e de descrigdo nao consegue

!9 Para uma discussio da utilizagio dos termos estrutura e sistema, ao longo do desenvolvimento tedrico

da sociologia, disputando espaco por “hegemonia conceitual” no campo da teoria, ver Rodrigues
(2006, 2010).
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escapar da nogdo de sistema. A nogao de sistema, portanto, nio pertence a essa
ou aquela disciplina (ou 4rea) do conhecimento cientifico, mas 4 forma como
se trata de tudo aquilo que apresenta alguma ordenacio dindmica.

Para os tedricos da auto-organizagio, a “realidade”, incluindo a realidade
social, ndo pode ser entendida como produzida, desenvolvida a partir de fora.
Essa perspectiva — algo que é produzido sempre a partir de algo que vem de
fora (causa sui) — ¢é tributdria de uma concepgio epistemoldgica realista, linear,
e ndo tem conseguido manter-se frente aos diversos avancos transdisciplinares
da ciéncia, nao obstante as controvérsias filoséfica ou epistemoldgica. Aquilo
que chamamos de realidade, ela mesma, s6 ¢ realidade porque cria e recria
a si prépria o tempo todo, possibilitando a emergéncia de si mesma, através
de permanentes esquemas nos quais se operam distingdes, sobre distingies
(observagées), segundo a teoria de auto-organizagio. E nesse mesmo sentido
que Luhmann (1998, 2007) propée que o sistema social seja compreendido e
explicado em fun¢io de argumentos tedricos da auto-organizagio; também
defende — em face de alguns criticos “cépticos” da interdisciplinaridade —
que, a0 adotar o conceito de sistema, para descrever a sociedade, ele nio estd
“simplesmente” propondo explica¢oes analdgicas.

3 SISTEMAS NATURAIS E SISTEMAS SOCIAIS, NUMA MESMA ORDEM: O QUE E HARD E
O QUE E SOFT?

Na década de 1970, dois bidlogos chilenos, Humberto Maturana e
Francisco Varela, revolucionaram o conhecimento bioldgico (e nio somente),
através da proposicio do inovador conceito de autopoiésis, o qual se tornou
mundialmente conhecido ¢ utilizado no 4mbito transdisciplinar. Esse
conceito, numa primeira aproximacao, teve por objetivo assumir uma renovada
explicagio sobre o que vem a ser um ser vivo, a vida. Entretanto, a nogio
de autopoiésis, dada a sua extrema originalidade, decorrente da capacidade
desses bidlogos em olhar a realidade do “vivente” por um viés absolutamente
inaudito, desencadeou novas reflexdes sobre como a matéria viva se comporta.
Além disso, ajudou a reposicionar o debate tedrico sobre o conhecimento,
exigindo novas posturas epistemoldgicas no que concerne 2 relagio entre
observador/observado, conhecedor/conhecido e, corolariamente, questdes tais
como “principialidade”, emergéncia, finalidade, relagao causal, interesse etc.

Entretanto, o conceito de autopoiésis, a0 mesmo tempo em que se
alicercou na teoria de auto-organizagio, potencializou-a, trazendo-lhe avangos.
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Com a nogio de auto-organizacio, Maturana e Varela (1980, p. xvii) vao estendé-
la e aprofundé-la para a compreensio dos seres vivos (vistos como sistemas),
chegando ao conceito de autopoiésis® que descreve a “autonomia de um organismo
vivo ao percebé-lo como wum sistema que se autoproduz.” Maturana (1980, p.
12)*' salienta que, “a partir de 1960, orientei minhas reflexdes para encontrar
uma maneira de falar dos seres vivos que captasse a constituigdo de sua autonomia
como sistemas [...] tanto em sua dinimica relacional como em sua dinimica
interna.” Maturana e Varela partem da percep¢ao de que tal sistema, 0 vivo, tem
sua dinimica voltada a si prdpria, referindo-se (e se autorreferenciando) com
relacdo a seus préprios componentes (autorreferéncia), para se autoproduzirem
como vida, como seres vivos ou sistemas vivos. A esse respeito, Rodriguez e Torres
(2003, p. 112-113) explicam:

A nogio de autopoiésis serve para descrever um fenémeno radicalmente
circular: as moléculas orginicas formam redes de circulagbes que produzem
[elas préprias] as mesmas moléculas as quais estdo interligadas. Tais redes
e interagoes moleculares que produzem a si mesmas e especificam seus
préprios limites sdo os seres vivos. Os seres vivos ficam entdo definidos
como aqueles cujas caracteristicas s3o as de produzirem a si mesmos; e ao
indicar a organizagio que os define, chamamos de autopoiética.

Maturana e Varela sio muito claros, quando empregam a seguinte
metdfora, para explicar o conceito de awutopoiésiss “A caracteristica mais
marcante de um sistema autopoiético é que ele se levanta por seus cordies, e se
constitui como distinto do meio circundante mediante sua prépria dinimica,
de modo que ambas as coisas sio insepardveis.” (MATURANA; VARELA,
1995, p. 87, grifos nossos). Os autores, em outros termos, conceituam a
prépria nogio de emergéncia. Afirmam ainda que a organizagio do vivo, isto é,
de todo o organismo vivo,

2 O termo deriva do verbo grego poiéo, que significa fabricar (obras manuais), compor (obras

intelectuais), construir (no trabalho agricola). Aristételes explicita o sentido principal da poiésis como
uma prética na qual o agente e o resultado da acdo estdo separados ou sdo de natureza diferente. A
poiésis liga-se 4 ideia de trabalho como fabricagdo, construgio, e A ideia de #échne. Esse termo foi
proposto por Humberto Maturana e Francisco Varela. A histéria de sua concepgio, como conceito e
como neologismo, encontra-se contada pelos préprios autores, em Maturana e Varela (1980, 1995a,
1995b, 1997). Os autores conservaram, em espanhol, os dois termos gregos: autopoiesis; em inglés,
também autopoiesis; em portugués, encontram-se grafadas de duas maneiras: autopoiese e autopoiésis;
optou-se pela segunda.

' £ importante salientar que citamos o trecho da introdugio que Maturana fez, sem a participagio de
Varela, em Maturana e Varela (1980, p. 12).
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[...] é fundamentalmente um mecanismo de constituicao de sua identidade
como identidade material [...] toda interagio da identidade autopoiética
ocorre, nio apenas em termos de sua estrutura fisico-quimica, mas
também como unidade organizada, isto ¢, em referéncia a sua unidade

autoproduzida. (MATURANA; VARELA, 1980, p. 45-46, grifos dos

autores).

Em outros termos, autopoiésis refere-se i propriedade que todo o
sistema vivo tem de, a partir de seus proéprios elementos, produzz'r a si proprio
como unidade diferenciada em relacio ao meio circundante ou ao entorno.
Esse processo de autoprodu;do permite que tais sistemas vivos se autorreparem,
se autorreestruturem, se autotransformem, se autoadaptem, sem que percam
suas identidades. E isso o que os caracteriza e os define como sistemas vivos

autopoiéticos (RODRIGUES; NEVES, 2017a).

Maturana defende também que os sistemas vivos existem em dois
dominios operacionais. O primeiro dominio, por ele apontado, diz respeito
a sua corporificagdo, ou seja, o dominio de sua prépria composi¢io como
“vivo”, ou como unidade discreta, “que é onde sua autopoiésis existe e de fato
opera como uma rede fechada de producoes moleculares.” Isso significa dizer
que se constitui em uma rede que se “dobra” sobre si mesma, formando uma
unidade sistémica, ou uma unidade autopoiética. O segundo dominio ¢ o
meio no qual tais sistemas vivos surgem, emergem, diferenciando-se, existindo
como totalidades. “O primeiro é o dominio no qual o observador os vé em
sua anatomia e fisiologia, e o segundo é onde o observador os distingue como

organismos ou sistemas vivos.” (MATURANA, 2001, p. 175).

As caracteristicas acima descritas de um sistema autopoiético,
quando consideradas, levam a importantes implicacdes gnosiolégicas e
epistemoldgicas com relagio ao pensamento sistémico tradicional. Uma
delas, por exemplo, é o fim do “dogma” teleoldgico. A nog¢do de funcio, no
funcionalismo tradicional, traz implicita a nogio de um zelds (finalidade),
posto que, na epistemologia positivista-funcionalista, alguma coisa sempre
estd em func¢do de alguma outra coisa, isto é, seu sentido (para o observador)
se d4 de modo relacional. Maturana e Varela ressaltam que “a espontaneidade
no surgimento dos sistemas nega qualquer dimensao de intencionalidade ou
finalidade [teleologia] em sua constitui¢do ou em seu operar, e fazem com que
a finalidade e a intencionalidade pertencam ao 4mbito reflexivo do observador

como comentdrios.” (MATURANA; VARELA, 1995, p. 29). Os autores
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remetem toda a possibilidade de numa intencionalidade, de uma teleologia, &
cognicio do observador, ou seja, quem percebe (constroi) nexos ldgicos finalistas
(ou funcionalistas) é aquele que observa. Se for possivel falar em “finalidade”
de um sistema autopoiético, ela seria sempre uma autofinalidade (ser-em-si),
quer dizer, a finalidade de manter a si como um existente (RODRIGUES,
2012; RODRIGUES; NEVES, 2017a).

O sociblogo alemao Niklas Luhmann, a partir da década de 1980,
incorpora a nogio de awmtopoiésis s suas pesquisas, que jé vinham sendo
desenvolvidas no campo da teoria socioldgica sistémica, hd mais de vinte anos.
Luhmann (1998, 2007) levanta um argumento teérico que chamou a atengio
de intimeros pesquisadores, no Ambito das ciéncias sociais, no mundo inteiro.
Apontou para o fato de que, além dos organismos vivos, como sistemas
autopoiéticos, nos moldes propostos por Maturana e Varela, existem outras
classes de sistemas as quais se comportam dentro do mesmo padrio descrito pelos
proponentes da autopoiésis. Boa parte do mérito e do reconhecimento de
Luhmann se deve ao fato de ter demonstrado que sistemas, tais como o sistemna
psiquico e o sistema social (e seus subsistemas), apresentam comportamento
idéntico aos sistemas organicos, quanto a explicagdo autopoiética, e, em fungio
de tal argumento, propor uma potente e complexa teoria da sociedade.

Luhmann preconiza uma perspectiva tedrica da sociedade, destacando
a necessidade de se afrontar a crescente complexidade que o sistema social tem
apresentado, como sociedade que se globaliza. Assim, destaca a necessidade
de se rever e de se ultrapassar alguns “obstdculos epistemoldgicos” que tém
pautado a maior parte dos esforgos tedricos para o conhecimento da sociedade.
Na perspectiva luhmanniana, a sociedade se constitui num sistema complexo,
autorreferenciando-se, auto-organizando-se e autoproduzindo-se (autopoiésis),
do ponto de vista de sex operar, expandindo-se (como nio poderia ser diferente)
em direcdo ao seu préprio interior, num processo continuamente inflaciondrio

de aumento de complexidade (RODRIGUES; NEVES, 2017a).

A sociedade, assim, advém como resultado da sua prépria complexidade,
da sua necessdria diferenciacio (autodiferenciacio) em subsistemas funcionais,
que se auto-organizam (coabitando) a mesma unidade. A isso Luhmann
chamou de coevolugio sistémica. Essa complexa inflagio evolutiva constituida
na prépria nogio de coevolucio autopoiética opera inexoravelmente na
diferenciagdo entre sistema/entorno, processo este inextrincdvel do conceito
de autropoiésis, o qual, simultaneamente, ao permitir a emergéncia do sistema,
reduz a complexidade do entorno. A teoria luhmanniana pressupée importante
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nivel de abstracdo, uma vez que, ao adotar o conceito de autopoiésis, transforma
a sociedade em um sistema “vivo” que se automantém, se autorregula e se
auto-observa, tendo como substrato a comunicacio (RODRIGUES; NEVES,
2017a).

Nesse sentido, Luhmann esclarece que o que faz, do ponto de vista
epistemoldgico, ndo ¢ mera analogia. Para ele, ao descrever a sociedade
como um sistema autopoiético, estabelece uma homologia entre esses dois
dominios, pois identifica um mesmo comportamento entre os diferentes
sistemas apontados. Enfatiza: “Meus argumentos nio partem da analogia do
ente, j4 que com respeito  teoria do conhecimento sigo o construtivismo.
Penso que existem estruturas tipicas muito gerais [sistemas como ordem] que
permitem estabelecer comparacoes, ou que possibilitam também um completo

intercAmbio cientifico.” (1992, p. 142-143).

CONSIDERAGOES FINAIS

O presente artigo buscou problematizar e, talvez, contribuir,
considerando o atual desenvolvimento da ciéncia e o debate que se tem
travado, no 4mbito do construtivismo cientifico, com a retomada reflexiva de
alguns conceitos, tais como teoria, analogia, modelos ¢ metéforas.

Tendo em vista certa crise da epistemologia (e também filoséfica) de
orientacdo analitica, para lidar com os préprios produtos que tém emergido da
ciéncia, nesta contemporaneidade, em diferentes disciplinas do conhecimento
cientifico, o artigo esforca-se por reanimar antigos debates, menos de cardter
filosofico stricto sensu, mas mais de cardter epistemoldgico, com a reflexdo
teoria ¢ o emprego de analogia em uma ciéncia que se mostra cada vez mais
supradisciplinar e transparadigmdtica.

Por certo, como pano de fundo do argumento que se desenvolveu, ao
longo do artigo, mas que ndo se tem condi¢bes de ser explicitado aqui, de
forma mais demorada, tém-se, por um lado, elementos de uma epistemologia
de orientacdo histérica, a partir da segunda metade do século XX, da filosofia
continental (BADIOU, 2013) e a sua influéncia na sociologia da ciéncia
contemporanea, e, por outro lado, a possivel confluéncia, mais de fundo,
tanto no Ambito da filosofia como da ciéncia, das “crises” da filosofia analitica,
da metafisica tradicional e do determinismo cientifico. Essa confluéncia de
crises, que vem se apresentando como mais ou menos vigor aqui e ali, tem
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atravessado mais de um século e muito provavelmente tenha contribuido para,
no Ambito da Ciéncia, sobre as questdes de contingéncia, precariedade, pos-
fundacionista e complexidade.

RODRIGUES, L. P. Post-deterministic, supradisciplinary and transparent-science
science: rekindling the debate on theory, analogy and concept Trans/form/agio, Marilia,
v. 43, n. 1, p. 151-172, Jan./Mar., 2020.

AssTrACT: This paper begins by discussing a classical theme in epistemology, namely analogy, concept,
and theory using. It explores a contemporary perspective on scientific practies, Including some aspects
of philosophical thinking. So it seeks to rekindle the always necessary debate on theory, analogy and
concept about scientific production based on supradisciplinary and transparadigmatic approaches.
In order to do so, we draw from different areas of scientific knowledge, classical and contemporary
sociology, elements of biology, aspects of cybernetics, in order to demonstrate that science, considering
its multiple disciplines, increasingly exchanges analogical reasoning. This is done to account for the
growing complexity of current scientific knowledge.

KEYWORDS: Social sciences. Natural sciences. Theory and concept. Analogy and complexity.
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