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ENTRE A UTOPIA E A REALIDADE: AS POSSIBILIDADES DO
MUNDO, SEGUNDO ERNST BLOCH

Thiago Reis'

Resumo: O aspecto mais importante da filosofia de Ernst Bloch se baseia na afirmagio de que “S
ainda nao ¢ P” — premissa ontoldgica que sustenta todos os desdobramentos do seu pensamento.
Nesse sentido, articula Bloch: “O proletdrio ainda nio se sublevou, a natureza ainda nio é nossa casa,
a realidade ainda néo foi desdobrada em sua totalidade” — tudo isso permanece em processo e a tarefa
da filosofia ¢ a de considerar as reais possibilidades do ainda-nao-realizado e transformar o mundo
de acordo com o que ele pode ser. A intengio deste texto é a de contribuir com a investigagio acerca
das premissas fundamentais do pensamento blochiano, sobretudo de sua ontologia do ainda-nao,
amparada em uma teoria das possibilidades que pretende reinterpretar a nogao aristotélica de matéria.
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INTRODUCAO

“S ainda nio ¢ P”. Tal afirmagao, segundo Ernst Bloch, ¢ capaz de
sintetizar o nucleo de seus ensinamentos filoséficos. Essa férmula, ademais,
pode ser desdobrada da seguinte maneira: “S ainda néo é R o proletdrio ainda néo
se sublevou, a natureza ainda nio é nosso lar, a realidade ainda néo foi desdobrada
em sua totalidade™: tudo isso permanece em processo. Podemos afirmar, de
antemio, que a forca que motiva o pensamento blochiano se encontra numa
ordem temporal ainda intocada, ainda-néo-realizada. Tal projeto filoséfico se
converte numa tentativa de encarar a problemdtica das determinagées que
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envolvem o futuro e de vincular as diretrizes do saber filoséfico frente ao novo,
sobre o que ainda-nio-veio-a-ser. Com efeito, a filosofia deveria voltar-se para
o que ainda se encontra em aberto, isto é, para além das condicoes jd dadas,
estabelecidas no presente, tendo em vista o futuro utdpico.

O pensamento utdpico, por conseguinte, tornar-se-d uma categoria
central de todo o itinerdrio filos6fico de Bloch. Desde as suas primeiras obras,
até os escritos de maturidade, a utopia, e diferentemente do que geralmente
se expressa a respeito desse tema, ou seja, como pura abstracio ou escapismo
cAndido, serd considerada pelo filésofo como uma importante extensao da vida
humana, & qual se aliard a esperanca — precisamente, a docta spes (a esperanca
refletida). A esperanca e a utopia tornam-se, nesse sentido, o alfa e 0 dmega, o
principio e a meta, partes indissocidveis na orienta¢do do pensamento na busca
pelo ainda-ndo. Pode-se dizer que a sua intencio, ao evidenciar o pensamento
utépico e o afeto expectante, ¢ a de advertir sobre a importincia da dimensio
subjetiva, das crencas e das poténcias criadoras individuais — centradas na
figura “sonhos de uma vida melhor” — enquanto elementos necessdrios para
que o materialismo dialético alcance continuamente uma atitude criativa
e sempre renovada, em face dos problemas e avangos objetivos. E por esse
motivo que o filésofo elegeu o principio esperanga como pedra angular da
consciéncia utdpico-revoluciondria, o ponto de partida para incorporar
novas perspectivas, isto ¢, determinante para o avang¢o de uma teoria sempre
renovadora, e também de uma prdtica efetivamente revoluciondria.

Esse principio, ao longo da histéria, precipitou-se sobre os mais diversos
contetidos — arte, religido, ciéncia, politica etc. Ademais, para o fildsofo, a
esperanca revoluciondria constitui apenas um momento, 0 momento concreto
dessas outras esperangas que, de certo modo, ainda permanecem vivas na
histéria. E ¢ por isso que, antes de deslegitimar tais contetidos, ele prefere
se apropriar deles, potencializando-os e convertendo-os sob a perspectiva
materialista. Ressalte-se, de antemio, que tanto a esperanca quanto a utopia
nio estardo restringidas aqui ao seu correlato subjetivo. Através da filosofia
marxiana, Bloch estabelecerd os vinculos objetivos desses mesmos conceitos,
tornando-os, por assim dizer, “concretos”.

De modo suscinto, a articulagio do pensamento filoséfico-utépico
de Bloch se dard em duas frentes: (i) a do horizonte subjetivo, na procura
pelas efetivagbes dos anseios ainda-nao-realizados, e (ii) a investigacdo das
possibilidades objetivas, por meio das quais o fildsofo lancard mao de uma
perspectiva ontoldégica em torno da utopia. A filosofia utépica blochiana, ao
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contririo de designar uma abstragao vazia, desprovida de implicagées reais,
define-se como uma ciéncia da tendéncia, cujo correlato se reflete tanto no
sujeito quanto no objeto. Contudo, para os propésitos aqui pretendidos,
daremos énfase aos aspectos gerais que compéem a ontologia do ainda-nao.
Concomitantemente, veremos como a no¢ao onto-ldgica de possibilidade estd
articulada com o conceito de matéria.

Ressalte-se que a virada ontolégica empreendida por Bloch, cuja
intengio visava a renovar e ampliar o escopo critico e emancipatdrio da filosofia
marxiana, nao se deu sem incompreensoes. Destaque-se a critica de Habermas,
em seu artigo “Ein marxistischer Schelling: Zu Ernst Blochs spekulativem
Materialismus”, publicado em 1960.° Nela, o herdeiro mais ilustre da Escola
de Frankfurt reduziu a ontologia do ainda-nio a uma filosofia da natureza
meramente especulativa (2 /a Schelling), que, além de ultrapassada (sobretudo
ap6s Kant), teria deixado em segundo plano questées de fato relevantes,
especificamente vinculadas ao 4mbito social. Em linhas gerais, o nicleo da
argumenta¢io habermasiana coloca em questio a orientacido do pensamento
de Bloch, o qual estaria mais voltado para a compreensio de uma gravidez
geral da matéria do que o de uma reflexdo critica que tente nos libertar da
imobilidade social presente nas contradi¢oes sociais vigentes: “[...] poderfamos
dizer que Bloch orienta seu pensamento muito mais para o desenvolvimento
de um mundo que ele supde genericamente em gestagao que para a solugao das
contradigoes sociais existentes.” (HABERMAS, 2001, p. 167-168). Habermas
chega a acusar a filosofia blochiana de tangenciar o totalitdrio, partindo de
pressupostos utépico-ontolégicos com vistas a uma “esséncia da ordem”, sob o
disfarce de uma teoria das possibilidades.

Todavia, a nosso ver, a critica habermasiana ao materialismo
especulativo de Bloch nio se sustenta. Para tanto, concordamos com Schutz,
ao dizer que “[...] a inser¢ao da filosofia blochiana num horizonte mais amplo
da ‘natureza em devir’ nio conduz a uma despotencializagio da sua capacidade
critica, pelo contrdrio: por esse artificio, sua poténcia critica ¢ fortalecida e
ampliada”. (2019, p. 04). Para sustentar a agdo politica de forma concreta —
ou, em termos blochianos, para sustentar a utopia concreta —, faz-se necessario
entender como estdo constituidas as possibilidades do mundo. Ao longo deste

®> Nesse interim, Kolakowski, em sua obra “As principais correntes do marxismo” (1978), lancard
duvidas sobre a efetividade em ajuntar o marxismo a uma cosmologia de ordem especulativa. Martin
Jay, seguindo o mesmo viés, enfatiza que o pensamento blochiano estaria “...] enraizado em uma visao
césmica da totalidade, que claramente transcendeu qualquer coisa que se encontrasse em Marx ou em
outros de seus seguidores.” (1982, p. 174).
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artigo, nds nos propomos esclarecer a seguinte questao: como Bloch, ao promover
uma transgressio especulativo-ontoldgica dentro da teoria marxista, parte de uma
compreensio do modo de ser da realidade para fundamentar e sustentar como
nossas crengas e agoes politicas devem ser colocadas em prdtica?

1A ARQUITETONICA DO PENSAMENTO UTOPICO-CONCRETO

Em seu estudo sobre a filosofia de Hegel (Subjekt-Objekt: Erliuterungen
zu Hegel), ao dissertar sobre o aspecto sistemdtico, caracteristico do idealismo
alemio, bem como das diversas teorias-sistemdticas, no decorrer da histdria
da filosofia, Bloch nio se cansa de sublinhar aos seus leitores que “[...] nio
hd outra filosofia que a sistemdtica.” (1983, p. 427). Ora, essa pretensio ao
sistema pode nos parecer um tanto quanto antiquada para um teorizar que
se pretende aberto; contudo, a nogao mesma de sistema, a qual aqui ressurge,
nada tem a ver com o conceito tradicional, tal como ele apareceu ao longo
da histéria da filosofia. O sistema tradicional — designadamente o que é
caracteristico do idealismo alemao —, sublinha Bloch, “[...] se move dentro
do espago fechado do livro, preso ao seu campo mitolégico”, o qual “[...] se
mantém sempre como uma conexio a priori (palavra absolutamente vélida
para o idealismo) sem lacunas, que sempre parte de um comego fixo ou entio
de um final fixo.” (1983, p. 430). A dialética idealista torna-se falsa, uma
circularidade estéril, na medida em que ambiciona abarcar a realidade através
de um encadeamento harménico dos fatos, sem levar em conta que o mundo
¢, como veremos a seguir, composto por um conjunto “[...] de interrupgoes,

fragmentagoes e descontinuidades.” (SERRA, 2001, p. 142).

A realidade, segundo Bloch, ¢ sempre flagrada por “novos contetidos
reais”, resultantes de um processo aberto das “determinagdes materiais”, as
quais, por sua vez—em um mundo em constante experimentacao (experimentum
mundi) —, ainda sdo desconhecidas em sua totalidade. O pensamento, no caso
0 utdpico-concreto, que pretende portar-se efetivamente em face dos processos
materiais, deve, antes de tudo, mostrar-se aberto, justamente por estar exposto
as indeterminagdes do devir que é préprio ao mundo — adianto: a matéria da
qual faz parte o mundo, sugere o filésofo, seguiria uma dinimica prépria, sob
os principios de uma natura naturans. Nao obstante, tal pensamento necessita
ainda — pois ele se pretende transformador — de um planejamento, ou seja, de
uma sistematizacio da a¢io pretendida: “[...] a teoria que parte para a pratica
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leva inscrita em si uma arquitet6nica, a do todo a realizar.” (BLOCH, 1983,
p. 428).

Portanto, quando o fildsofo afirma que nio hd outro pensamento
que o sistemdtico, ele tem em vista tdo-somente aquilo que denominou
“sistema aberto”. A “abertura” do sistema seria a maneira mais adequada de
compreender, interpretar e transformar o mundo, entendido como processo; ele
se transforma em uma diretriz, um prelidio do caminho a ser seguido, rumo
a0 alvo pretendido: assim, converte-se numa propedéutica do pensamento
utépico-concreto. O “sistema aberto”, por fim, ndo deve ser tomado enquanto
uma conexio conceitual estdtica: sistema é, por conseguinte, “[...] um todo
utépico-concreto” ditado pela imaginagao utépica do sujeito e cuja “diregao
poe ordem no gigantesco ensaio que é o processo”, por meio do “ponto unitdrio
da meta, mais antecipado do que conhecido.” (BLOCH, 1983, p. 431).

Ademais, cabe ressaltar que, diferentemente do que pretendia Hegel, em
sua filosofia da histéria, Bloch nao prenuncia a existéncia de um final definitivo
para a realidade, isto ¢, o fim de todo o movimento e desenvolvimento do
mundo. Antes, o ultimum deve ser entendido “[...] como aquilo que abrir3,
sem fim, novas possibilidades no futuro.” (ZE'VE, 1990, p. 04, tradugio
nossa). A realidade nao nos aparece aqui como algo que jé conteria em si o
gérmen do final, algo que jd estaria determinado ab origine — pelo contrdrio,
a Gnica “determinacio” do real ¢ estar condicionado pelo poder-ser. Visto o
empreendimento processual e inconcluso do mundo, as exigéncias ontoldgicas
da teoria blochiana se dario num outro patamar, na contramio das teorias
que habitualmente consideram o ser enquanto tal, isto é, inexaurivel, eterno.
Salienta Bicca:

No lugar de wma doutrina do ser, surge uma reflexio ontolégica,
na qual nem o ser nem o nada possuem o primado, e sim o ainda-
ndo. Nesse sentido, a filosofia de Bloch ¢, por principio, u-tdpica:
como teoria do ser compreendido em moto continuo, ela é, ao
mesmo tempo, teoria do ente (Seiend) que ainda nio tem lugar
na realidade, uma ontologia do “U-Topos”, do mundo inacabado,
incompleto. (BICCA, 1987, p. 23, grifo nosso).

A percepcio blochiana da realidade estd referenciada numa concepgao
negativa do real. Segundo Marx (e, originariamente, em Hegel), essa
negatividade constitui um motor que movimenta a prépria histéria, que leva
a sociedade ao encontro e & superagio de suas contradicoes. Bloch, contudo,
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também admite a existéncia de um cardter dialético-negativo nao somente em
relagio ao ser social, mas, de maneira determinante e autbnoma, no préprio
substrato natural (isto ¢, na “matéria” do mundo). A mudanca epistemoldgica
do ponto de vista blochiano refletird uma mudanca “ontolégica” no préprio
objeto. Por enquanto, basta sabermos que a designacio de uma disposicao
negativa na matéria permitird ao filésofo fundamentar, ontologicamente, certas
qualidades, as quais, a seu ver, constituem o index modal da processualidade
do ser (0 ainda-nao-ser). A possibilidade, por conseguinte, se tornard a categoria
de maior relevincia para o real.

Tal ontologia — a do ainda-néio-ser — nao encontrard, pois, o seu
fundamento no tradicional debate entre o realismo e o determinismo. Pelo
contrério, essa ontologia pretende arrolar uma metafisica da contingéncia — nas
palavras de Bicca, “[...] um determinismo ao avesso.” (1987, p. 24). De modo
geral, a possibilidade serd considerada como o “nio totalmente determinado”,
ou ainda, como condicionalidade parcial. Isso quer dizer que o possivel — e
visto que certa realidade se faz necessdria — decorre de uma abertura, de uma
insuficiéncia ou de um desconhecimento da base condicionante, isto é, de uma
abertura objetiva, do ainda-nio em seu sentido objetivo/coisal, mas também
em sua dimensdo subjetiva, do ainda-nao-consciente. Em poucas palavras,
isso quer dizer que o possivel sé se dd porque hd um gué que permanece
desconhecido na prépria realidade. A possibilidade nao deve ser compreendida,
por conseguinte, como uma simples categoria légico-formal; pelo contrdrio: a
realidade, conforme Bloch, é composta por um conjunto amplo de possiveis
nao s antecipados pela acdo subjetiva, mas, de modo decisivo, ensaiados na
matéria do préprio mundo, de acordo com a disposi¢io coisal.

2 A TEORIA DAS POSSIBILIDADES E A NOCAO DE MATERIA DINAMICA

Bloch distingue a possibilidade de acordo com quatro categorias:
o possivel puramente formal, o possivel objetivo-factual (ou subjetivo), o
possivel objetivo (ou coisal) ¢ o possivel objetivo-real (ou dialético). Como
podemos ver, o possivel ndo nos é apresentado como uma categoria geral,
absoluta. Tais divisbes servirio para demonstrar que o real é composto por
uma certa inconstincia, a qual é resultante das variagdes entre as correlagoes
das diversas possibilidades — ¢, nao obstante, nio estdo referidas somente
aquelas probabilidades vislumbradas pelo conhecimento humano (possiveis
formal e subjetivo).
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O possivel puramente formal é um possivel inécuo, vago, o qual ignora
completamente o sentido e a concretude do que é dito ou pensado; é um possivel
que se encerra na impossibilidade de sua efetivagio, nio somente em relagao
a0 real, mas até mesmo em relagio ao préprio entendimento. O filésofo faz
ainda uma distin¢io entre o possivel formal 2/ e o contraditério. O primeiro
diz respeito aquilo que pode ser pronunciado e, todavia, permanece sem
significado algum: p. ex., “um redondo ou”, “um ser humano e ¢’ — em suma,
¢ um “possivel” que permanece impossivel até mesmo de ser compreendido.
O segundo tipo — o contraditério — é aquele que, na relacio entre os seus
enunciados, apresenta um contrassenso, mas que, apesar disso, é “algo que
pode ser perfeitamente pensado”: p. ex. “tridngulo irascivel”, “o cavalo que é um
trovao”. Em linhas gerais, o possivel formal, cujas possibilidades enunciativas
permanecem infinitas, nio ¢ capaz, segundo Bloch, de produzir acréscimo
algum ao pensamento utdpico-concreto ¢, justamente por isso, acaba por se
converter em uma “[...] md abertura no possivel de ser pensado” (BLOCH,
2005, p. 222). Acerca dessa gradacio de possibilidade, enfatiza Pierre Furter:

Sobrevoa o real, apagando assim, por uma quase ilusdo dtica, qualquer
relevo, qualquer empecilho, qualquer impossibilidade. Dai sua falta
completa de profundidade e de criticidade. Nadz} parece se opor a sua
vastissima visdo, tanto mais ampla quanto vazia. E também este possivel

que aparece no frenesi e no intenso prazer que podemos sentir no jogo livre

de nossas possibilidades. (FURTER, 1974, p. 112).

O possivel subjetivo (o qual também podemos denominar possivel
objetivo-factual ou, ainda, possivel epistemoldgico) é o possivel que — para além
do poder-ser puramente encerrado no que ¢ dito ou pensado — possui uma
abertura para o real e ¢ capaz de imaginar ou prever acontecimentos, de criar
novas solucoes e dominar, ainda que parcialmente, certos fendmenos; sio
enunciados modais, modos de proceder do conhecimento, tais como hipéteses,
suposi¢des, conclusdes indutivamente provaveis, conclusdes dedutivas, ou
seja, projecoes antecipatorias. Todavia, esse tipo de poder—ser carrega consigo
uma limita¢io. Conforme afirma Bloch, podem existir certas condigoes de
possibilidades no préprio objeto que ainda nio foram manifestadas, e que, por
isso, permanecem totalmente desconhecidas para o entendimento humano. O
possivel subjetivo, de sua parte, permanece insuficientemente capaz de prever
a totalidade dos fatos. O filésofo se mostra contrdrio a qualquer metodologia
empirista que pretenda a absolutizacdo dos dados, os quais nio podem ser
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suficientemente esclarecidos, j4 que o universo se encontra inconcluso e em
processo.

Hi4, portanto, a hipdtese de uma possibilidade que surge das condicoes
interiores do objeto [Objekt], e que nao diz respeito ao conhecimento que
possuimos sobre os fatos, porém, de algo que permanece processualmente
silencioso e que “[...] pode vir a ser de um ou de outro modo.” (BLOCH,
2005, p. 227). Esse ¢é o possivel objetivo ou objetal, isto é, o possivel que se
desdobra conforme a estrutura do objeto real [Das sachhafi-objekigemiiss
Moagliche]. “O possivel objetal nio vive das condicionantes insuficientemente
conhecidas” — como é o caso do possivel subjetivo — “[...] mas das condicionantes
insuficientemente manifestadas” (BLOCH, 2005, p. 227, grifo do autor).
Ele ¢ tudo aquilo que ainda nio estd integralmente manifestado na esfera do
préprio objeto, “[...] seja porque elas ainda estdo amadurecendo, seja sobretudo
porque novas condi¢coes — ainda mediadas pelas existentes — concorrem para
a ocorréncia de um novo real.” (BLOCH, 2005, p. 195). A disposicio coisal,
além do mais, é vista aqui sob a perspectiva de um dinamismo cego, de algo
que, por si s6, vai se modificando. As reflexdes blochianas sobre o possivel
objetal encontram ainda o seu fundamento numa “filosofia da natureza”,
resultante de uma interpretagio materialista e contemporinea da filosofia
aristotélica — ou, como prefere o autor, da esquerda aristotélica. Bloch nos
revela a sua suposigo sobre a existéncia de uma matéria “autocriadora’, a qual
carrega em si a potencialidade das tendéncias objetivas (cf. FURTER, 1966,
p- 10).

Antes de analisarmos o tltimo estrato da possibilidade (o possivel real-
objetivo ou dialético), vejamos alguns aspectos bdsicos da nogao blochiana
de matéria. Para tanto, tentemos primeiramente retomar algumas nogoes
fundamentais desse conceito, tal como ele aparece na fisica de Aristoteles.
Conforme sublinha Ross, “[...] a matéria nio é, para Aristételes, uma espécie
de coisa, como quando falamos de matéria em oposicdo ao espirito”, antes, ela
¢ “[...] um termo puramente relativo, isto ¢, relativo & forma.” (ROSS, 1995,
p. 46, tradugdo nossa, grifo do autor.). Arist6teles, segundo a predominante
interpretagdo escoldstica, considerava a matéria como um mero substrato
passivel de ser determinado pela forma, isto ¢, enquanto potencialidade a ser

configurada pela forma que a atualiza (cf. ARISTOTELES, 2005, 194b 20).

Dessa maneira, a forma deve ser entendida aqui em sua relagio com
a noc¢do de poténcia, como algo que ¢ capaz de atualizar [enérgeia] a matéria
passiva, segundo um telos especiﬁco que, no caso, seria a propria forma. De
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acordo com Bloch, a matéria, tal como ela aparece na physis aristotélica — ou
seja, como matéria mecanica, passiva — nao deixa de ser a caracterizagio pura
e simples de um obstdculo, de uma resisténcia para a en-telécheia: a matéria
é-nos revelada enquanto algo que impede a coisa de atingir propriamente o
seu zelos, de chegar plenamente 4 sua forma: em sua concepgio aristotélico-
mecinica, ela seria apenas uma “[...] causa colateral interferente em relacio as

causas finais da entelécheia.” (BLOCH, 2005, p. 189).

Em contrapartida 2 interpretagio escoldstica de Aristdteles, em que a
poténcia da forma se sobrepoe & potencialidade da matéria, Bloch, seguindo
o viés de compreensio de alguns filésofos panteistas?, nos dard uma nova
interpretagio do conceito de matéria. De modo sumdrio, ele ird rebaixar o
conceito de forma em sua importincia tedrica, o que lhe permitird ajuntar,
num mesmo plano, matéria e possibilidade (ou capacidade de ser) — a seu
ver, ontologicamente insepardveis. Diferentemente da no¢io mecanica de
matéria, a qual é sempre intercedida por uma forga exterior, o filésofo nos
apresentard o conceito de matéria dialética (ou possibilidade real), ou [...] seja,
“a expressio légica para a condicionalidade material do tipo suficiente por um

lado e a abertura material (inesgotabilidade do ttero da matéria) por outro.”
(BLOCH, 2005, p. 204).

A distingio mesma de Aristdteles presente na nogao de dynamis, que se
subdivide entre kaza to dynaton e dynamei on, ou seja, a capacidade ativa, que
condiciona (dynaton) e a disponibilidade passiva, algo que possibilita (dynamei),
aparece, na ontologia do ainda-nio, vinculada diretamente & matéria. O
existente-segundo-a-possibilidade [kata to dynaton) refere-se agora aquilo que
restringe ou permite o que pode surgir na realidade, segundo as especificidades
histérico-materialistas, enquanto o existente-em-possibilidade [dynamei on]
se torna o substrato real da possibilidade no processo dialético, algo que
fermenta em si mesmo, de modo inesgotdvel, tudo o que pode ser ou nao ser, a
configuragao mesma do universo. A matéria se transforma, a0 mesmo tempo,
em natura naturans e natura naturata. £ importante notar que, quando Bloch
ressalta a existéncia da matéria sob um duplo aspecto, ele, a0 mesmo tempo,
d4 um salto da légica para a ontologia e faz com que a possibilidade se ancore
na prépria matéria: “[...] na medida em que o mundo se explica a partir de si,

4 “Esse desenvolvimento do conceito aristotélico de matéria passa pelo fisico peripatético Estraton;
pelo primeiro grande comentarista de Aristoteles, Alexandre de Afrodisias; pelos aristotélicos ocidentais
Avicena, Averréis e sua natura naturans; pelo aristotélico de cunho neoplatdnico Avicebron; pelos
fildsofos cristaos heréticos do século XIII Amalrico de Bena e David De Dinant; e chega até a matéria
criadora de Giordano Bruno.” (BLOCH, 2005, p. 205).
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a realidade ¢ possibilidade real, isto é, potentia subjectiva activa” (BORGES,
1993, p. 411).

A teoria-préxis, em vista da existéncia de uma matéria dialética, portanto,
nao deverd se restringir apenas a uma andlise das possibilidades subjetivamente
arquitetadas, mas, antes de tudo, deverd levar em conta as investigagoes
das possibilidades reais. De um lado, quando Bloch chama a aten¢do para o
existente-de-acordo-com-a-possibilidade, ele quer, acima de tudo, indicar que o
campo de manifestagoes possiveis na esfera coisal se encontra potencialmente
determinado, ou parcialmente condicionado, por fatores externos, estruturais,
isto ¢, pelo “[...] contexto social, contexto legal da coisa.” (BLOCH, 2005,
p. 228). Como observa Marx, as relagdes sociais sao também determinadas
pelo estdgio de desenvolvimento das forgas produtivas: “[...] o moinho a braco
vos dard a sociedade com o suserano; o moinho a vapor, a sociedade com o
capitalismo industrial.” (1985, p. 62-63). Por outro lado, hd o existente-em-
possibilidade, o qual se encontra direcionado para “[...] o horizonte em termos
de uma ampliddo desobstruida, incomensuravel, em termos do possivel ainda
nao esgotado e ainda nao realizado.” (BLOCH, 2005, p. 206).

A utopia se revela, nesse caso, como uma categoria ontolégica, real-
concreta — justamente porque a matéria é tomada, prioritariamente, enquanto
uma abertura indefinida do ser, o “Gtero da fertilidade”, no qual sao originadas,
de maneira inesgotdvel, todas as formas do mundo. Em outras palavras, a
matéria enquanto um existente-em-possibilidade é, ela mesma, matéria utdpica,
justamente porque dela podem surgir outras condi¢des que até entio nio
foram manifestadas. O pensamento utépico-concreto vé al uma justificativa
para a sua propria existéncia, pois ele poderd colher no solo inesgotdvel da
matéria utépica novas formas para o seu empreendimento tedrico-prdtico. As
circunstincias que nos rodeiam, nesse sentido, sio os vestigios, os signos dos
caminhos constitutivos que se abrem incessantemente.

O movimento da matéria se explicaria ainda por uma “tensio”: um
ainda-nio das formas jé experimentadas, uma tendéncia rumo 2 evolugio
da forma seguinte. Nas palavras de Bloch, “[...] o ainda-nao caracteriza a
tendéncia no processo material, como a origem que vai se externando pelo
processo, que tende para a manifestagio do seu contetido.” (BLOCH, 2005,
p. 302). As tendéncias presentes na matéria dinimica permanecerdo latentes
— como contetidos utépicos “reprimidos”, os quais se manifestardo, de acordo
com as atividades perceptiva e interventiva humanas.
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Assim, “tendéncia” e “laténcia” apresentam-se, respectivamente, de um
lado, como as possibilidades dindmicas do objeto real no processo histérico,
e, de outro, como o contetdo perceptivel ainda irrealizado, virtualmente
presente nesse mesmo objeto: “Ambas, tendéncia e laténcia, encontram-se na
prépria realidade, mais notadamente nas épocas intermedidrias, onde o velho
nao perece € o novo nao se realiza” (BLOCH apud BICCA, 1987, p. 33).
Em outras palavras, laténcia refere-se & mudanca potencial da matéria, ainda-
nao-atualizada no presente. J4 a tendéncia estd relacionada  atualizacio desse
potencial, capaz de realizar o estado de laténcia. E importante observar que a
tendéncia, enquanto for¢a ativa que molda o presente ¢ o futuro, encontra-
se correlacionada a consciéncia humana, ao avancar do ainda-nao-consciente.
Em suma — ¢ de acordo com o aspecto dual da matéria — a transformacio do
mundo deve conciliar, em um mesmo esforco, uma andlise das tarefas que a
humanidade pode assumir em uma determinada época, conforme o existente-
conforme-a-possibilidade (condigoes exteriores), além de ser capaz de inspirar
e abrir o caminho da possibilidade real, em vista do zotum utdpico, segundo o
existente-em-possibilidade (condi¢ées internas):

E verdade que a humanidade somente assume tarefas que pode solucionar;
entretanto, se o grande momento que se oferece para a solugio topa com
uma geracao mesquinha, entdo essa realizacio ¢ tanto mais meramente
possivel, ou seja, apenas fragilmente possivel. Exemplo disso é fornecido

pela auséncia de consequéncias revoluciondrias do 9 de novembro de 1918

na Alemanha [...] (BLOCH, 2005, p. 229).

Explicitamente, o filésofo faz aqui uma critica ao pensamento
revisionista da teoria marxista, a qual, em suma, e por meio de um determinismo
cientifico-natural, pressupunha que, no futuro, o socialismo estaria totalmente
assegurado — o fim do modo de produgio capitalista seria, por conseguinte,
uma consequéncia inevitdvel, a evolucio natural e pacifica do capitalismo,
garantida automaticamente pelas contradicées mesmas desse sistema. Como
demonstra Marcuse (2004, p. 341), “[...] as obras ¢ o pensamento revisionista
[...] procuravam transformar o socialismo, da condigio de antitese tedrica
e pratica do sistema capitalista, 2 condi¢io de um movimento parlamentar
dentro desse sistema.” Dentre os revisionistas, Bernstein defendia “[...] a
qualidade corrente dos objetos fixos e estdveis contra qualquer conceito
proveniente da sua negaco dialética”, justamente por acreditar que o mundo
deveria ser compreendido e concebido “[...] como um complexo de objetos e

processos ji completados” (BERNSTEIN apud MARCUSE, 2004, p. 341).
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Ora, quando aborda um existente-em-possibilidade, Bloch, de modo
algum, nos sinaliza uma espécie de determinismo material, no qual estaria
implicado, de antemao, o reino da liberdade. Pelo contrério, o socialismo seria
apenas uma das possiveis conformagoes sociais que podem surgir no solo do
mundo — e o fracasso, ou a barbdrie, se constitui igualmente enquanto uma das
possiveis facetas da matéria dialética. A possibilidade real poderd advir tanto
em seu aspecto emancipatério quanto em seu aspecto perverso, dependendo
de como se dard a ressonincia da consciéncia e da prixis humana, em sua
articulacio dialética com o dinamismo da matéria; caso essa articulacio se
dé de modo incoerente, sob as luzes de uma “falsa consciéncia”, corre-se o
risco de abrir, segundo o filésofo, o caminho para o constitutivo negativo
da possibilidade real, qual seja, segundo a sua perspectiva: o da irrup¢io do
inferno fascista, “[...] que residia e ainda reside como possibilidade no tltimo
estdgio do capitalismo.” (BLOCH, 2005, p. 230).

Nesse ponto, para que a transformacio da realidade ocorra de maneira
emancipatdria, serd preciso que haja uma andlise coerente das possibilidades
surgidas, quer na matéria, quer na sociedade. Argumenta Bloch:

Uma florescéncia com certeza pode fazer madurar o fruto dentro de si
mesma com a plena condicionalidade interna, mas se faltar a condicio
externa plena do bom tempo, o fruto permanece meramente possivel.
Ainda mais comprometedor do que a falta de condigoes externas é,
em contrapartida, o efeito da debilidade das condigoes internas com
simultanea profusio das externas. (BLOCH, 2005, p. 229).

E continua:

Sem a potencialidade do poder-tornar-se-diferente, o poder-fazer-diferente
da poténcia nio teria espaco, nem, sem o poder-fazer-diferente da poténcia,
o poder-tornar-se-diferente do mundo teria um sentido comunicdvel aos

seres humanos. (BLOCH, 2005, p. 229-230).

Antes de avangarmos, é preciso ressaltar uma nuance que se faz
presente no conceito de matéria preconizado por Bloch. Como aponta Bicca,
a matéria receberd um tratamento diverso, na filosofia blochiana, ¢, portanto,
nio se restringe estritamente ao ser universal, sujeito da natureza. Tal fato
cria certas dificuldades para a obtencdo de uma interpretacio sucinta desse
conceito. Por um lado, a matéria é destacada enquanto marer universal que se
automovimenta e autofecunda e que, por sua constitui¢do dindmico-evolutiva
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prépria, deve ser entendida como matéria criadora, e nio adaptativa: o
substrato tomado enquanto poténcia para o surgimento de novas formas. Por
outro lado, o conceito de matéria se estenderd também ao nivel da sociedade
(Marx), concebida como tudo aquilo pelo qual se constitui o conjunto das
relagbes econdmico-sociais: até mesmo o intelecto, uma vez implicado no
processo de produ¢do material, se torna, de acordo com essa perspectiva, parte
na constituicio dessa matéria (infraestrutura).

De um modo geral, Bloch salienta constantemente que a matéria e

a sociedade, a natureza e a humanidade nio devem ser tomadas enquanto

partes distintas, diametralmente isoladas, porém, como partes entrelacadas

num dnico e mesmo processo — nesses termos, pois, a humanidade pode ser

compreendida como parte da matéria dialética cuja particularidade foi a de

ter tornado consciente o que antes permanecia tendencialmente cego. Alids,

como sugere ]. Splett, foi com o aparecimento do ser humano no mundo — o

qual surge na histéria enquanto filho dessa mater criadora — que a matéria,

ela mesma, pdde abrir os seus olhos e se refletir: é através desse agente que a

processualidade do mundo ganha consciéncia. Caberd ao sujeito histérico,

por meio de seu trabalho e de acordo com a poténcia humanamente subjetiva,

o papel de realizador da prépria matéria segundo as possibilidades reais, em

diregdo ao futuro: “[...] e o processo em direcdo a esse futuro é unicamente

o da matéria, que se condensa e atinge sua finalizagaio no homem como sua

flor mais vistosa.” (BLOCH, 2005, p. 244). De modo complementar, note-se

que tanto o sujeito quanto o objeto estio em constante interacio dialética,

circunscritos numa mesma dinimica, partes de uma tUnica substincia, a
matéria dialética:

Foi dos homens, hd niao mais que alguns milhares de anos, que partiu

o impulso decisivo, por meio do qual foi inaugurado o que chamamos,

de modo imodesto, mas apenas temporariamente exagerado, a histdria

do mundo. O homem e o seu trabalho tornaram-se, desse modo,

elementos decisivos no processo histérico do mundo; sendo o trabalho

um instrumento da humanizagio mesma; sendo as revolugdes parteiras

da sociedade vindoura, da qual a atual estd grdvida; sendo a coisa para

nds, ou seja, o mundo, a pétria mediada, em fungio da qual a natureza

se apresenta como possibilidade que mal foi tocada, que apenas foi

franqueada. O fator subjetivo disso ¢ a poténcia nio encerrada de mudar as

coisas, o fator objetivo ¢ a potencialidade nio encerrada da mutabilidade,

da alterabilidade do mundo no quadro das suas leis, de suas leis que,

no entanto, também podem variar regularmente sob novas condigoes.

(BLOCH, 2005, 244-245).
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Ora, ¢é justamente o entrelagamento dialético consciente entre o ser
humano e a matéria que constituird o possivel dialético (ou possivel objetivo-
real), o mais importante nivel de possibilidade, o nicleo da ontologia do
ainda-nio. Em certa medida, esse estrato da possibilidade j4 foi ressaltado em
muitos de seus aspectos, especificamente, quando tratamos da relagio entre
a atividade humana em ressonincia ao dinamismo da matéria. E ele que
fundamenta o nivel das representa¢oes utdpicas e a capacidade concreta de
sua realizacio, tal como vimos, ao discorrer sobre a perspectiva do existente-de-
acordo-com-a-possibilidade e do existente-em-possibilidade. O possivel objetivo-
real representa, em suma, uma sintese entre o possivel subjetivo, objetivamente
presumivel, antecipatério, e o possivel objetivo, guiado pelo dinamismo (cego)
da matéria.

Partindo da hipétese de que a natureza possui um dinamismo préprio,
o qual se desenvolve segundo regras internas, Bloch ird sugerir também a
criagao de uma nova técnica, que nao mais aquela da dominagao interventiva
e unilateral da consciéncia, todavia, uma técnica da alianca, que leve em conta
os jogos de equilibrios, presentes no seio da natureza:

O poder-ser nio representaria quase nada se permanecesse sem
consequéncias. O possivel s6 terd consequéncias se nio ocorrer apenas
como formalmente permitido, ou ainda como objetivamente presumivel
ou mesmo como aberto conforme o objeto, mas se constituir uma
determinagio portadora de futuro no real mesmo. A transi¢ao do reino
da necessidade para o reino da liberdade tem chio somente na matéria
processual inconclusa. Justamente os extremos até o momento mantidos
no maior distanciamento possivel — ou seja: futuro e natureza, antecipacio
e matéria — coincidem na radicalidade oportuna do materialismo dialético-
histérico. Sem a matéria nio hd solo para a antecipacio (real); sem a
antecipagdo (real) nio hd horizonte concebivel para a matéria. (BLOCH,
2005, p. 232, grifo nosso).

Torna-se claro, ao final, que o projeto filoséfico blochiano é uma
tentativa de retomar o sentido humano da natureza, bem como o sentido
natural do ser humano, tese esbocada pelo jovem Marx, nos Manuscriros. A
liberdade e a necessidade (sujeito e objeto), dessa forma, superariam as suas
antinomias, em vista de uma reconciliacdo: “[...] a comsondncia do objero
ndo reificado com o sujeito manifestado, do sujeito ndo reificado com o objeto
manifestado.” (BLOCH, 2005, p. 245, grifo nosso). A constante distingao

feita entre sujeito e objeto se deve, seeundo Bloch, 4 “[...] excessiva enfatizacio
) ) g e
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isolada de um (o que torna o sujeito o fetiche tltimo) ou de outro (o que torna
o objeto, em aparente curso proprio, o farum Gltimo).” (2005, p. 245). O
ainda-ndo, enquanto tensio que surge originariamente na matéria, encontrard
o seu correlato no ser humano: ¢ dessa maneira que o movimento, a tendéncia
arbitrdria da matéria, adquirird um cardter teleolégico. O ainda-nio, em sua
extensdo antropoldgica, isto ¢, o ser humano como consciéncia da natureza, se
constituird como o fio condutor, o lado escatolégico da matéria — como se o
reino da necessidade quisesse se transformar, por meio da figura humana, em
reino da liberdade.

CONSIDERACOES FINAIS

E conveniente ressaltar que a ontologia do ainda-nao se desdobra, de
modo determinante, na agéncia humana como elemento importante para a
superacio das contradicées do desenvolvimento histdrico. Note-se que, para
o filésofo da esperanca, a humanizacio da natureza nao deve ser tomada em
uma dimensao unilateral, como se a natureza fosse uma forga exterior passivel
de ser dominada, todavia, como parte inaliendvel na meta pela naturalizagao
do homem. Antes de submeter o objeto ao sujeito, Bloch suprime a tensio
tradicional entre o agente e o predicativo, pois a natureza, ela mesma, sob a
feicdo da matéria dialética, ¢, antes de tudo, potentia subjectiva activa. O ser
humano, nesse caso, se constituiria enquanto extensio, extensao consciente
dessa matéria utdpica e experimental.

E importante, ademais, sopesar o fato de que, de uma forma ou de
outra, nio podemos nos furtar de resolver as tensbées que brotam no cerne
da realidade, as quais se encontram em 7ofo continuo, num fluxo incessante
rumo ao futuro. O ainda-nio-ocorrido (o futuro), por sua vez, faz parte de
uma confluéncia de possibilidades, continuidades e descontinuidades que, de
imediato, nos coloca a responsabilidade de adotar uma prdtica consciente de
si mesma, de suas possibilidades e responsabilidades reais, 20 mesmo tempo
que seja capaz de perceber e trabalhar, de modo conjunto (sob a forma de uma
alianca) com as possibilidades da matéria.

A intengio de Bloch em estabelecer um novo patamar para o
pensamento utdpico ganha ainda mais forca, através de uma fundamentacio
ontoldgica, apresentada pelo filésofo enquanto categoria fundamental do
real — como vimos, trata-se de uma ontologia do ser enguanto processo (ou do
ainda-ndo), a qual portanto, difere da ontologia tradicional do ser enquanto
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tal. Enfatiza Bloch: “[...] nada circularia interiormente se o exterior fosse
totalmente estanque. Do lado de fora, porém, a vida ¢ tao inconclusa como
no eu que opera nesse lado de fora. Nenhum objeto poderia ser reelaborado
conforme o desejo humano se o mundo estivesse encerrado, repleto de fatos

fixos ou até consumados.” (BLOCH, 2005, p. 194).

Por fim, é evidente que a ontologia de Bloch ndo buscou negar as
tensoes da sociedade, como sugeriu Habermas, em prol de um marxismo
que se converteria, antiquadamente, em uma filosofia (da natureza). Ao invés
disso, ao contrdrio da abordagem habermasiana, baseada na filosofia moral
kantiana, a qual destaca a importincia da razdo como guia para a acdo humana,
a ontologia de Bloch apresenta uma visao mais ampla e dindmica da realidade,
estimulando a imaginagio e a capacidade criativa e utdpica como base para a
pratica. O “real utépico”, ou seja, o real como processo, é formado por uma
complexa interagdo entre a esperanca subjetiva e o objetivamente esperado.
Com base nessas premissas, Bloch define o escopo de seu projeto filoséfico,
considerando novas perspectivas tedricas sobre o reino da liberdade e o reino
da necessidade.

REIS, T. Between utopia and reality: the possibilities of the world, according to Ernst
Bloch. Trans/form/agdo, Marilia, v. 46, n. 4, p. 269-286, Out./Dez., 2023.

Abstract: The most important aspect of the Ernst Bloch's philosophy is based in the statement: “S is
not yet P” — an ontological premise that underlies all ramifications of his thinking. In this sense, Bloch
says: “the proletariat is not yet sublated, nature is not yet home, the real is not yet articulated reality”,
all this is in process, and the task of philosophy is to considerer the real possibilities of what is not-
yet-become and change the world in accordance with what could be. Our intention is to contribute
to the investigation of the fundamental premises of Blochian thought, especially his ontology of the
not-yet, based on a theory of possibilities that intends to reinterpret the Aristotelian concept of matter.
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