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Referéncia do artigo comentado: KRIEGER, S. Linguagem e dentncia da interioridade
em Nietzsche e nas Investigagoes Filosdficas de Wittgenstein. Trans/form/agao: revista de
Filosofia da Unesp, v. 45, n. 1, p. 193-214, 2022.

Oartigo de Krieger (2022) tem o mérito de estabelecer uma convergéncia
entre o pensamento de dois fildsofos caracteristicamente distintivos. De fato,
as filosofias de Friedrich Nietzsche e Ludwig Wittgenstein apresentam pontos
de contato. Essa possibilidade de aproximagao ¢ explorada pelo autor via uma
discussio cldssica na epistemologia moderna, a saber, a interioridade do sujeito.
Nietzsche posiciona o problema no advento da modernidade e trata-o como
produto de uma interioridade cadtica de contetdo, trago marcante do homem
moderno. Por certo, o pensamento de Nietzsche sintetiza a crise moderna
dos grandes valores, como uma época de tensdo e destruigio. Entretanto, ¢
na fecundidade da filosofia madura do austriaco Wittgenstein que importa
ressaltar alguns aspectos relativos a questdo da “interioridade”.

No artigo “Linguagem e denidncia de interioridade em Nietzsche
e nas Investigagoes Filosdficas de Wittgenstein”, o autor nos oferece um fio
condutor que percorre os pardgrafos 143 a 184 das Investigacoes Filosdficas
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de Wittgenstein, qual seja, a discussio sobre “compreensio e habilidade”.
Segundo Krieger (2022, p. 14), Wittgenstein sustenta que a “compreensio”
nao pode ser resumida a um estado ou processo de ordem mental e, portanto,
privado. “Compreender” remete mais a um tipo de habilidade em realizar
acoes futuras.

7

No mencionado bloco de pardgrafos, é estabelecida uma discussio
dialdgica que revela um cuidadoso esforgo em afastar a ideia de “compreensio”
das ocorréncias ou processos de natureza mental. Tal empenho decorre do
descontentamento do fildsofo austriaco frente a uma argumentagio que
resume o ‘compreender” a uma ocorréncia interna e, por conseguinte,
como um fendmeno de natureza mentalista. Nesse caso, vale a pena notar
a importincia estratégica do pardgrafo 151, no contexto em discussio. No
pardgrafo indicado, ¢ focalizado um modelo descritivo que correlaciona a
autoatribui¢io exclamativa “agora compreendi!” a “algo que surge em um
instante”, como uma “sensagio” ou uma “leve e rdpida aspiragao”. Observe-se
o trecho a seguir:

Agora, existe também este emprego da palavra “saber”: nés dizemos “Agora
eu jd seil” — ¢, do mesmo modo, “Agora eu j4 consigo!” e “Agora eu jd
compreendo!”. Imaginemos este exemplo: A anota séries de niimeros; B o
observa e tenta encontrar uma lei na sequéncia de niimeros. Ele consegue,
e entio exclama: “Agora eu posso prosseguir!” — Essa capacidade, essa
compreensio, ¢, portanto, algo que ocorre em um instante. [...] Talvez ele
tivesse uma sensagio que se pode chamar de “isto ¢ fécil!”. (Uma sensagao
como essa seria, por exemplo, uma ligeira e rdpida retragio da respiragio,
semelhante a quando se toma um leve susto.) (WITTGENSTEIN, 1997,
pardgrafo 151).

A passagem indica a posicio que Wittgenstein rejeita, repetidamente,
em face do modelo explicativo mentalista de ocorréncia de “compreensio”.
Essa ¢ uma visdo herdada do modelo dualista cldssico e precisa ser afastada.
Da mesma maneira, hd outros trechos (pardgrafos 152, 153, 154), nos quais
o filésofo austriaco refor¢a o qudo enganadora é a versio mentalista de
“compreensio”. H4 uma forte inclinagio no imagindrio popular em supor que
uma autoatribuicio com fungio exclamativa (“agora compreendi!”; “agora eu
jé sei!”) é instantdnea a uma “vivéncia® mental que corresponda & compreensao.
Nesse sentido, ¢ preciso ter em mente que a “experiéncia caracteristica’, a qual,
supostamente, acompanha o proferimento exclamativo, nio é essencial nos
esforcos de caracterizacio.
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Na ética wittgensteiniana, o ponto de vista descrito acima estd eivado
de senso comum, o que acaba por afastar a possibilidade de um entendimento
filoséfico. Isso se deve A predisposicao intuitiva em determinar uma relagio entre
a declaragio de compreensio e uma ocorréncia interna. E como se houvesse
uma experiéncia mental caracteristica, que, concomitante ao enunciado
“agora eu j4 sei fazer!”, fosse capaz de representar a fonte do entendimento
que o declarante afirma possuir. Para o filésofo vienense, mesmo que haja uma
ocorréncia privada que acompanha os casos nos quais o declarante autoatribui
entendimento, isso nio consiste na compreensio. Do mesmo modo, tal
vivéncia ndo garante que o autoatribuidor tenha, efetivamente, compreendido
a série numérica.

Da mesma forma, o filésofo vai rechacar uma variagio do mesmo
argumento, ou seja, a caracterizagao da “compreensio” agora como um processo
mental. Ocorre que Wittgenstein oferece argumentos bem préximos daqueles
j& mencionados na fracassada tentativa de redugio da ideia de “compreensio” a
uma ocorréncia instantinea, por outras palavras, nenhuma experiéncia mental
caracterfstica ¢ logicamente necessdria, ou essencialmente condicionada
a compreensdo. No caso de uma ocorréncia processual em desdobramento
na mente do individuo, os mesmos problemas de ordem légica se impoem:
como identificar o processo? Como comparar o “meu” processo mental de
compreensio com aqueles que se do em outras (e insonddveis) mentes?

H4, nos pardgrafos 152 e 153, uma boa mostra da inquietagio que
esse tracado argumentativo causa, ocasido na qual o filésofo alerta: mesmo
que algo (instantdneo ou processual) supostamente aconteca na mente de um
falante, que, repentinamente, entende uma série numérica, nio faz sentido
comparar se 0 que acontece na mente de um ¢ 0 mesmo que ocorre na mente
de todos os outros. Segundo Wittgenstein, “[...] mesmo supondo que tenha
encontrado algo que acontecesse em todos aqueles casos de compreensio —
por que isto seria a compreensio?” (pardgrafo 153). E um erro supor que a
“compreensdo” possa, simplesmente, ser resumida a tal ocorréncia. Da mesma
maneira, ¢ enganoso supor que haja um “processo mental” (seelische Vorginge),
ou um “processo oculto” (Vorgang versteckr)?, por trds da evidéncia externa
comportamental da compreensio.

2 Nos pardgrafos 152 ¢ 153, o filésofo alude, ainda, a “fenémenos/acompanhamentos ocultos”
(Begleiterscheinungen versteckt) ou  “processos concomitantes” (Begleitvorgiing), “manifestagoes”
(Ausserung).
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Por certo, nio poderia ser exaustivo, quanto a perspectiva do
Wittgenstein das Investigacoes Filosdficas, com o espago de que disponho
neste comentdrio. A intencdo ¢, de fato, destacar que o posicionamento
mentalista rechagado pelo austriaco é produto de uma confusao cujas raizes
estdo fundamentalmente conectadas 2 tradicio filoséfica. Além disso, o senso
comum fortalece demasiadamente essa visio, em virtude da disposi¢io natural
em procurar atribuir uma relagio de correspondéncia entre dimensées distintas
(fisica e mental). E como se o mesmo tratamento semAntico dispensado 2
realidade objetiva pudesse ser estendido a pura subjetividade. Em resumo,
os tratamentos instantaneista e processual-mental rejeitados por Wittgenstein
sdo equivocos que procuram resumir a ideia de “compreensio” a vivéncias de
natureza mental.
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