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NAO HA DENTE DE COELHO NO PROBLEMA DA TRADUCAO RADICAL

Marcos Barbosa de OLIVEIRA*

RESUMO: O trabalho consiste em uma tentativa de refutagdo do principio quineano da indeterminagdo da
tradugdo radical. A estrutura do argumento é a seguinte. A demonstra¢do do principio no texto de Quine assenta-
se sobre certa concepgdo do processo de tradugdo radical. Esta concepgdo sd se sustenta se sdo adotadas cer-
tas pressuposi¢ées a respeito da natureza da linguagem e dos falantes. Entretanto, se estas pressuposi¢ées sao
adotadas, ndo hd razdo para ndo se aceitarem também outras pressuposi¢ées - as quais invalidam a demonstra-
¢do de Quine.
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Este trabalho tem a forma de uma refutacao do principio quineano da indeterminagao
da traducao; acreditamos entretanto que seu arcabougo conceitual serve também para
iluminar nao sé o problema da tradugao radical mas ainda questoes mais gerais referen-
tes ao comportamento verbal. As idéias de Quine que estaremos criticando provém todas
do capitulo Il de World and Object; sendo estas bastante conhecidas, julgamos dispensével
recapituld-las aqui.

A tese, em resumo, é a seguinte. A demonstragido do principio no texto de Quine as-
senta-se em certa concep¢ao do processo de traducao radical. Esta concepcao sé se sus-
tenta se sao adotadas certas pressuposi¢coes a respeito da natureza da linguagem e dos
falantes. Entretanto, se estas pressuposicoes sdo adotadas, ndao ha razao para nao se
aceitarem também outras pressuposicoes — as quais invalidam a demonstracao de Quine.
O objetivo do primeiro trecho de nosso percurso é trazer a luz as pressuposi¢oes impli-
citas na argumentacao de Quine; pretendemos alcanga-lo por vias indiretas, comecando
por uma andlise da relacdo que existe entre o problema da tradugao radical e o problema
da previsdo do comportamento verbal.

Por “problema da previsdao do comportamento verbal”’ entendemos, naturalmente, o
problema de prever o que cada falante vai dizer a cada momento dado. Por exemplo, o
que o sr. Fulano de Tal vai estar dizendo as 10 h e 45 min. do dia de seu préximo aniver-
sério. Nao ha ddvida que, enunciado desta forma tao geral, ndo hé solugao a vista para o
problema. Para que nos certifiquemos disto, basta atentar para o fato de que o compor-
tamento verbal de um falante é fungcdao de um nimero enorme de varidveis — o tempo, a
conjuntura econémica do pais, os estados de salide e de humor do falante, o lugar em
que ele se encontra, a presencga de outros falantes, etc., etc. Desta maneira, para que se
conseguisse fazer previsdes acertadas de comportamentos verbais, seria necessario que a
economia, a meteorologia, e muitas outras disciplinas j& estivessem bem mais avanc¢adas
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do que no momento estao, e do que se pode realisticamente contemplar para um futuro
nao remoto. Uma formulagao mais interessante do problema, entretanto, talvez seja:
como prever o que cada falante vai dizer em cada situagdo. Por exemplo: o que o sr. Fula-
no de Tal vai dizer ao receber o seu amigo Beltrano de Tal em sua sala, estando o tempo
chuvoso, etc., etc., etc. A vantagem desta formulagao é que de acordo com ela o proble-
ma fica restrito ao territdrio da Linguistica (a Linguistica sendo entendida como o estudo
geral da linguagem). Ou seja: agora a incapacidade de resolver o problema deve ser con-
siderada como resultado de uma insuficiéncia em nosso entendimento dos fen6menos da
linguagem apenas, e nao de outros dominios da realidade. Esta nova versao do problema
é claramente mais facil do que a original, entretanto mesmo para esta estamos muito
longe ainda de possuir a solugao. Nao nos deteremos para argumentar a favor desta
proposicao pois ela, acreditamos, nada tem de controversa. Vamos entao apenas regis-
trar aqui esta premissa — de que o problema da previsdao do comportamento verbal &, de
maneira geral, insolivel - pois, de qualquer forma, sua validade sera qualificada quando
voltarmos a ela mais tarde. )

O que estava nos interessando, entretanto, era a relacao entre este problema e o da
traducgao radical. Ambos podem, naturalmente, ser analisados em certo nimero de sub-
problemas; isto faz com que seja possivel enunciarmos nossa tese a respeito da relagao
entre os dois problemas da seguinte maneira: o subproblema crucial de cada um deles é
0 mesmo, assim, quem tiver capacidade de resolver um também tera, em principio, a ca-
pacidade de resolver o outro.

Vamos tornar plausivel esta tese recorrendo em primeiro lugar a uma concepgao
mentalista do comportamento verbal. O objetivo desta demonstracdo é mais langar luz
sobre os problemas em pauta do que servir como elemento da tentativa de refutacao de
Quine: dada a orientagao behaviorista de sua filosofia, ndao é razoavel pretender que ele
aceite as conclus6es de uma anélise declaradamente mentalista. A tese, entretanto, é re-
levante para nossos propdsitos, por isso apresentaremos posteriormente outra demons-
tragao, esta formulada em termos puramente behavioristas.

A concepcao mentalista de que vamos langar mao é o modelo desejo-cren¢a para a ex-
plicacao da acao. De acordo com este modelo, uma acao — por exemplo, a agdo de uma
pessoa ao beber um copo d'dgua - deve ser explicada como o resultado de atuagao con-
junta de um desejo — no exemplo, o desejo de saciar a sede — e de uma crenga — a crenga
de que bebendo a dgua a sede ficara saciada. Pode-se observar desde j& que uma agao
nao determina univocamente o desejo e a crenga que a teriam produzido: na medida em
que nao se deve supor que a crenga seja necessariamente verdadeira, a agdo do exemplo
poderia ser alternativamente atribuida a um desejo de saciar a fome, acoplado a uma
crenga de que a dgua sacia a fome.

A proposta, entdo, é aplicar este modelo desejo-crengca ao comportamento verbal.
Mas no caso de um comportamento verbal, de uma elocu¢ao — qual seria o desejo e qual
seria a crenga? O desejo é o desejo de dizer algo, de comunicar um significado. A crenca é
a crenca de que proferindo certas expressoes consegue-se satisfazer o desejo, isto é, con-
segue-se transmitir ao interlocutor (ou aos interlocutores) aquilo que se queria dizer.
Esta expressao deve naturalmente pertencer a uma determinada lingua, de tal modo que
a crencga envolvida em cada ato de fala é uma crenga a respeito de uma lingua determi-
nada. A respeito de qualquer pessoa que domine uma lingua, pode-se dizer que suas
crengas a respeito dela sao verdadeiras, isto é, que a pessoa tem conhecimento da lingua.
Na aplicacao do modelo desejo-crenga ao comportamento verbal diremos entao que o
elemento correspondente a crenca é o conhecimento lingdistico. Quanto ao desejo, vamos
chamaé-lo de desejo comunicativo, s6 para facilitar a exposicéo.

E interessante pensar nos comportamentos verbais como exemplificagcao da identida-
de “desejo comunicativo + conhecimento linglistico = comportamento verbal”. Depen-
dendo de quais elementos desta identidade sejam considerados incégnitas ou parame-
tros, teremos um ou outro tipo de situacao. No caso normal de comunicagao entre mem-

Trans/Form/Ag¢ao, Sdo Paulo, 9/10:9-13, 1986/87.



1

bros de uma mesma comunidade lingliistica, o conhecimento lingliistico e o comporta-
mento verbal sdo os parametros, os dados do problema, enquanto o desejo comunicativo
é a incognita. Podemos dizer entdao que o receptor de uma elocucdo tem que resolver
uma equagao com uma incognita e dois parametros conhecidos; o sucesso na resolu¢ao
corresponde ao entendimento da mensagem, ou seja, a determinagao correta do desejo
comunicativo do interlocutor.

Consideremos agora o problema da previsao do comportamento verbal, de novo en-
tre membros de uma mesma comunidade lingtistica. Neste caso, a incégnita é natural-
mente o comportamento verbal. Dos dois parametros, entretanto, somente um deles - o
conhecimento lingliistico — pode agora ser considerado como dado do problema; para
resolver a equacao é necesséario determinar independentemente o desejo comunicativo, e
é precisamente ai que reside a dificuldade. Pode-se dizer entao que a determinacao do
desejo comunicativo é o sub-problema crucial do problema da previsdao do comporta-
mento verbal.

Passando agora ao problema da tradugao radical, é facil perceber que também para
este 0 ""x” da questdao é a determinagcdo do desejo comunicativo. Para constatar isso,
basta notar que, em relagdo ao problema da previsdao, o que ocorre € uma mudanga de
estatuto entre os elementos da identidade: o comportamento passa de incdgnita a para-
metro conhecido, enquanto o conhecimento lingtistico (que é o que se deseja descobrir
no contexto da tradugao radical) sofre a transformacéao inversa.

Consideramos entao demonstrada, numa perspectiva mentalista, a tese enunciada
acima acerca da relacao entre os problemas da tradugao radical e da previsao do com-
portamento verbal. Para fazer o mesmo em termos behavioristas, o mais conveniente
é recorrer a propria exposi¢cao de Quine do processo de tradugao radical. Recordemos a
classica cena inicial: um coelho passa correndo, o nativo diz "Gavagai”, o linglista anota
a conjetura de que ""Gavagai” quer dizer “Coelho” (adaptando, naturalmente, a descrigcao
quineana do inglés para o portugués). Qual é o critério? Por que o linglista ndo adota
tentativamente, digamos, ""Vaca” em vez de "“"Coelho” como tradugao para "“Gavagai'?
Resposta: porque "“Coelho” é (supostamente) o que o lingliista diria se estivesse na posi-
¢ao do nativo, ou, de outro modo, o que o nativo diria se falasse o portugués.

H& uma passagem em que Quine é bastante explicito a respeito; ela se refere a um
estagio posterior do processo de tradugao radical, um estagio no qual o lingdista ja con-
siderou estabelecidas as expressbes na lingua nativa correspondentes ao "“sim” e "'nao”
do portugués. Diz Quine:

“A lei geral para a qual ele [o linglista] coleta casos particulares é mais
ou menos a de que o nativo concordard com "“Gavagai’’? sob as mes-
mas estimulagdes sob as quais nds, sendo inquiridos, concordariamos
com "“Coelho"?, e correspondentemente para o desacordo”. (1, p. 30)

O critério é, portanto, "o que o linguista diria”; logo, para levar adiante o processo de
traducao, o lingliista tem de saber o que um falante genérico de sua lingua diria numa
dada situagao, ou seja, ele tem de ser capaz de fazer previsdbes de comportamento verbal.

Consideremos entdao demonstrada, para todos os efeitos, a tese de que os problemas
da traducao radical e da previsdo do comportamento verbal mantém entre si uma relagao
tal que, a capacidade de resolver um implica, em principio, a capacidade de resolver tam-
bém o outro. Parece agora que nosso percurso nos conduziu a um beco. Tinhamos afir-
mado anteriormente que o problema da previsao é, em geral, insoltvel; acoplando esta
proposicao com a tese acima, somos levados a concluir, naturalmente, que o problema
da traducao radical também é insolivel. Por quem se propunha a refutar o principio qui-
neano da indeterminagao, é claro que nao pode ser bem recebida a conclusdo de que a
traducao radical é, na verdade, impossivel.
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E chegada a hora, entretanto, de mencionarmos a ressalva necessaria a proposi¢ao da
impossibilidade da previsdo do comportamento verbal. O fato é que, em certas situagdes
especiais, é possivel fazerem-se previsGes acertadas acerca de comportamentos verbais.
Por exemplo, se perguntarmos pela hora a uma pessoa que sabemos equipada com um
relégio de pulso acurado, poderemos prever, com razoavel segurancga, qual vai ser a res-
posta. O grau de seguranca dependerd, naturalmente, das pressuposicoes que forem
feitas.

E facil perceber, mesmo no relato de Quine que o processo de tradugao radical de-
pende fundamentalmente da identificagcao destas situagOes especiais nas quais é possivel
a previsdao do comportamento verbal, ou - também poderiamos dizer — nas quais é pos-
sivel a determinagao do desejo comunicativo. Quine explora bastante duas destas situa-
¢oes: aquela em que algo interessante ocorre no ambiente, alguma coisa — como um
coelho passando — que chame a atencéo, tanto do linglista, quanto do nativo, e aquela
em que se faz uma pergunta ao nativo, acompanhada de certo gesto. Na verdade, um
estudo da tradugao radical, mais sistematico do que aquele em que Quine se propde a fa-
zer, nao poderia dispensar um levantamento metddico destes tipos de situagao.

Voltemos agora ao objetivo colocado inicialmente, o de refutar o principio quineano
da indeterminacgao. Esta refutagao teria, como um de seus elementos, o fato de que, ao
conceber o processo da traducgao radical, Quine faria pressuposi¢oes de certa natureza.
Estamos agora em condigées de explicar que pressuposicées sao estas. O que ocorre, e é
facil de ser constatado, é que, mesmo nas situagoes especiais de que estamos falando, as
previsdes de comportamentos verbais sé podem ser feitas se certas possibilidades forem
excluidas.No exemplo da pessoa a quem se pergunta pela hora, a possibilidade de que
ela esteja de mau humor e se recuse a responder, a possibilidade de que queira nos en-
ganar, etc. Uma anélise cuidadosa do processo de tradugao, tal como descrito por Quine,
revelaria um nimero muito grande de pressuposi¢cdes implicitamente adotadas em cor-
respondéncia com a exclusao de possibilidades. Na verdade, o processo descrito por
Quine sé parece plausivel se se supde — e esta é, certamente, uma suposicao bastante
substancial - que os nativos compreendem o objetivo do lingtiista de elaborar um ma-
nual de tradugao, que se dispoem a colaborar com o linglista na realizacao desta tarefa,
que possuem as capacidades cognitivas necesséarias para uma colaboragao efetiva, etc.

Um dos pontos de apoio para a demonstracao desenvolvida por Quine para o princi-
pio de indeterminagdo da tradugao é a alegagdo de que — tomando como exemplo a cena
inicial = quando o nativo diz ""Gavagai” ele tanto pode estar se referindo ao coelho que
passa como a uma de suas partes, ou a um breve estagio temporal do coelho, ou a fusao
de todos os coelhos — e ha ainda outras possibilidades. H4 uma suposi¢dao - mencionada
pelo préprio Quine - que bloquearia esta fonte da indeterminacéao, a saber, a suposi¢ao
de que a linguagem natural tem um termo geral breve para coelho e nenhum para par-
tes, estagios ou fusdes de coelhos (Cf. 1, p. 40, 52). A pergunta entdo é: se Quine adota
implicitamente tantas pressuposi¢cOes para viabilizar a tradugao radical, por que nao
adotar também esta ultima - a qual, naturalmente, invalidaria sua prova do principio de
indeterminagao?

Esta é, em resumo, a refutagdo do principio de indeterminagdo da tradugao que dese-
jdvamos expor. Uma apresentacdo completa demandaria discussées mais cuidadosas de
muitos pontos, bem como de possiveis contra-argumentos da parte de Quine. Optamos
entretanto por deixar de lado estas discussées, julgando que elas poderiam tornar pesa-
do o presente trabalho, além de fazer com que aparecesse menos nitidamente a estrutura
de nossa argumentacdo — que é o que realmente importa.
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ABSTRACT: This paper consists in an attempt to refute Quine’s principle of the indeterminacy of radical
translation. T he structure of the argument is as follows. The demonstration of the principle in Quine’s work rests on
certain conception of the process of radical translation. This conception can be maintained only if certain presup-
positions are made concerning the nature of language and its speakers. However, if those presuppositions are
adopted, there is no reason for not accepting also other presuppositions, which would invalidate Quine’s de-
monstration.
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