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MARX TEM UM METODO DIALETICO PROPRIO?"

Emmanuel Nakamura*

Resumo: Este artigo procura responder & pergunta se Marx possui de fato um método dialético
préprio. A argumentagio estd dividida em trés partes. Na primeira, procura-se mostrar que as criticas
de Marx ao método absoluto de Hegel poderiam ser tomadas por este como meras explicagoes sobre
o seu proprio método. Na segunda parte, tecem-se algumas consideragdes sobre o que ¢ o método
dialético de Hegel, a partir das figuras da imediaticidade e da imediaticidade mediada. Na tltima parte,
apresentam-se trés exemplos de como Marx pratica, em sua critica 3 Economia Politica, exatamente
aquilo que criticou no método dialético de Hegel.
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Para Marcos Lutz Miiller, in memoriam

INTRODUCAO

Neste artigo, eu gostaria de responder 2 pergunta se Marx tem, de fato,
um método dialético préprio. Meu objetivo ¢é apenas lancar algumas davidas
sobre a distingao entre as formas idealista e materialista do método dialético
(ARNDT, 2020). Minha argumentagio estd dividida em trés partes. Na
primeira, eu pretendo recordar como Marx, de maneira alusiva, em alguns de
seus escritos, se dirigiu criticamente ao método dialético de Hegel. Minha tese
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¢ de que Marx ndo apresenta um método alternativo a dialética hegeliana. Na
segunda parte, eu gostaria de abordar o que ¢ o mérodo dialético, para Hegel,
a partir das figuras de imediaticidade e da imediaticidade mediada, tematizadas
no capitulo “A ideia absoluta” da Ciéncia da Légica. Eu defendo a tese de que
Marx estd errado, quando afirma que a dialética hegeliana possui uma “forma
mistificada”.* (MEGA 11,10, p. 17).

L4 onde Marx esperava estar criticando a dialética hegeliana, veremos
que o préprio Hegel poderia tomar as criticas dele como meras explicacoes
do seu método especulativo. Partindo da constatagio de que (1) Marx nao
possui uma dialética prépria e (2) de que ¢ infundada a critica de Marx a
“forma mistificada” da dialética hegeliana, eu gostaria de defender a tese, na
terceira parte, de que a critica de Marx 2 Economia Politica s6 é compreensivel,
filosoficamente, ao pressupor o método dialético de Hegel. Eu pretendo
demonstrar essa tese, por meio de trés exemplos — extraidos da critica de
Marx a Economia Politica, n’O Capital — que ilustram como ele interpreta
determinadas relages do modo de producao capitalista, as quais estariam em
conformidade com o método dialético de Hegel.

1“DAS BESTEHENDE ZU VERKLAREN”

No preficio de 1873 a segunda edigio d’O Cupital, Marx afirma
que o seu “método dialético” ¢ o “oposto direto” (direktes Gegentheil) do
método de Hegel. Para ele, Hegel fez do “efetivo” (Wirklichen) apenas uma
“manifestacao externa’ (dufSere Erscheinung) do “[...] processo de pensar, que
sob o nome de ideia ele transforma em um sujeito auténomo.” Para Marx,
“inversamente” (umgekehri), “[...] o ideal nao é nada mais do que o material,

3 Cito as obras de Hegel e Marx, com base nas edigées criticas, respectivamente com a indicagao das
siglas GW (Gesammelte Werk) e MEGA (Marx/Engels Gesamtausgabe), com a indicagao do volume e,
quando for o caso, do tomo. O Manifesto do Partido Comunista, de Marx e Engels, eu cito a partir
da colecao Marx/Engels Werke com a indicacio da sigla MEW. Para a tradugio das citagoes das Linhas
fundamentais da filosofia do direito de Hegel (GW 14,1), utilizo, com alguma modificagdo, a tradugao
de Marcos Lutz Miiller. As obras Linhas fundamentais da filosofia do direito, a Enciclopédia das ciéncias
Jelosdficas em compéndio (1830) (GW 20) e as Prelecdes sobre a filosofia do direito (GW 26,1) eu cito com
aindicagdo dos pardgrafos e, quando for o caso, seguido da abreviagio A para Anotagio. Para a tradugio
de citagoes do Livro I 'O Capital de Marx (MEGA 11,10), cotejei as tradugdes de Régis Barbosa
e Fldvio R. Kothe (Sao Paulo: Nova Cultural, 1996) e de Rubens Enderle (Sio Paulo: Boitempo,
2013). Para a tradugio das citagoes do Livro IIT d’O Capital (MEGA 11,15), consultei a tradugio de
Rubens Enderle (Sao Paulo: Boitempo, 2017). Para a tradugio das citagdes dos Grundrisse: manuscritos
econdmicos de 1857-1858 (MEGA 11,1), consultei a tradugio de Mario Duayer e Nélio Schneider (Sao
Paulo: Boitempo; Rio de Janeiro: Ed. UFR], 2011). Todas as outras tradugoes sio de minha autoria.
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transposto e traduzido na cabeca do ser humano.” (MEGA 11,10, p. 17).
Ele nio explica, contudo, o que seria esse “material” sem o ideal “transposto
e traduzido na cabeca do ser humano”, pois, mesmo quando néds fazemos
alguma referéncia a um objeto que estd diante de nds, p. ex. uma cadeira, nés
estamos sempre fazendo uso de uma palavra, ou seja, trata-se de algo externo,
o qual ¢ apreensivel pela mediagao de uma forma do pensar. Tanto Hegel, em
sua filosofia do Espirito Objetivo, como Marx, em sua critica da Economia
Politica, tém, porém, como referéncia “material” externa, as relagies sociais
que, contudo, desde o principio jd estdo transpostas e traduzidas na cabega do
ser humano.

Ainda no preficio, Marx afirma que hd quase 30 anos criticou o
“lado mistificador da dialética hegeliana®. Para ele, a “[...] mistificacdo que
a dialética sofre nas maos de Hegel nio o impediu, de modo algum, que ele
[Hegel] tenha sido o primeiro a apresentar, de modo abrangente e consciente,
suas formas gerais do movimento.” Em seguida, Marx apresenta a sua critica:
“Ela, [a dialética], estd com ele [Hegel] de cabeca para baixo. E preciso
vird-la do avesso para descobrir o nicleo racional dentro do seu invélucro
mistico.” (MEGA 11,10, p. 17) O marxismo costumou associar, de maneira
simplificada, as “formas gerais do movimento” a histéria: a dialética seria
imediatamente visivel no movimento real da histéria. Convém, no entanto,
ressaltar que o pronome “suas” — “suas formas gerais do movimento” — se
refere & prépria dialética. Ou seja, mesmo para Marx, Hegel foi o primeiro a
expor as formas gerais do movimento do prdprio pensamento dialético. Nao hd
entio propriamente uma referéncia a algo exterior ao pensamento. Para que
a “histéria de todas as sociedades anteriores” se apresente como a “histéria da
luta de classes” (MEW 4, p. 462), é necessdrio, antes, partir de um conceito
especifico de capital, o qual, por sua vez, pressupoe um método dialético. Em
outras palavras, para ver a histéria de maneira dialética, é preciso partir de uma
perspectiva determinada — de um método dialético.

E por isso que a reconstituigio da génese histérica do modo de
produgio capitalista é narrada apenas no pendltimo capitulo &’O Capital: “A
assim chamada acumula¢io origindria” pressupoe a formulagio do conceito
de capital, o qual, por sua vez, funciona como fio condutor da reconstru¢io
histérica do modo de produgao capitalista (MEGA 1L, 10, p. 641-685). Hegel
também procede da mesma maneira: a filosofia da histéria mundial, narrada
nos §§ 348-360, forma a Gltima parte da Filosofia do Direito e pressupde
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a apresentacdo da ideia de Estado enquanto “totalidade da liberdade ética.”
(GW 27,1, p. 23; GW 14,1).

Muita tinta também j4 foi gasta para tentar explicar o que seria “virar”
a dialética do “avesso” (umstiilpen) ou colocar de pé o que estd de “cabeca para
baixo” (MULLER, 1982, p. 17-41; GRESPAN, 2002, p. 26-47). De maneira
precisa, Miiller (1982, p. 26) assim resume o significado dessa operacio de
Marx de virar a dialética hegeliana do avesso:

Virando do avesso a realidade invertida, alienada do capital, “enquanto
figura objetiva consumada da propriedade privada” (31), a contradigio,
que estava do lado de fora, transforma-se no seu verdadeiro interior,
na pérola racional desta realidade, ¢ o que estava por dentro, a unidade
resolutiva e integradora das contradicoes, revela-se como o seu exterior
aparente, o seu envoltério nio sé mistico, mas mistificador.

Nesse procedimento de Marx, hd, porém, uma confusio entre
determinagées légicas do pensamento e categorias da Economia Politica.?
A ideia absoluta de Hegel ¢ identificada imediatamente com o conceito
de capital, como se ela fosse um “[...] sistema cifrado das relagdes sociais
capitalistas.” (MULLER, 1982, p. 41). De acordo com Hegel, a contradigio
¢ uma “categoria” ldgica, ou mais precisamente, uma determinagio pura do
pensar. E impossivel ver ou apalpar uma contradigio. O que é apreendido
por meio da critica & Economia Politica sio relagbes ou processos sociais
contraditérios.

A contradi¢io, enquanto uma determinacio légica do pensar, é
tematizada por Hegel, na Légica da Esséncia, a segunda parte de sua Ciéncia
da Légica. Assim como 0’ O Capital de Marx, também na Filosofia do Direito de
Hegel desaparece aquela “unidade resolutiva e integradora das contradigoes”.
A efetividade do direito aparece, para Hegel, como luta por direitos, ou seja,

4 Sobre a diferenca entre determinagoes puras do pensamento e categorias, ¢ importante notar: “Pelo
fato de que a Ciéncia da Légica examina as categorias por si mesma e as apresenta em sua necessidade,
nio se trata mais, na verdade, de categorias (como determinagoes de um objeto em geral), mas de
determinagbes puras do pensar. Esta distingdo entre categorias e determinagoes puras do pensar ¢é
decisiva para o entendimento da légica especulativa e ¢ empreendida conscientemente por Hegel. As
categorias sio determinagdes do pensar em relagio aos objetos.” (ARAGUES, 2018, p. 87).

5“0 idealismo de Hegel, que afirma que os homens obedecem a um conceito de poder, é essencialmente
mais apropriado a este mundo invertido (verkehrten) do que qualquer teoria nominalista que queira
aceitar o universal apenas como elemento conceitual-subjetivo. Ele é a sociedade civil burguesa

enquanto ontologia.” (REICHELT, 1973, p. 80).
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como colisio entre as esferas do direito.® Do mesmo modo, o trabalhador e
o capitalista se defrontam como “[...] extremos de uma relagao de produgao.”
(MEGA IL1, p. 217). A fim de que a relagio do trabalho assalariado possa
ser continuamente reposta, ¢ preciso que as condicoes objetivas de trabalho
se defrontem com o trabalhador como capital. A contradi¢io, ou oposicio,
entre capital e trabalho permanece como uma “[...] pressuposi¢io necessiria

constante para a producio capitalista.” (MEGA 11,4.1, p. 80).

Nos dois casos, trata-se de colisbes no Ambito da efetividade finita.
Por isso, segundo Marx, o conceito de capital nio pode ser considerado
como a “[...] encarnagio de uma ideia eterna” e a “[...] forma dialética da
apresentacio sé é correta quando ela conhece os seus limites.” (MEGA 11,2,
p. 91). Hegel nao discordaria dessa afirmagdo. Para ele também, as relacées
sociais tematizadas no Ambito da filosofia do Espirito Objetivo sao relagoes
finitas: “Mesmo o espirito mais alto e glorioso ¢, enquanto principio de um

povo particular, um principio limitado sobre o qual o espirito do tempo passa
adiante.” (GW 26,1, § 164 A.).

No pardgrafo seguinte do prefécio de 1873 d’O Capital, é possivel saber
um pouco mais sobre o que seria esse “nidcleo racional”. Marx afirma que
“[...] de acordo com sua esséncia” — portanto, em seu “nticleo racional” — a
dialética ¢ “critica e revoluciondria” e “ndo se deixa impressionar por nada.”
A forma supostamente “mistificada” da dialética hegeliana parece “aclarar” ou
“transfigurar” (verkliren) o “existente”. J4 na sua “figura racional” (rationellen
Gestalt), ela — a dialética de Marx — seria um “[...] incobmodo e um horror para
a burguesia e para os seus porta-vozes doutrindrios, porque, no entendimento
positivo do existente, ela inclui, a0 mesmo tempo, o entendimento de sua
negagio, do seu declinio necessdrio.” O nicleo racional ou a esséncia critica
da dialética seria justamente o entendimento da negagio do existente: “...]

6E, portanto, incorreta a conclusio de Grespan (2002, p. 47) de que “[...] a dialética idealista completa
logicamente a passagem dessa contradi¢io ‘em si’ para a contradi¢io ‘posta’, que ela acredita ser o
Estado capaz de resolver os conflitos da sociedade civil.” O problema dessa abordagem estd justamente
em aplicar imediatamente determinagoes légicas do pensar como “contradi¢io em si” ou “contradi¢io
posta” em relagdes sociais. Ndo era a intengdo de Hegel apresentar uma ideia de Estado que fosse a
solugio para todos os conflitos da sociedade civil burguesa: “[...] as colisdes na efetividade finita tém
de encontrar em si mesma as formas de movimento e resolugoes.” (ARNDT, 1995, p. 91) A ideia
hegeliana do Estado ético fornece apenas a maneira de compreender e se relacionar racionalmente
com as institui¢oes existentes, de sorte que as contradigdes sociais possam encontrar a sua forma
de movimento ¢ de resoluges, por meio de colisdes entre direitos, sem nenhuma garantia de uma
resolugio definitiva para os conflitos sociais.
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ela apreende cada forma que veio-a-ser no fluxo do movimento, portanto,
também de acordo com o seu lado passageiro.” (MEGA IL,10, p. 17).

Marx precisaria, entretanto, explicar melhor por que a dialética
hegeliana “aclara” ou “transfigura” o “existente”. Hegel tinha como objetivo
“conceituar e apresentar” o Estado como algo “em si racional” e “instruir”
nao sobre como o Estado “deve ser” e sim como ele “deve ser compreendido”.
(GW 14,1, p. 15). Para Marx, Hegel teria caido na “[...] ilusao de apreender o
real como resultado do pensar [...] que se move para fora de si”, enquanto o
método correto de partir das categorias abstratas até as mais concretas seria, na
verdade, a forma de reproduzir o mundo concreto enquanto uma “rotalidade
do pensamento” ou um “concreto do pensamento” — e de modo algum o
“processo de surgimento do préprio concreto”.

Hegel traz, na verdade, um método para compreender conceitualmente
a realidade, de maneira que esta se apresenta também como uma totalidade
reproduzida pelo pensamento. Assim como Marx, ele era também consciente
de que 0 “método tedrico” precisa ter em mente (vorschweben) a “sociedade”
como “[...] pressuposi¢do constante da representacio” (Vorstellung). (MEGA
I1,1, p. 36-37). Nos seus manuscritos preparatérios para as suas prelecoes,
Hegel chama atengio para a “[...] diferenca do principio enquanto tal e a sua
aplicacio, isto é, introdugdo, execugio na efetividade do espirito e da vida.”
(GW 18, p. 153). Comentando a famosa e polémica dupla sentenca de Hegel
do prefécio A Filosofta do Direito — “O que ¢ racional, isso ¢ efetivo; e o que
¢ efetivo, isso ¢ racional” (GW 14,1: 14) —, Jaeschke (2016, p. 252) aponta
para uma “diferenca ontolégica” entre a “razio efetiva’ e as “configuragoes e
contingéncias que se mostram na superficie” do mundo real.

Se, tanto para Hegel como para Marx, hd uma diferenca (que s6 pode
ser desde sempre para o pensamento) entre o mundo pritico e o “concreto
do pensamento”, é possivel concluir que uma suposta dialética materialista
também precisaria de alguma forma “transfigurar” o “existente”, ao reproduzi-
lo como “totalidade do pensamento”. Em sua critica a Hegel, Marx utiliza
o verbo verkliren, o qual, além de “aclarar” ou “transfigurar”, também pode
significar “tornar algo mais bonito” ou “deixar algo aparecer como mais bonito
e melhor”. A dialética hegeliana deixaria o existente aparecer como algo melhor
do que ele realmente é.

Marx, no entanto, nio apresentou uma alternativa de como reproduzir
o existente como totalidade do pensamento, sem “transfigurd-lo”. Ele cai, além
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disso, em uma aporia, pois, se a sua dialética materialista fosse imediatamente
o movimento real da histéria, ela se confundiria justamente com o “processo
de surgimento do préprio concreto”, ou seja, ela seria alvo de sua prépria
critica a Hegel. Em carta a Engels, de 14 de janciro de 1858, Marx escreveu
que, caso tivesse tempo novamente, ele “[...] teria um grande prazer, em 2
ou 3 pdginas impressas (Druckbogen), em tornar acessivel ao senso comum o
racional (das Rationelle) do método que Hegel descobriu e a0 mesmo tempo
mistificou.” (MEGA IIL9, p. 25). 2 ou 3 “Druckbogen” corresponderiam a
algo entre 32 e 48 pdginas de um livro. Ou seja, ndo passava pela cabeca de
Marx escrever uma obra alternativa  Ciéncia da Légica de Hegel. Pelo ntimero
de pédginas, seria possivel imaginar que ele teria uma critica apenas ao capitulo
final da Ldgica de Hegel — “A ideia absoluta” (GW 12, p. 236-253). Vejamos
entdo como Hegel apresenta l4 o seu método dialético.

2 O RESTABELECIMENTO DA IMEDIATICIDADE OU A IMEDIATICIDADE MEDIADA

No preficio de 1831 a Ciéncia da Légica, Hegel afirma que a filosofia em
geral tem de lidar com objetos concretos — como Deus, Natureza e Espirito —,
mas a Ldgica se ocupa desses objetos, em sua “completa abstragio” (GW 21, p.
13). Mas o que seria se ocupar desses objetos em sua completa abstragao? Para
Hegel, o contetido da Ldgica ¢ “[...] a apresentagio de Deus, como ele ¢ em
sua esséncia eterna antes da criagio da natureza e um espirito finito.” (GW 21,
p. 34) Quem abstrai desses objetos concretos precisa também os pressupor. Ao
abstrair desses objetos concretos, nds encontramos as determinagoes abstratas
do pensar — formas puras do pensar, como Ser, Relacio, Igualdade, Diferenca,
Contradigao etc. Hegel nos lembra de que as determinacoes abstratas do
pensar sio desde sempre conhecidas por nés, por meio do uso comum da
linguagem (GW 21, p. 10). E por isso que Hegel defende que a filosofia nio
precisa criar nenhuma terminologia nova” (GW 21, p. 11). Filésofo ou nio,
nés estamos sempre fazendo uso de formas abstratas do pensar, a fim de pensar
e se situar no mundo. Quando se afirma, p. ex., que a corrupgdo contradiz
valores democrdticos, se estd fazendo uso da “categoria” contradigio. Para
emitir tal juizo, ninguém precisa saber o que é uma contradi¢ao enquanto tal.
A tarefa da Légica é justamente elevar & consciéncia o uso dessas determinagées

7 E também por isso que a dialética de Hegel desperta hoje atengio da filosofia analitica: “A dialética
de Hegel ¢, por fim, uma andlise légica, que se desenvolve em conversa com a tradigio factual da
cultura da humanidade e mais especificamente com a cultura filoséfica da andlise conceitual. Este
desenvolvimento em si é impulsionado por contradi¢des: com o uso habitual da linguagem, com a uma
teoria comum ou com a uma prética normal.” (STEKELER-WEITHOFER, 1992, p. 233).
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abstratas do pensar, que nds desde sempre utilizamos de maneira instintiva
(GW 21, p. 16).

De acordo com Hegel, o inicio da Ldgica ¢ algo “imediato”, um
“contemplar suprassensivel interior” (éibersinnliches, innerliches Anschaunen). O
Ser, enquanto primeira categoria da Ciéncia da Légica, é algo “encontrado
previamente” (vorgefundenes) (GW 12, p. 239). Marx emprega a mesma
expressao zbersinnlich (suprassensivel), para justificar o comego de sua
apresentacio, a partir da forma mercadoria (MEGA 11,2, p. 36). Entretanto,
diferentemente da mercadoria, que é uma coisa exterior (Ding), o Ser é um
“contemplar interior” (innerlich). Apesar de ser algo encontrado previamente,
o Ser nio ¢ uma ‘representacio” (Vorstellung) e nem um “imediato da
contemplacio sensivel”. Ele é tematizado como um objeto do pensamento.
Enquanto uma “relagio abstrata consigo mesmo”, o Ser ¢ uma universalidade

abstrata (GW 12, p. 239).

Essa mesma argumentagio ¢ utilizada por Hegel, de sorte a justificar o
comego da Filosofia do Direito com a categoria de pessoa: a pessoa éa “[...] relagao
simples consigo mesmo em sua singularidade.” (GW 14,1, § 35). Enquanto
algo abstrato, o Ser é, como a forma mercadoria e o conceito de pessoa, “pobre
emsi” (GW 12, 240), porque, assim como essas duas determinagées concretas
do pensar, ele marca apenas o inicio da apresentagio e pressupde todo um
conjunto de determinacdes conceituais mais concretas.

Como a universalidade abstrata ¢ imediata ¢ “pobre em si” ou
“insuficiente”, ela possui em sim mesma o impulso de prosseguir em seu
processo de determinagdo conceitual. A universalidade simples ¢ abstrata, ao
ser uma determinagio insuficiente, contém em si mesma a sua negagdo. Por
isso, o que é imediato ¢é jd algo mediado. A universalidade abstrata contém em si
mesma uma outra determinacio, a qual Se mostra Como o 72egativo do imediato
(GW 12, p. 245). Todavia, a segunda determina¢io do método dialético,
a negagao da universalidade abstrata, “mantém e conserva’ em si mesma a
primeira determinagio: o que ¢ mediado (das Vermittelte) se apresenta como
o outro do imediato.

Nessa perspectiva, a segunda determinagio ¢ ji uma terceira: a
determinagio que medeia (Vermittelnde), pois o que é mediado conserva o
seu outro, o que é imediato e positivo. Ele ¢, assim, o outro de um outro (GW
12, p. 245). Enquanto determinacio negativa da dialética, o que é mediado
pée, portanto, o que ¢ imediato de maneira mediada. Enquanto o outro do
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outro, o negativo ¢ a relagdo negativa consigo mesma (GW 12, p. 246). Ele é
o “pensar da contradicdo” e 0 “momento essencial” do procedimento légico-
conceitual — a dialética posta nela mesma (GW 12, p. 245). Mas, enquanto
relagio negativa consigo mesma ou o outro do outro, a terceira determinagio
mediadora é o “negativo do negativo”. Ao conservar o que ¢ positivo e imediato,
ela repoe a primeira imediaticidade como uma imediaticidade mediada. A
terceira determinacio ¢, desse modo, “a contradi¢do que se suspende” (der
sich aufhebende Widerspruch). Ao restabelecer a primeira imediaticidade, o
negativo do negativo se apresenta como o que ¢é positivo, idéntico e universal
(GW 12, p. 247).

A primeira vista, pode parecer algo conservador restabelecer a realidade
imediata, através do pensamento dialético. Nés encontramos, entretanto, esse
mesmo procedimento do pensar conceitual no capitulo 21, “Reprodugio
simples”, do Livro I d’O Capital de Marx: se, no capitulo 4, “A transformacao
do dinheiro em capital”, a “[...] separagdo entre o produto do trabalho e o
trabalho, entre as condi¢ées objetivas de trabalho e a forca subjetiva de trabalho,
era de fato o fundamento dado do ponto de partida do processo capitalista
de produgao”, agora, o que “[...] inicialmente era apenas ponto de partida ¢
produzido sempre de novo pela media¢ao da mera continuidade do processo,
da reproducio simples, e perpetuado (verewigt) como resultado préprio da
producio capitalista.” (MEGA 11,10, p. 510). A primeira imediaticidade — a
condigio para o processo de producio capitalista, a separacio entre forca de
trabalho e as suas condicoes objetivas de trabalho — é reposta e restabelecida
continuamente pela mediagio do processo de producio capitalista.

De acordo com Hegel, o restabelecimento da primeira imediaticidade
como imediaticidade mediada forma um “circulo” (GW 12, p. 249), ou
seja, um “sistema da totalidade” (GW 12, p. 250), no qual a progressio da
determinagio conceitual, partindo das formas mais simples e abstratas do
pensar em diregdo as mais concretas, conserva o comego na apresentagao do
seu resultado: o progresso da determinagio conceitual é, a0 mesmo tempo,
um processo regressivo de fundamentagio do que foi imediatamente dado
(GW 12, p. 251). Ao tematizar a totalidade das formas abstratas do pensar, a
filosofia tematiza as préprias condicoes do seu modo de proceder, por meio de
conceitos. Ela pode se afirmar como um saber sem pressuposigdes, e o que é sem
pressuposi¢oes nio ¢ condicionado por nada. Por isso, o0 método dialético de
Hegel ¢ uma ideia do incondicionado, e o que é incondicionado é absolutamente
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livre.® “Método absoluto” é um método do saber sem pressuposicoes, porque
tematiza a si mesmo. Ele ¢, 20 mesmo tempo, uma “ideia absoluta”, enquanto
ideia légica da liberdade que percorreu todas as determinagdes abstratas do
pensar conceitual.” A autossuficiéncia do pensamento dialético se realiza,
porém, apenas no interior da esfera légica. Diante do mundo exterior, a ideia
do conhecimento dialético estd encerrada em sua subjetividade (GW 12, p.
253). Por conseguinte, o método absoluto é, antes de tudo, um ponto de
vista filosdfico que traz uma ideia da liberdade enquanto método de apreensio
conceitual do mundo efetivo."

A mediagio do método dialético como forma de apreender
conceitualmente a efetividade traz o “[...] impulso da perfectibilidade” da
ideia légica da liberdade." (GW 18, p. 182). Disso decorre que a dialética
hegeliana também nio pode deixar se impressionar por nada (MEGA 11,10,
p. 17), no sentido de que a pura e perfeita autodeterminagao da ideia 16gica
de liberdade nao pode ser encontrada no mundo efetivo, o qual, por sua vez,
permanece sendo essencialmente contraditdrio.'” Nio se trata, no entanto,
de trazer um principio de perfectibilidade para a interpretagao da realidade.
Conforme Hegel, a perfectibilidade, enquanto principio, traz apenas uma
concepgio indeterminada de mudanca em dire¢ao a um fim melhor e mais
perfeito (GW 18, p. 182). O método dialético ¢, antes, o resultado insepardvel
da ideia da liberdade, que forma para Hegel o “[...] principio condutor do
desenvolvimento.” (GW 18, p. 184).

Pressupor o método dialético deve, portanto, formar o ponto de
partida, ndo somente (1) para apresentar um conceito de capital — e, a partir
deste, a génese histérica do modo de produgio capitalista ¢ a necessidade de
sua superacdo — mas também (2) para apresentar uma ideia de Estado ético,
que forma, por sua vez, o fio condutor para reconstituir a histéria mundial
enquanto “[...] progresso na consciéncia da liberdade.” (GW 18, p. 153).

8 Cf. Jaeschke; Arndt, 2012, p. 619.

9 “Esta imediaticidade refletida ou mediada responde, em tltima andlise, pela pura auto-referencialidade
da ideia absoluta, que eliminou toda a exterioridade e se refere assim imediatamente, sem relagiao a um

outro, a si prépria.” (ARNDT, 2013, p. 30).

1“0 absoluto nao é nada mais do que o conceito da liberdade — e, enquanto método que deve poder se
reencontrar em tudo que ¢, o conceito da liberdade é a norma para julgar todo o existente.” (ARNDT,

2015, p. 17).
U Cf. Schildbach, 2018, p. 77-111.

12 “Aquela pura auto-referencialidade do conceito, que constitui o conceito absoluto e completo da
liberdade, nao pode ser realizada na esfera do Espirito Objetivo, que permanece ligado objetivamente.”
(ARNDT, 2015, p. 37).

86 Trans/Form/Acio, Marilia, v. 45, n. 2, p. 77-94, Abr./Jun., 2022.



Marx tem um método dialético proprio? Artigos | Articles

Partir do método dialético implica necessariamente “aclarar” ou “transfigurar”
o “existente”, deixd-lo parecer algo melhor — isto é, em abrir horizontes de
expectativas —, com base em uma ideia da liberdade. Em seguida, eu gostaria
de ressaltar trés exemplos de como o “progresso na consciéncia da liberdade”
aparece — ainda que implicitamente e de maneira turva — na critica de Marx
20 modo de producio capitalista.

3 TRES EXEMPLOS VAGOS DE PROGRESSOS NA CONSCIENCIA DA LIBERDADE

Em sua Filosofia do Direito, Hegel afirma que o “[...] método de
como, na ciéncia, o conceito se desenvolve a partir de si mesmo e é somente
um progredir imanente e um produzir das suas determinagées [...] é, aqui,
igualmente pressuposto a partir da Légica.” (GW 14,1, § 31). Pressupor o
método dialético significa que formas abstratas do pensar conceitual — Ser,
Identidade, Diferenga, Contradi¢io etc. — ndo sdo novamente objeto de andlise,
na Filosofia do Direito. O mesmo deve valer para O Capital de Marx. Nio faz
sentido procurar, p. ex., um conceito marxiano de contradicio, na leitura d’O
Capital, quando Marx estd analisando o modo de produgao capitalista, a partir
de categorias da Economia Politica, isto é, das formas econdmicas de determinagio
(MEGA 11,2, p. 80). Hegel diria que as contradigies sociais analisadas em sua
apresentacio da sociedade civil burguesa, na Filosofia do Direito — assim como
0’ O Capital de Marx — também adquirem um outro sentido daquele dado em
funcio da andlise logica da “categoria” de contradigo.

Como vimos, pressupor a Ldgica tem, na verdade, o sentido
aparentemente paradoxal de nao pressupor nada, pois a andlise prévia das
formas abstratas do pensar conceitual significa fazer um uso refletido destas,
para a andlise de relagbes concretas do mundo empirico. Ao pressupor o
método dialético, a filosofia pressup6e uma ciéncia que previamente analisou
logicamente o seu préprio método de proceder, através de formas conceituais
do pensar. Por isso, a pressuposicio do método traz uma ideia de que o pensar
conceitual nio é condicionado por nada, j4 que as formas mais abstratas e
elementares do pensar sdo refletidas por ele. Portanto, aideia do incondicionado
—ou seja, a ideia da liberdade — é o resultado necessdrio do préprio processo de
andlise sistemdtica da forma de proceder por meio de conceitos. Ao pressupor
o método dialético, Marx precisaria entdo necessariamente trazer um conceito
de liberdade para a sua critica da Economia Politica. Exemplifico, em seguida,
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<« » « » ~ . . .
como Marx “aclara” ou “transfigura” relagoes sociais existentes, com base na
ideia (ainda que turva e indeterminada) de liberdade.
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aquinaria e grande industria: para Marx, a aplicacio da
M grande ind e
magquinaria, com o surgimento da indistria moderna, evidencia
uma “contradigao absoluta” do modo de produgio capitalista. Se,
por um lado, ela suprime toda “tranquilidade, solidez e seguranca
da situaciao de vida do trabalhador”, por outro, ela rasga o “véu
¢ &
que ocultava dos seres humanos o seu préprio processo social
de produgao”, pois ela cria as “aplicagbes” “conscientemente
. 3 K oA . - » « 7 . » 7’
planejadas® das “ciéncias naturais”. Sua “base técnica’ ¢
“revoluciondria”: ela “revoluciona [...] constantemente a divisio
do trabalho no interior da sociedade”, “condiciona” a “mudanga
de trabalho”, a “fluidez da funciao” e a “mobilidade do trabalhador
¢
em todas as direcoes”. A partir desse “processo de reviravolta”
constituido pela indtstria moderna, surgem as “escolas politécnicas
e agrondmicas” e as écoles denseignement professionnel, nas quais os
“filhos de trabalhadores recebem alguma instrucio sobre tecnologia
e manuseio prdtico dos diversos instrumentos de produ¢io.” Marx
entdo conclui que o “desenvolvimento das contradi¢oes de uma
forma histdrica de producio” ¢ “o tnico caminho histérico de sua
dissolugio e reconfiguracio” (Neugestaltung) e prevé que com a
¢ gurag 4 8 q
«- -, . ;. »
inevitdvel conquista do poder politico pela classe trabalhadora
se conquistard também o “ensino tedrico e pritico da tecnologia”
para as “escolas dos trabalhadores” (Arbeiterschulen). (MEGA
11,10, p. 438-440).

Monopdélio do capital: em determinado momento do processo
capitalista de acumulagio, o monopélio do capital se torna, segundo
Marx, um “entrave do modo de produgio que floresceu sob ele.”
A contradicdo entre a “centralizagio dos meios de produgio” ¢ a
“socializagdo do trabalho” “atingem um ponto” “incompativel” com
o “invélucro capitalista”. Se 0 “modo de apropriacio capitalista” —
ou seja, a “propriedade privada capitalista” — se apresenta como uma
“negacao da propriedade privada individual fundada sob o préprio
trabalho”, a produgio capitalista “produz com a necessidade de um
processo natural a sua prépria negacio”. A “negacio da negacio” —
ou, segundo a dialética de Hegel, o “restabelecimento da primeira
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imediaticidade” (Wiederherstellung der ersten  Unmittelbarkeit)
— “[...] restabelece ndo a propriedade privada (Privateigenthum),
mas a propriedade individual (individuelle Eigenthum) sob o
fundamento das conquistas da era capitalista: da cooperacio e da

posse comum da terra e dos meios de produgao produzidos pelo
préprio trabalho.” (MEGA 1IL,10, p. 684-685).

3. Asempresasde capital aberto: no capitulo 27 —“O papel do crédito
na producio capitalista’, Livro III &’ O Capital—, Marx analisa dois
fendmenos: as “fdbricas cooperativas dos préprios trabalhadores” e
as “empresas capitalistas por agoes”. As fébricas cooperativas tém
de reproduzir “todos os defeitos do sistema existente”, pois nela a
“oposicao entre capital e trabalho” é “suspensa” (aufgehoben) apenas
em sua forma, j4 que “os trabalhadores, enquanto associa¢io, sao
os seus proprios capitalistas”. Contudo, tais fébricas mostram, para
Marx, como “sob um certo nivel de desenvolvimento das forcas
produtivas materiais ¢ de suas correspondentes formas sociais de
producio, surge e se desenvolve naturalmente, a partir de um
modo de produgio, um novo modo de produgio.” Assim como as
fdbricas cooperativas, as empresas capitalistas por agoes tém de ser
consideradas como “[...] formas de transi¢io (Uebergangsformen)

entre 0 modo de produgio capitalista ¢ 0 modo de producio
associado.” (MEGA 1L 15, p. 431-432).

CONSIDERAGOES FINAIS

Os trés exemplos mostram que Marx pratica exatamente aquilo que
criticou na dialética hegeliana.”® Para Hegel, “aclarar” ou “transfigurar” o
existente tinha o sentido crético-normativo de apresentar como “o universo
ético” — ou seja, as instituigoes modernas — “deve ser compreendido”.'* (GW
14,1, p. 15). J4 conforme Marx, “aclarar” ou “transfigurar” o existente implica
uma “correta apreensio do presente”, que “[...] conduz a pontos, nos quais se

1“0 uso de Hegel por Marx na sua Critica da Economia Politica poderia ser analisado completamente
dentro das pressuposi¢coes do arcabougo da filosofia de Hegel. O préprio Hegel estd fazendo o mesmo
nas suas filosofias do real, isto ¢, as filosofias da natureza e do espirito.” (ARNDT, 2020, p. 34).

' A normatividade da dialética, ao instruir sobre como o mundo efetivo deve ser compreendido,
pressupde que “[...] as contradi¢bes sio sempre também efeitos da prépria construcio dialética”.
(JAEGGI, 2014, p. 391). Ou scja, trata-se de uma questio de como interpretar filosoficamente a
realidade.
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indica a suspensio (Aufhebung) da figura presente das relagoes de produgio
e, assim, foreshadowing o futuro de um movimento que vem-a-ser.” (MEGA
IL1, p. 369).

Segundo Miiller (2013, p. 34-35), a figura hegeliana do tribunal do
mundo e do espirito do mundo também apontam para a prefiguragio de um
movimento que vem-a-set: a filosofia social de Hegel estd em condigées de
identificar agentes sociais, os quais — “[...] por se situarem na confluéncia de
transformacgées exigidas por anseios de ampliagio da liberdade possivel ou
por removerem obstdculos institucionais que impedem a universalizacio do
reconhecimento reciproco” — podem romper com “[...] os limites de uma
eticidade que perdeu a sua vitalidade e que se alienou numa institucionalidade
vazia, impeditivas da universalizago da liberdade.”"

Apesar da incompreensio de Marx sobre o status da Ciéncia da Légica,
em geral, e da ideia absoluta, em particular (ARNDT, 2020, p. 38), ao
pressupor algum método dialético, ele precisou trazer um conceito de liberdade
para a sua critica da Economia Politica — embora de maneira implicita, turva e
indeterminada. Conforme Hegel, a ideia da liberdade se apresenta no mundo
efetivo como o principio moderno da vonzade livre, ou como o “direito da
liberdade subjetiva” (GW 14,1, § 124 A.). O direito é o “ser-ai da vontade
livre” (GW 14,1, § 29). Assim como a filosofia hegeliana do Espirito Objetivo
permanece sempre em relagio com um outro — a Natureza —, Marx afirma
que o “[...] reino da liberdade sé comeca de fato 14 onde cessa (aufhirz) o
trabalho determinado pela pendria (No#h) e por finalidades externas”, mas que
o “reino da necessidade natural” (Reich der Naturnothwendigkeit) permanece
existindo “[...] em todas as formas sociais ¢ sob todos os modos possiveis de
produgio.” Aos “produtores socializados” nao hd como fugir da tarefa de “[...]
regular racionalmente o seu metabolismo com a natureza.” (MEGA IL,15, p.

794-795).

> Miiller (2013, p. 34-35) chama de “processo de criagio normativa” essa possibilidade, no 4mbito
da histéria mundial, de “ruptura” e de “transbordamento do horizonte normativo vigente no interior
de uma totalidade ética”, na qual agentes sociais podem buscar “uma forma ou caminho mais radical
de efetivagao da liberdade”™: “Nessa perspectiva, a figura do tribunal do mundo e o espirito do mundo
enquanto instincia judicativa e processo, respectivamente, encarnam essa razio atuante na historia
mundial. Ela ndo s6 julga com poder impositivo os conflitos a partir das exigéncias normativas
historicamente dominantes e do direito estabelecido, concretizadas em instituigdes juridicas e
politicas que exprimem o grau da consciéncia da liberdade historicamente alcangada, mas incorpora
as exigéncias normativas que surgem no proprio processo dos conflitos cuja resolugio extravasa a mera
aplicagio do direito positivo.” (MULLER, 2013, p. 38).
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Marx nos dd, assim, indicagdes sobre o potencial critico de sua concepgao
de liberdade, diante, p. ex., da atual catdstrofe ambiental.'" No entanto, do
ponto de vista da regulacio das relages sociais, a sua concepgio de liberdade
permanece insuficientemente determinada.”” Hegel j4 nos tinha advertido de
que nenhuma outra ideia se sabe de maneira tdo geral e indeterminada e estd
tdo exposta aos maiores mal-entendidos do que a ideia da liberdade — ¢ que
esses mal-entendidos tém consequéncias praticas (GW 20, § 482 A.).

NAKAMURA, Emmanuel. Does Marx have an own dialectic method? Trans/form/agio,
Marilia, v. 45, n. 2, p. 77-94, Abr./Jun., 2022.

Abstract: This paper attempts to answer the question whether Marx really has an own dialectic
method. My argument is divided into three parts. In the first, I try to show that Marx’s criticism
of Hegel’s absolute method could be taken by Hegel as mere explanations of his own method. In
the second part, I offer some considerations about what Hegel’s dialectical method is based on the
figures of immediacy and mediated immediacy. In the last part, I present three examples of how Marx
practices in his critique of Political Economy exactly what he criticized in Hegel’s dialectic method.

Keywords: Hegel. Marx. Dialectic method. Idea of freedom.

!¢ “Tanto a natureza quanto a sociedade tém de ser conceituadas em uma inter-relagio e, em

conformidade com isso, a andlise cientifica explica, a partir da especificidade do modo de producio
capitalista enquanto modo histérico de organizagio desse metabolismo, a desestabilizagio do
ecossistema.” (SAITO, 2016, p. 300) Sobre o conceito de “metabolismo” (Stoffwechsel) em Marx, cf.
Saito, 2016, p. 15.

'7 Procurei contornar essa lacuna, no pensamento de Marx, em outro artigo: cf. Nakamura, 2018.
Uma tentativa bem-sucedida de tratar o problema foi também realizada por Arndt (2019, p. 114-
115): “Ao colocar contra toda alienacio romantica (Entfremdungsromantik) o reino da liberdade
como tempo livre a0 lado do reino permanente da necessidade, Marx estd de acordo com o reino da
particularidade e da liberdade pessoal (abstrata) no sentido hegeliano, substituindo assim o que para
Hegel na sociedade civil burguesa era o principio de conexdo com a comunidade politica. Trata-se aqui
do espago livre (Freiraum) da autodeterminagao pessoal do singular. Na medida em que este espago
livre depende da regulamentagio e controle comunitdrios do metabolismo social, ele requer também
um quadro institucional correspondente, o que ¢ dificil de se pensar sem normatizagées vinculativas e,
portanto, na forma do direito (rechtsformige).”
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