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RESUMO: Este artigo, dividido em duas se¢des, na primeira, analisa-se o conceito de
liberdade juridica como efeito do processo historico de abstracdo do produtor direto
(separacdo entre vontade e poténcia), na segunda, examina dedutivamente a possibilidade
de desenvolver um conceito de liberdade concreta com base nas indicaces de Marx sobre
a possibilidade histérica do comunismo.
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ABSTRACT: This article, divided into two sections, the first, analyzes the concept of
legal freedom as an effect of the historical process of direct producer abstraction
(separation between will and power) in the second, examines deductively the possibility
of developing a concept of concrete freedom on the basis of Marx’s statements on the
historical possibility of communism.
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Liberdade é uma palavra que transborda sua funcdo de substantivo em qualquer
frase, ela se identifica quase imediatamente com a ideia-forgca de que € suporte. Basta
evocar a liberdade (disso ou daquilo) para que os interlocutores convirjam entusiasmados
ou contrariados para um consenso, pois ninguém quer aparecer como inimigo da
liberdade, além daquele sentimento secretamente alimentado de que se se admite hoje
alguma restricdo a liberdade, pode-se amanha ser vitima dessa mesma restricéo.

Esta ideia-forca esta subjacente e anima o debate politico na atualidade. A rigor,
o0 estatuto que ela adquire data do pds-guerra, quando lideres politicos e intelectuais
liberais, secundados por excomunistas arrependidos (Saunders, 2008), passam a
denominar o Ocidente “o mundo livre”, por oposi¢do aos paises que estariam por tras da
“cortina de ferro”, para referir-se ao Leste europeu. Nos anos de 1980 essa ideia-forca
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ganha novo impulso com as politicas neoliberais protagonizadas pelos governos de
Reagan, nos EUA, e Thatcher, na Inglaterra. Esta Ultima se notabilizou por frases de efeito
contra 0 consenso social-democrata do pds-guerra, entre as quais, a de que “Nao existe
essa coisa de sociedade. Existem individuos, homens e mulheres, e existem as familias.”.

Doravante, a figura do individuo e sua suposta liberdade natural (discuto mais
adiante seu carater historico) é elevada a condi¢do de panaceia que justifica toda politica
pré-Ocidente, em nivel internacional, e pré-mercado, em nivel interno; os juizos sobre 0s
nada eventuais danos colaterais (morticinio e miséria) provocados por tais politicas sdo
atenuados pela defesa do que se considera o objetivo maior, a liberdade individual; ainda
que esta liberdade ndo contemple a uma multiddo de individuos que nao dispdem dos
meios para exercé-la.

E neste contexto de viragem ideolégica que Bush filho se sente & vontade para
invadir o Iraque, em 2003, e provocar 0 maior morticinio do século XXI, sob a alegac¢édo
de que levaria a liberdade ao povo iraquiano; colunistas e leitores justificam o genocidio
contra o povo palestino, praticado pelo Estado de Israel, com o discutivel argumento de
que este pais € uma ilha de democracia cercada de intolerancia por todos os lados; a
imprensa se cala diante do conluio entre Estado e narcotrafico no México e na Colémbia
(Martinez e Colussi, 2012), este ultimo ocupado por 7 bases militares dos EUA, paises
onde o0 assassinato de opositores € 0 método ordinario de fazer politica, enquanto voltam
suas baterias contra a Venezuela, onde um lider opositor é preso, sob acusacao formal de
estimulo ao terrorismo, em manifestacGes nas quais

Hubo "43 personas fallecidas, 878 lesionados y (...) fueron aprehendidas
3.351 personas de las cuales solo quedan privadas de libertad 41", indico la
Fiscal Luisa Ortega durante una rueda de prensa el 12 de febrero el 2015, en
la que ofrecidé un balance de la actuacion del Ministerio Publico (MP) en
relacién con los casos que surgieron de aquellos incidentes. "De los privados
de libertad 27 son civiles y 14 funcionarios policiales y de la Fuerza Armada
nacional Bolivariana (FANB)", afiadio. La Fiscal sefialo que de los 43
fallecidos 33 son civiles y 10 pertenecian a distintos cuerpos policiales y a la
FANB, que presto apoy6 en aquellos dias a través de la Guardia Nacional
Bolivariana (GNB, policia militarizada). En cuanto a los 878 lesionados, 600
fueron civiles y 278 pertenecientes a cuerpos de seguridad. Ortega revel6 que
de las 3.351 personas detenidas en aquellos dias "1.436 fueron sobreseidas,
1.402 acusadas, 6 estan con archivo fiscal y 507 todavia estan en el proceso
de investigacion.!

! Pedro Rodriguez Rojas, Cronologia y balance de las guarimbas en Venezuela. Disponivel em:
www.aporrea.org/actualidad/a203084.html
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Passado o ciclo de manifestacdes, os fatos foram investigados, resultando na
condenacdo de Leopoldo Lopez. Tanto a investigacdo quanto o numero de policiais
mortos tornam discutivel a tese, alardeada pela imprensa, da repressdo brutal de
manifestacdes (supostamente pacificas) que ocorreram naquele pais de fevereiro a abril
de 2014. A diferenca de tratamento € justificada com base na alegacdo de que no México
e na Colémbia haveria respeito as liberdades individuais, ainda que prejudicadas pelo alto
indice de criminalidade, enquanto estas estariam sob grave ameaca por parte do Estado
na Venezuela.

N&o me dedicarei ao exame desses fatos, cito-0s apenas para ilustrar o uso politico
da bandeira de liberdade individual para legitimar governos que adotam politicas pro-
mercado e deslegitimar os que preconizam outros modelos de desenvolvimento,
independentemente de outras varidveis de analise, por um lado, e, por outro, oferecer
algumas referéncias empiricas que estdo na base da critica tedrica que desenvolvo neste
ensaio. Assim sendo, adiantando minha tese, ja enunciada no titulo, é a de que a critica
ao caréater abstrato da liberdade juridica requer, como consequéncia l6gica e material, uma
concepcao concreta de liberdade. Para cumprir este objetivo, na primeira secao apresento
uma breve exposicao do conceito de liberdade na viséo liberal, incorporado pela teoria da
constituicdo e, na segunda, uma critica deste conceito e a definicdo do conceito

alternativo.

Liberdade e igualdade: o par perfeito

O debate tedrico contemporaneo faz parecer inGtil buscar na histdria a origem da
preocupacdo com a liberdade, pois sendo ela natural, sua origem est& na propria natureza
das coisas. Nada mais equivoco do que essa suposi¢cdo. Nao é o gosto pela origem, em
seu sentido cronoldgico, 0 meu interesse; mas o tipo de sociedade que deu origem a
liberdade como um valor e como fato juridico, pois os antigos nao conheciam “(...) nem
a liberdade de vida privada, nem a liberdade de educacdo, nem a liberdade religiosa. A
pessoa humana tinha muito pouco valor perante essa autoridade santa e quase divina que
se chamava patria ou Estado. O Estado ndo tinha apenas, como em nossas sociedades
modernas, o direito de justica em relacdo aos cidaddos. Podia punir sem que houvesse
culpa, bastando que o interesse do Estado estivesse em jogo.” (Coulanges, 1975: 184).

Afastando desde ja a polaridade Estado/individuo, porque mistificadora, movel do
pensamento liberal, polaridade que nédo tinha vigéncia na antiguidade, nem hoje, como

terei oportunidade de desenvolver mais adiante, a relacdo entre Estado e individuo é uma



relacdo complexa e duplamente desigual entre uma estrutura juridico-politica,
institucionalizadora de relagbes sociais de dominacdo, e individuos que ocupam
diferentes posicoes (lugares) numa relagdo de dominacgdo/subordinacgdo determinada pela
propriedade dos meios de producdo. Embora essa desigualdade entre Estado e individuo
apresente formas diferentes ao longo da historia, ela tem um duplo carater: por um lado,
ainda que institucionalizacdo dos interesses dos individuos que ocupam posi¢do
dominante na relacdo dominagdo/subordinacdo, portanto proprietarios dos meios de
producdo, o Estado concentra o poder coletivo dos proprietarios, em oposicdo ao poder
individual de cada proprietario; por outro lado, enquanto institucionalizacdo do poder
coletivo dos proprietarios, o Estado confronta os individuos membros das classes ndo
proprietarias na condi¢do de individualidades atomizadas e ocupantes da posicéo
subordinada na relacdo dominacéo/subordinacéo.

Essa relacdo desigual entre Estado e individuos, na antiguidade, estava assentada
num modo social de producédo e reproducdo da vida material e espiritual (doravante
denominado apenas modo social de produgdo) em que a cidade se constitui, assinala
Coulanges, uma espécie de federacdo de familias e, estas, enquanto unidades autbnomas
econbmica e socialmente constituidas de esposa, filhos, servos e clientes, eram chefiadas
por um patriarca que tinha sob sua autoridade a religido e a justica; patriarca que era o
cidaddo na assembleia da cidade. Claro esta, portanto, que a assembleia (a forma
institucional do Estado na Antiguidade) se relaciona apenas com os cidadaos (patriarcas),
gue tém poder absoluto no ambito da familia.

E este mundo antigo, organizado em torno da familia enquanto unidade econémica
e social, que ruiu num processo historico de séculos, por efeito do desenvolvimento das
suas contradigdes internas, da guerra e do comércio, dando lugar a outro modo social de
producdo, o feudal. A transicdo da antiguidade ao feudalismo se revestiu de uma
multiplicidade de formas institucionais (Anderson, 1982), conforme a combinacdo em
cada caso do impacto das guerras e do comércio na dissolu¢cdo do modo de producéo
antigo, da apropriacgdo da tradi¢do cultural romana, da expanséao do cristianismo com base
no Cadigo Justiniano por monarcas que buscavam ampliar seu império e da pretensdo do
papado a soberania universal.

A familia é, entdo, substituida pelo feudo na condi¢do de unidade econdmica e
social, feudo cujas fronteiras se alteram ao sabor de casamentos e guerras, num sistema
de soberanias concorrentes entre diferentes dinastias e, entre estas e o papado, com sua
pretensdo de soberania universal. Sendo o principe a autoridade soberana, a liberdade é



referida como direito de autogoverno reivindicado pelas classes proprietarias urbanas (o
burgo).

Apesar da multiplicidade de formas institucionais, todas assumiam como natural
a estrutura de desigualdade nas relagdes sociais de producio? (serviddo e escravatura), a
vassalagem como instrumento de lealdade e obrigacdo e o patrio poder no ambito da
familia, como unidade econdmica e social integrante do feudo, de modo que a transicao
do modo de producdo dominante na antiguidade para o feudal, na Idade Média, ndo
alterou o fato de que a figura do individuo continuava subsumida a categoria de
pertencimento social. Assim, quando Skinner assinala que “Tinham-se tornado, as
cidades italianas, “tdo desejosas de liberdade” que se converteram em republicas
independentes; cada uma delas era governada “pela vontade dos consules mais que dos
principes”, a quem “trocavam [do cargo] quase que anualmente, a fim de garantir que
fosse controlado se “apetite de poder” e preservada a liberdade popular.” (Freising apud
Skinner, 2003: 25) esté se referindo ndo a uma generalidade de individuos juridicamente
iguais e opostos a uma autoridade centralizada que, alias, nem existia; mas a oposi¢do das
classes proprietarias urbanas as pretensdes dos principes de manterem seu poder
originario sobre os burgos.

Ou seja, a figura do individuo tal como a entendemos hoje, desvinculada de suas
categorias de pertencimento social para efeito juridico, ainda ndo havia feito sua apari¢éo
na histéria e, quando o faz, € como efeito da revolugdo burguesa, portanto, da transicao
do modo social de producéo feudal ao capitalista; motivo pelo qual ndo é teoricamente
sustentavel pretender fundar a ideia moderna de liberdade numa natureza humana que
teria aberto caminho na historia por forca de uma razao que operaria as costas dos homens
e das mulheres que fizeram essa histdria, por certo ndo em condigdes de sua escolha, mas
naquelas legadas pelas geracGes anteriores, diria Marx (1997).

O caminho das revolug6es ndo é reto, tampouco plano o terreno sobre o qual se
movem. A transicdo do feudalismo ao capitalismo, que significou a transi¢do do direito

senhorial para o burgués para efeito da reflexdo aqui desenvolvida, se processou ao longo

2 Uma das acepgdes da palavra relagdo é “vinculagdo de alguma ordem entre as pessoas, fatos ou coisas”,
conforme o Dicionario Houaiss de Lingua Portuguesa. Rela¢Ges sociais de produc¢do pode significar, entéo,
0 vinculo econdmico entre pessoas que ocupam lugares distintos (proprietarios e ndo proprietarios) em
relacdo a coisa que os vincula (os meios de producgdo) com vistas a dar efetividade ao fato da producgdo. O
estatuto juridico (prerrogativas, direitos e obrigacfes) desses lugares varia de acordo com o0 modo social de
producdo. Na tradicdo marxista, o conceito de relagdes sociais de producdo resulta da pesquisa historica,
nada devendo a semantica, entretanto, para um ensaio que se localiza na interseccdo entre a ciéncia politica
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de um periodo que vai do século XV ao XVIII. As revolucdes politicas, como momento
particular de um processo revolucionario de longo prazo, ocorridas na Inglaterra e na
Franca, sintetizaram esse momento em que a unidade entre uma nova forma juridica e
uma nova forma social, estruturada por novas relagdes sociais de producéo, proclamada
pelos revolucionarios, aparece claramente como produto da histéria, adquirindo
paulatinamente na percepcao das novas geracOes a aparéncia de um dado natural a medida
que a nova forma social (com suas rela¢fes sociais de producdo tipicas) se consolida, ao
mesmo tempo em que o0 momento revolucionario que lhe deu origem vai se
enfraguecendo na memoria, seja pelo efeito natural do tempo transcorrido seja pelas
pesquisas dos intelectuais ligados as novas classes dominantes, que privilegiam as
relacfes logicas na ordem do pensamento como explicacdo da histéria em detrimento das
lutas politicas ocorridas.

Em seu estudo sobre a guerra civil da década de 1640 na Inglaterra, Hill afirma
que,

Antes de comegar a guerra civil, Carlos | advertira os partidarios do
Parlamento quanto ao perigo de que, “finalmente, o povo comum pudesse
“proclamar as suas pretensdes, chamar de liberdade a paridade e a
independéncia,... destruir todos os direitos e propriedades, todas as distin¢des
de familias e mérito". O poeta escocés Drummond teve 0 mesmo pesadelo
trés anos antes, perguntando “se essas comogdes e discordias ndo se
dissolverdo (sic) num bellum civile, e camponeses, rasticos, agricultores,
vildes armados ndo terminardo tragando os nobres e fidalgos, invadindo as
suas posses, juntando-se numa nova Liga e¢ seguindo o nosso exemplo”.
“Seguindo nosso exemplo”: encorajando a revolta, na Escdcia e na Inglaterra,
a peguena nobreza havia rompido os elos da cadeia, quebrando a hierarquia
havia tanto tempo aceite (...). Muitos observadores temiam que o povo
comum, abaixo da escala do pequeno proprietario (yeoman), se apresentasse
na contenda como um terceiro partido.”, (2002: 41/2).

A adverténcia do rei ndo deixa duvida de quais eram os partidos envolvidos na

contenda: a nobreza, o Parlamento, representando a burguesia, e 0 povo comum,
representado por varias seitas; assim como o objeto do conflito: a substituicdo do direito
senhorial pelo direito burgués que, por ter a liberdade e a igualdade como valores centrais,
representava a época, como representa ainda hoje, o risco de o povo comum “proclamar
as suas pretensdes, chamar de liberdade a paridade e a independéncia,... destruir todos os
direitos e propriedades, todas as distin¢Ges de familias e mérito”. Evidentemente, esse
risco tem corolario distinto hoje. Se no século XVII os direitos que o rei temia serem
destruidos eram os direitos senhoriais, hoje teme-se a destrui¢do do direito burgués de

propriedade, dos meios de producéo, assinale-se, pois a propriedade pessoal que garante



autonomia ao seu detentor nunca foi contestada pelas lutas populares, por que €
justamente o direito a essa autonomia o objetivo das lutas.

Para o caso da Franca, Tigar e Levy oferecem um quadro distinto, mas igualmente
emblematico, dessa unidade entre forma juridica e forma social com relacdes sociais de
producdo tipicas num periodo revolucionario.

La Corona necesitaba a los financieros y los auxiliaba con la legislacion; los
financieros patrocinaban a los ide6logos del derecho natural y de la razon
natural. En el siglo XVIII parecia factible forjar un entendimiento entre el
poder regio y el financiero, en términos bosquejados por los juristas y
exaltados por los filésofos. Todavia en 1790, un arreglo asi ajustado a un
régimen monarquico restringido, se discutia seriamente como modo de
soslayar la revolucion social que ya estaba en curso.” (1978: 224).

Ou seja, também na Franca (e pelo mesmo motivo) a presenca do povo comum na

cena revolucionaria atrapalhava um compromisso entre nobreza e burguesia, nédo
alcancado neste pais, mas sim na Inglaterra em 1688. Para contornar essa incomoda
presenca popular,

En el contexto de los Estados Generales y algunos elementos de la nobleza se
transformaron en una Asamblea Nacional con el cometido expreso de
formular una constitucion. La noche del 4 de agosto de 1789, en un decreto
que finalmente se promulgé —tras amplios debates y la adicion de enmiendas
aclaratorias y comentarios — el 3 de noviembre siguiente, la Asamblea se
pronuncio respecto del tema del derecho de propiedad:

“La Asamblea Nacional cancela totalmente el régimen feudal, y decreta que
todos los derechos y obligaciones, feudales y personales, tendientes... a la
servidumbre... quedan abolidos sin indemnizacion, y todos los restantes se
declaran rescatables, y que el precio y la forma de rescate se habra de
establecer por la Asamblea Nacional. Los derechos que no derogan por este
decreto continuaran siendo sin embargo susceptibles de ejecucién hasta tanto
se haya efectuado su compensacion.”

Los articulos siguientes abolian los derechos de los nobles de pescar cazar
en cursos de agua y bosques, y el de instituir tribunales. (...). Los derechos
de caza, pesca y justicia de los sefiores eran un estorbo anacrénico; su
cancelacion final simplemente facilitaba la reorganizacién de la teoria del
derecho inmobiliario. (...). Cuando el comité sobre derechos feudales produjo
finalmente su informe del 4 de septiembre, el propdsito del decreto quedd mas
claro. La Asamblea debia aclarar, recomendaba el comité, que estaba
cancelando las prerrogativas ilegitimas de la nobleza y creando un “derecho
de propiedad” uniforme e indivisible: el derecho de usar y abusar de lo que
se posee. El derecho de propiedad debia consistir en una relacion entre una
persona y una cosa, persona Yy res, todas las obligaciones personales
vinculadas con la propiedad o con una posesion inmobiliaria no eran mas que
una deformacion de esta idea juridica. (Id.: 225/6)

Também na Franca néo faltou quem advertisse para 0s riscos de 0 povo comum

querer incluir suas pretensdes na bandeira revolucionaria de liberdade e igualdade.

“Estigmatizando os Jacobinos ¢ os Montanheses em um apelo a todos os republicanos da



Franca, escrevia Brissot®, em outubro de 1792: “Os desorganizadores sio os que desejam
nivelar tudo, as propriedades, a riqueza, o preco dos géneros, os diversos servicos devidos
a sociedade”.” (Soboul, 2007: 58). O terror que se segue e o desfecho da histdria todos
conhecem, no limite do escopo deste ensaio cumpre apenas deixar assentado que a relagédo
entre forma juridica e relagcdes sociais de producdo ndo é contingente, mas necessaria;
necessidade derivada do fato de que apenas o direito senhorial permite a reproducdo das
relagdes sociais de producéo feudais, assim como o direito burgués, das relagdes sociais
de producdo capitalistas. E essa necessidade, ldgica por que antes imposta como
necessidade material, que esteve na base do terror na medida em que os partidos
envolvidos no conflito ndo encontravam condicdo de possibilidade institucional de
consenso, uma vez que todo arranjo juridico-institucional implicava redefinir a posicao
dos partidos (classes) nas relacBes sociais e producdo. Do ponto de vista historico, essa
necessidade obrigou estender os direitos civis aos produtores diretos (o0 povo comum),
condicdo para o desenvolvimento da, entdo, nova economia capitalista, uma vez que a
compra e a venda livre da forca de trabalho era o ultimo elo para completar o ciclo da
captura do proprio processo produtivo pela circulagdo mercantil e, assim, monetizar toda
a economia. N&o € ocioso assinalar que a monetizacdo da economia € condi¢do sine qua
non para a extensédo da forma contratual a todas as relagdes econémicas.

Investidos dos direitos civis no século XVIII, os produtores diretos passam a lutar
por mais direitos (Saes, 2001), conquistando os direitos politicos no século XIX e, 0s
sociais, no século XX*. Com isso, 0 povo comum assoma a cena politica, provocando um
debate tedrico sobre os fundamentos da liberdade e os riscos da democracia, debate que
dura até hoje.

A rigor, essa identidade entre liberdade juridica e interesses burgueses nao €
estranha & melhor tradicdo do pensamento juridico. Loewenstein assevera “(...) que el
Constitucionalismo, producto del pensamiento racionalista y mecanicista de los siglos

XVII'y XVIII, no fue sino la revolucion de una nueva clase social contra el tradicional

3 Jacques Pierre Brissot, lider dos girondinos, defendia um compromisso com a nobreza sob a forma de
monarquia constitucionalista, a semelhanca do que ocorrera na Inglaterra.

4 T. H. Marchall, em Classe, cidadania e status, tornou classica na ciéncia politica a periodizagdo da
extensdo dos direitos civis no século XVIII, politicos, no século XIX e, sociais, no século XX, referindo-se
especificamente ao caso da Inglaterra. Décio Saes (2001) oferece outra periodizagao para o caso brasileiro;
além disso, predomina hoje na literatura uma conceituagdo diversa sobre o conceito de geracdes do direito
e a periodizacdo da sua efetivacdo. Assim, essa citacdo € mais ilustrativa que demonstrativa, pois a ordem
e cronologia do desenvolvimento do direito variam entre os paises.



poder mistico, tal como se hacia presente en la dominacion de la sociedad estatal de la
monarquia absoluta.” (1964: 25)

Antecipando elementos da critica que desenvolverei na proxima secéo,
Loewenstein limita-se a uma constatacdo, sem poder explicar o fato constatado, limite
que reside na ancoragem do poder no pensamento, abstraidas as relagbes sociais de
producdo que d&o sentido a tal pensamento, o que lIhe permite, como se pode deduzir da
citacdo acima, supor uma periodizacdo da historia em duas épocas: na primeira o0 poder
estaria assentado no misticismo, na segunda, na razdo. E claro que toda classe
revolucionaria produz uma teoria da histéria (com uma racionalidade tipica) justificadora
das mudancas que promove, mas tal teoria seria um simples devaneio de uma imaginagéo
fértil se ndo estivesse enraizada no lugar que esta classe ocupa nas relagdes sociais de
producao.

Uma vez consolidada a revolucdo burguesa, com a extensdo dos direitos civis aos
produtores diretos, o problema da liberdade se desloca da relagcdo entre a nobreza e a
burguesia para a relagéo entre esta, a classe dominante do novo modo social de produgéo,
e o proletariado, a classe dominada, como tema proprio da questdo democratica. Dada a
extensdo do debate sobre a questdo, seu exame requer uma trabalho com escopo préprio,
o que foi realizado por Macpherson (2003), em quem me apoio nos paragrafos seguintes.

Macpherson examina a literatura anglo-saxda segundo o recurso heuristico de
quatro® modelos de democracia, por ele concebidos. O modelo 1, extraido das teorizagGes
de Jeremy Bentham e James Mill, se caracteriza pela preocupacdo em estabelecer um
arranjo institucional de protecdo do homem de mercado®, ja que o sujeito da democracia
(o homem) é concebido pelos autores como consumidores e apropriadores maximizadores
de seus interesses no mercado, o locus da liberdade individual. Macpherson desdobra em
A e B 0 modelo 2, que concebe a democracia como um arranjo politico-institucional que
tem por fim o desenvolvimento social e moral dos individuos, sendo o modelo 2A
extraido das teorizagdes de John S. Mill que, imbuido da preocupacdo de evitar que o
Estado adotasse uma politica de classes, inviabilizando o que considerava o fim proprio
da democracia, prop6e que

(...) todos, con algunas excepciones, deberian tener un voto, y algunos
deberian tener varios votos. (...). Pero en El gobierno representativo (1861)

5> O modelo 4, participativo, ndo sera referido aqui por ser estranho a tradigdo liberal, embora Macpherson
nela o inclua.

® N4o é ocioso assinalar que esta visdo tem forte afinidade com as teorizacGes de Tocqueville que, embora
autor francés, escreve sua obra maxima A democracia na América como relato de sua viagem aos EUA.



aducia que a algunos se les debian darles varios votos y a otros excluirlos de
toda posibilidad de votar. Las exclusiones reflejan la aceptacion por parte de
Mill de las normas de la sociedad de mercado: los beneficiarios de las
prestaciones a los pobres debian quedar excluidos porque habian fracasado
en el mercado” (p. 77)

O modelo 2B é extraido das teorizagGes de John Dewey que, para alcancar o

mesmo fim, propde a socializacdo das forcas de producéo, entendendo-se socializacdo
como coordenacao entre as classes, com vistas aquele fim, e, forcas de producéo como a
ciéncia e a tecnologia. Tal coordenacgao seria alcangada ““(...) preferiblemente por acuerdo
voluntario, quizd por conducto de un “consejo coordinador y director en el cual los
capitanes da le industria y de las finanzas se reunirian con representantes del trabajo y

con funcionarios publicos para plantear la reglamentacion de la actividad industrial [...]”

(p. 98)
O modelo 3, extraido das teorizacBes de Schumpeter’, denominado “elitista

pluralista de equilibrio” por se caracterizar pela competicdo pelo voto entre elites
dirigentes diversas (plurais), que oferecem diferentes mercadorias politicas.

“Las principales estipulaciones de este modelo son: en primero lugar, que la
democracia no es mas que un mecanismo para elegir y autorizar gobiernos,
no un tipo de sociedad ni un conjunto de objetivos morales, y, en segundo
lugar, que el mecanismo consiste en una competencia entre dos 0 mas grupos
autoelegidos de politicos (élites), organizados en partidos politicos, a ver
quién consigue los votos que les daran derecho a gobernar hasta las siguientes
elecciones. El papel de los votantes no es el de decidir cuestiones politicas, y
después elegir representantes que pongan en practica esas decisiones. Asi dice
Schumpeter: “el papel del pueblo es el de producir un gobierno [...] el método
democratico es el mecanismo institucional para alcanzar decisiones politicas
en las cuales unos individuos adquieren e poder de decidir por medio de una
lucha competitiva por el voto del pueblo.” (p. 103)

Este modelo de democracia é igualmente, um modelo de sociedade de homens

supostamente nascidos livres, como dizem seus epigonos. Esta concepc¢éo de individuo
tem como complemento uma definigéo de direitos subjetivos baseados em

(...) disposicdes juridicas, isto €, normas abstratas com o contetudo de que
determinada situacao, de fato, deva ter determinadas consequéncias juridicas.
A divisdo mais corrente das “disposi¢des juridicas”, como em todas as ordens,
¢ em normas “imperativas”, “proibitivas” e “permissivas”, das quais nascem
os direitos subjetivos dos individuos de ordenar, proibir ou permitir aos outros

determinadas acGes. (Weber, 1999: 14).

" Schumpeter, Joseph. Capitalismo e socialdemocracia (1984) é a obra de referéncia de Macpherson. Essa
obra desenvolve elementos ja presentes em Parlamento e governo na Alemanha reordenada, de Max Weber
(1993) e impacta obras de autores como Dahl (1997), Poliarquia; Tullock e Buchanan (2004), The calculus
of consente: the logical foundations of constitutional democracy; e Levitsky e Way (2010), Competitive
authoritarianism. Em todos, o acento é colocado no individuo como maximizador dos seus interesses,
portanto, competitivo e, dessa premissa, deduz um arranjo institucional 6timo.



Enfim, uma definicdo de direito que s6 pode encontrar sentido e adquirir
efetividade numa formacdo social estruturada pelas relagdes sociais de producéo
capitalistas caracterizadas pela compra e venda de foca de trabalho, Unica condicéo
possivel de aplicar ao produtor direto este conceito de direito subjetivo.

Até aqui, procurei demonstrar que, se a liberdade é um desejo, sui juris, (Cf.
Espinosa, 2003 e 1997), sua efetivacdo é socialmente determinada, segundo as relages
sociais de producdo dominantes em cada formagé&o social. Esta dltima afirmacéo merece
uma justificacdo teorica, pois ha grande resisténcia entre os estudiosos fora do campo
marxista em admitir a determinacdo econémica das relacfes sociais. Tal determinacao
resulta do fato de que os individuos nada mais sdo que personificacdes de categorias
econdmicas (Marx, 1988, cap. Il), isto por que a primeira necessidade social a ser
satisfeita é a producdo dos seus meios de vida (Marx, 2007), o que implica a educacéo
(no sentido forte de formacdo) dos individuos para alguma atividade do processo
produtivo; educacdo que se realiza sob uma forma histérico-social (modo social de
producdo) determinada e a reproduz, forma esta que distribui os individuos em diferentes
lugares nas relagdes sociais de producdo conforme seu estatuto juridico proprietario ou
ndo proprietario em tais relacdes®. Com isso se descarta, por que sustentavel apenas no
plano ideoldgico, a concepgdo de economia como uma ciéncia do espirito (Dilthey, 2010)
regulada pelo direito (ciéncia do dever) (Cf. Kant, 1971)) como conhecimento de um
mundo exterior sobre o qual incide apenas a vontade livre, pois a universalizacdo desta
com estatuto juridico é tipica de uma forma social (capitalista) resultante do processo
historico, condicionada pela abstracéo do produtor direto, como desenvolvo mais a frente.

Nas sociedades pré-capitalistas o estatuto de homem livre ndo contemplava a
todos, a revolucdo burguesa estendeu esse estatuto ideal a todos; entretanto, por que ha
uma diferenca® entre a forma ideal e a real (material) (Cf. Marx, 1971), a realizagdo da

liberdade formal nas condi¢des do modo social de producéo capitalista € portadora de

8 Advirta-se que os dois lugares de proprietarios e ndo proprietarios sdo estruturantes de todas as demais
relagGes, mas estdo longe de esgotar a variedade de condi¢fes econdmicas engendradas pela divisdo social
do trabalho no capitalismo; divisdo que gera defasagens entre propriedade juridica e propriedade econémica
real (poder real difuso de determinar néo diretamente o uso, mas as condicfes de possibilidade do uso da
propriedade através de instrumentos econdmicos), de modo que um titulo juridico de propriedade pode
subordinar (em graus diversos) o proprietario a um poder econdmico mais ou menos difuso de outros
proprietarios, conforme o porte da propriedade e o setor de atuacdo, assim como o lugar de ndo proprietario
apresenta variacdo de condicbes conforme a demanda de forca de trabalho. A este respeito, veja-se
Poulantzas, Nicos. Les classes sociales dans le capitalismo aujourd hui. Paris: Editions du Seuil, 1974.

® Em Contribuigdo para a critica da economia politica, publicada em 1859, Marx utiliza a palavra
diferencga, sem especificar o tipo de diferenga; mas tal diferenga ¢ tratada como contradi¢do no livro 1d’O
Capital, publicado em 1867.



uma heteronomia interna que transforma a liberdade formal dos produtores diretos em

subordinagdo (ndo liberdade, portanto), como desenvolvo na proxima secao.

Da abstracdo a concrecéo

Na secéo anterior expus uma espécie de sobrevoo (pois 0 espaco de um ensaio nao
permite mais que isso) do processo histérico, a luz do conceito de modo social de
producdo, que antecede a ideia burguesa de liberdade abstrata, procurando demonstrar
que o desejo de liberdade é proprio da natureza humana, mas que sua forma social €
historica, nada devendo a leis naturais ou ao desenvolvimento do espirito. Nesta secao
desenvolverei a critica a essa ideia de liberdade abstrata e um argumento a favor do
conceito de liberdade concreta, supondo ambos (critica e conceito) como subjacente a
teoria social de Marx.

A abstracdo tem um acento positivo no pensamento liberal, pois ela é uma espécie
de garantia da liberdade e da igualdade.

Para todos eles — Weber se referia aos principes, hierarcas, déspotas e
demagogos — constitui um obstaculo a contradicdo inevitavel entre o
formalismo abstrato da l6gica juridica e a necessidade de cumprir postulados
materiais por meio do direito, pois o formalismo juridico especifico, ao fazer
funcionar o aparato juridico como uma maquina tecnicamente racional,
concede ao interessado individual no direito 0 maximo relativo de margem
para sua liberdade de acédo e, particularmente, para o célculo racional das
consequéncias e possibilidades juridicas de suas agdes referentes a fins.”
(1999: 101)

Enquanto Weber abstrai o individuo das condi¢cdes de possibilidade das suas

relagdes, Habermas, tomando outro rumo no caminho da abstragéo, abstrai a faculdade
de comunicacdo do individuo ja abstraido dessas condic@es, o que lhe permite deslocar o
eixo de andlise da acdo racional interessada para a pretensdo de validade da
argumentacao.

A convicgdo comum entre falante e ouvinte, que € produzida ou simplesmente
reforcada através do reconhecimento intersubjetivo de uma pretensdo de
validade, significa a aceitacdo tacita de obrigacGes relevantes para a acao;
nesta medida ela cria uma nova realidade social. A partir do momento que as
liberdades comunicativas dos civis sdo mobilizadas para a producéo do direito
legitimo, tais obrigag@es ilocucionérias se cristalizam num potencial com o
qual os detentores de posicGes do poder administrativo tém que contar.
(Habermas, 2003: 186/7)

Esse deslocamento do eixo de anélise se apoia em seu rompimento com a tradi¢do

contratualista:

O contraste entre os conceitos basicos “poder” e “for¢a” situa o poder ao lado
do direito, o que ndo acontece nas construcdes do direito racional. Segundo a



tradicdo do direito racional, na passagem do estado de natureza para o estado
de sociedade, os partidos que fechavam um contrato renunciavam as
liberdades que se enraizam na forca fisica de cada um. Eles entregavam suas
liberdades de acéo ilimitadas nas méaos de um poder do Estado, que reunia os
potenciais anarquicos espalhados e o0s empregava na implantacéo
disciplinadora de liberdades subjetivas legalmente limitadas. Aqui, o direito,
surgido da rendncia a violéncia, servia para a canalizacdo de uma forca
equiparada ao poder. A diferenciacdo arendtiana entre poder e violéncia
elimina essa oposicdo. O direito se liga naturalmente a um poder
comunicativo capaz de produzir direito legitimo. (Id.: 188)

Na verdade, o contetdo dessa ruptura com a tradicdo contratualista esta apenas

implicito: o fato de que nesta tradicdo, a vontade (elemento subjetivo do direito) ainda
estd ligada ao interesse material (a propriedade), o que limita o grau de abstracdo. O
conceito de poder de Arendt (2008) como agdo concertada entre individuos'?, a qual
exclui a forca, permite a Habermas conceber um ambito de validade juridica constituido
coletivamente pela circulacdo de argumentos com pretensdo de validade baseados na
vontade livre de cada um conforme um critério de validade construido
argumentativamente.

Numa linha argumentativa mais funcional, mais proxima da de Weber, Bobbio
concebe a liberdade em um duplo sentido. “Por “libertad positiva” se entiende en el
lenguaje politico la situacion en que un sujeto tiene la posibilidad de orientar su voluntad
hacia un objetivo, de tomar decisiones, sin verse determinado por la voluntad de otros.”
(1993: 100) e “Por “libertad negativa” se entiende, en el lenguaje politico, la situacion en
la cual un sujeto tiene la posibilidad de obrar, sin ser obligado a ello o sin que lo impidan
otros sujetos.” (Id.: 97). Ambas as defini¢des se sustentam na premissa jusnaturalista de
que “la libertad es una cualidad o propiedad de la persona (no importa si fisica o moral),
y por lo tanto sus diversos significados dependen del hecho de que esta cualidad o
propiedad puede referirse a distintos aspectos de la persona, sobre todo a la voluntad o a
la accion”. (id. Ibid.: 54). De acordo com a argumentacdo desenvolvida até aqui, essa

premissa esta em contradicdo com a historia, pois a qualidade de homem livre é estatuida

10 Sem duavida uma definigéo sedutora, na medida em que identifica o poder a capacidade subjetiva que
cada um pode identificar em si mesmo e o estende a acdo concertada, portanto, entre individuos livres e
iguais. Entretanto, justamente o que é sedutor também é problematico nesta defini¢do. Limito-me a indicar
dois problemas: 1) por ser uma acdo concertada, aplica-se a quase tudo que ndo esteja ligado a producao,
ou seja, se eliminarmos o adjetivo “concertada”, o que sobra é seu proprio conceito de agdo, que desloca a
producdo social da vida para um lugar rebaixado indiferente ao poder, portanto ndo temos ai um conceito,
mas a adjetivacdo de um outro, cuja caracteristica central é ser abstrato; e, 2) tdo importante quanto, faz
abstracdo do enorme aparato repressivo (estatal e privado) existente destinado a garantir a exclusdo do
processo decisorio daqueles muitos que ndo integram este processo, tomado pela autora como um concerto
(Arendt, 2002).



pela forma historico-social, o desejo de liberdade, este sim, pode ser postulado como um
atributo da natureza humana; mas justamente por isso ele ndo é fator explicativo de
nenhuma forma historico-social.
Essa espessa camada de abstracdo traduzida em conceitos ideoldgicos funcionais

a reprodugdo das relagdes mercantis sustenta uma “(...) ilusdo, como se a lei se baseasse
na vontade e, mais ainda, na vontade separada de sua base real [realen], na vontade livre.
Do mesmo modo, o direito é reduzido novamente a lei.” (Marx, 2007: 76). Para atravessar
essa espessa camada de abstracdo e chegar aos fundamentos materiais da vida social é
preciso considera-la como um processo historico refletido nas construcdes mentais
(cientificas ou ndo). Assim, a primeira abstracdo é entre vontade e poténcia (capacidade
de trabalho), o que ocorreu durante um longo e penoso processo histérico em que

“[[“El derecho a vender la propia persona y a la de los suyos, en tiempo

de miseria, era, lamentablemente, un derecho universal; regia en el

Norte, entre los griegos y en el Asia; y no menos extendido se hallaba

el derecho del acreedor a sujetar a esclavitud al deudor insolvente, para

cobrarse, en lo posible con su trabajo o con el producto de la venta de

su persona.”” (Niebuhr apud Marx, 1985: 357/8)*!

Essas relagfes sociais de producdo, sob as quais a ideologia juridica sanciona o

direito de escravizagdo, antecedem as relagdes sociais de producdo capitalistas, que
pressupbem

(...) una masa de individuos de una nacion etc., si no directamente en la
situacion de trabajadores libres, si en la de trabajadores potencialmente libres,
que no disponen de otra propiedad que su capacidad de trabajo y de la
posibilidad de entregarla a cambio de valores existentes, individuas a los que
las condiciones objetivas de la produccién se enfrentan como propiedad
ajena, como su no-propiedad, pero que, al mismo tiempo, son susceptibles de
cambiarse como valores y, por tanto, y hasta cierto punto, de ser apropiadas
a cambio del trabajo vivo. (Id.: 358)

Portanto, a abstracdo entre vontade e poténcia corresponde, historicamente, a

separacdo violenta (nunca € demais lembrar) entre produtores diretos e meios de
producdo. A segunda abstracdo é entre vontade e interesse, ou seja, como o produtor
direto foi separado dos meios de producédo; ele passa, entdo, a circular livremente
(vontade) no mercado, podendo por-se a disposi¢do de qualquer capitalista que tenha
interesse em sua forca de trabalho. Por fim, a terceira abstracdo é entre vontade e

estruturas sociais de formacao da vontade que, com Habermas, passa a ter sede apenas na

' NIEBUHR, B. G. Romische Geschichte. Primeira Parte, 2.2 Edigdo. Berlin: 1827.



linguagem e na capacidade argumentativa (que ele denomina condicbes ideais de
comunicagdo), abstraidos os condicionamentos materiais e institucionais de modulacéo
da vontade. Evidentemente, essas abstragdes sdo necessarias para tornar o sistema
juridico internamente coerente e funcional (pelo menos no plano ideoldgico), o quanto
isto € possivel, se possivel; todavia seu efeito é a acentuacdo dramatica da contradicdo
entre forma ideal e forma material mencionada por Marx, resultando em violéncia
crescente do Estado, j& que no capitalismo contemporaneo também é crescente o numero
daqueles cuja posicdo no processo social de producéo (determinado pelas relagdes sociais
de producdo capitalistas) os impede de inserir-se eficazmente nesse sistema abstrato, a
ndo ser como anomia.

Nas teorias juridicas, toda essa abstracdo histdrica aparece como uma operacgéo da
razdo, uma vez que a formalidade juridica (jusnaturalista ou positivista, ndo importa) faz
desaparecer do campo da reflexdo cientifica a determinacdo da necessidade material que
move o sujeito de direito. Por ser a vontade o ncleo central da categoria sujeito de direito,
seu conteudo objetivo é o desejo, entendido como “(...) a faculdade de ser causa dos
objetos de nossas representacfes por meio das préprias representagdes.” (Kant, 2005: 19),
concepgdo que permite a este autor concluir que “(...) na ciéncia dos deveres, 0 homem
pode e deve ser representado como uma personalidade independente das determinacfes
fisicas (homo noumenon) quanto a sua liberdade, a faculdade que se encontra
completamente fora do alcance dos sentidos, e portanto também quanto a sua
humanidade, em contraposicdo ao homem considerado como sujeito a essas
determinag6es (homo phoenomenon) (...)”. (Kant, 2005: 54. Grifos meus).

Assim, cria-se a ilusdo de que tudo se passa estritamente na esfera da
subjetividade, onde os individuos se defrontam apenas como sujeitos morais, desprovidos
de necessidades materiais, ou seja, dilui-se todos 0s pressupostos materiais da produgéo
e reproducdo material da vida social produzidos ao longo de séculos, diluicdo que tem
por efeito ocultar que sdo esses pressupostos que propiciaram a ampliacdo da autonomia
individual (Marx, 2011), na medida em que a socializacdo das condic¢es gerais da
reproducéo social e individual, com a divis&o social do trabalho que a acompanha, permite
aos individuos defrontarem-se como sujeitos autbnomos através do intercambio social.
Com isso, o resultado do longo processo histérico aparece invertido na mente dos
individuos, como um mundo posto por uma razéo cuja sede € um Sujeito moral (Deus,
Estado, Soberano, Nacdo, Progresso etc.) (Cf. Althusser, 1999 e Therborn, 1980) ao gosto
de cada um.



Como nas formacGes sociais onde domina o modo de producdo capitalista
plenamente desenvolvido,
(...) a categoria sujeito de direito é evidentemente abstraida do ato de troca
que ocorre no mercado, E precisamente neste ato de troca que o homem
realiza praticamente a liberdade formal de autodeterminacéo. (...). O objeto €
a mercadoria, 0 sujeito é o proprietario de mercadorias que delas dispbe no
ato de apropriacio e de alienagdo. E precisamente no ato de troca que o sujeito
manifesta, primeiramente, toda a plenitude de suas determinagdes. O conceito
formalmente mais acabado, de sujeito, que doravante abrangera apenas a
capacidade juridica, afasta-nos muito mais do significado histérico real desta
categoria juridica. E por isso que é tdo dificil aos juristas renunciar ao
elemento voluntario ativo em suas construcdes dos conceitos de “Sujeito” e
de “Direito subjetivo”. (Pachukanis, 1989: 90)
Esse processo de abstragdo historico-social*? se completa na figura do proprio
individuo trabalhador enquanto sujeito de direito, dividido em sua subjetividade, pois
enguanto guardibes de mercadorias, nas palavras de Marx,

(...) cada um apenas mediante um ato de vontade comum a ambos, se apropria
da mercadoria alheia enquanto aliena a prépria. (...). O contetdo dessa relacédo
juridica ou de vontade é dado por meio da relacdo econémica mesma. As
pessoas aqui SO existem, reciprocamente, como representantes de
mercadorias €, por isso, como possuidores de mercadorias. Veremos no curso
do desenvolvimento, em geral, que 0s personagens econdmicos encarnados
pelas pessoas nada mais sdo que as personificacdes das relacdes econdmicas,
como portadores das quais elas se defrontam.”, (Marx, 1988: 79/80)

Tendo em vista que uma das acepcdes de abstrair é separar (considerar a parte), o

sujeito de direito (vontade livre) € abstraido da sua qualidade social de personificacdo da
categoria econémica a qual pertence (proprietario ou ndo proprietario dos meios de
producdo). Para o trabalhador (ndo proprietario dos meios de producdo), essa abstracao
tem especial relevancia, pois consiste na separacdo entre a vontade e a capacidade de
trabalho (forca de trabalho), ou seja, a base da relagdo de heteronomia material entre ele

e o capitalista (o proprietario dos meios de producéo), pois

12 A andlise desenvolvida a partir deste ponto é uma verséo revista e, em alguns aspectos, ampliada, da que
desenvolvi em A questdo do direito em Lénin, em Deo, A., Del Roio, M. e Mazzeo, A. C. (orgs.) Lénin:
teoria e pratica revolucionaria. Marilia/Sao Paulo: oficina Universitaria/Cultura Académica, 2015. Como
0 autoplagio tornou-se um vicio do produtivismo, creio ser defensavel essa reproducdo na medida em que
a simples remissao ao texto original (nem sempre acessivel) redundaria em prejuizo para a compreensao do
leitor e para a unidade e congruéncia do presente texto. Além do qué, a ampliagdo indica uma continuidade
da pesquisa.



Ao sair dessa esfera da circulacdo simples ou da troca de mercadorias da qual
o livre-cambista vulgaris extrai concepgdes, conceitos e critérios para seu
juizo sobre a sociedade do capital e do trabalho assalariado, ja se transforma,
assim parece, em algo a fisionomia de nossa dramatis personae. O antigo
possuidor de dinheiro marcha adiante como capitalista, segue-0 o possuidor
de forga de trabalho como seu trabalhador; um cheio de importancia, sorriso
satisfeito e avido por negocios; o outro, timido, contrafeito, como alguém que
levou a sua prépria pele para o mercado e agora ndo tem mais nada a esperar,
exceto o — curtume. (ibdem.:145)

A transformacdo da “fisionomia de nossa dramatis personae” esta assentada no

fato de que o trabalhador aparece dividido em sua subjetividade no conjunto dessas
relacBes. Na esfera da circulacdo, enquanto sujeito de direito (vontade livre), ele contrata
a venda (a alienacdo)™® de um atributo subjetivo seu, sua forca de trabalho, sobre a qual
ele perde toda a autonomia juridica ao entrar na esfera da producéo®*.

Kant detecta essa heteronomia quando classifica os cidaddos entre ativos ou
passivos, proprietarios ou ndo proprietarios, respectivamente; negando aos segundos o
direito ao sufragio porque, afirma ele, “(...) qualquer um que se encontre compelido a
prover sua existéncia, ndo por meio de um direito pessoal mas segundo as ordens de um
outro (exceto o Estado), carece de personalidade civil e sua existéncia ndo é de maneira
alguma sendo um acessorio da de outro.”, (2005: 153/4). Entretanto, sua filosofia moral
interdita ao pensamento tomar por objeto a heteronomia que detecta.

Essa relacdo de heteronomia material entre o trabalhador e o capitalista
(proprietario e ndo proprietario dos meios de producdo, respectivamente) tem significado
tanto objetivo como subjetivo. Por ser o capitalista o proprietario dos meios de producdo,

a forca de trabalho do trabalhador ndo tem valor de uso para ele, apenas para o capitalista

13 Alhtusser admite que “(...) a categoria de alienagdo pode prestar, (...), alguns servigos provisorios, mas
sob uma dupla condicédo: 1.°) de “corta-la” de qualquer filosofia da “reificagdo” (ou do fetichismo, ou da
auto-objetivacdo), que ndo passa de uma variante antropolégica do idealismo; 2.°) de pensar a alienagédo
sob o conceito de exploragdo. Sob essa dupla condicdo, a categoria da alienacdo pode — num primeiro
momento, pois ela desaparece no resultado obtido — desviar de uma concepg¢do puramente matematica, ou
seja, economicista, da mais-valia: para introduzir a ideia de que, na exploracéo, a mais-valia é inseparavel
das formas concretas e materiais de extorsdo. Parece-me que numerosos textos dos Grundrisse e de O
Capital tem esse sentido.” (1978, p. 45). O uso de alienagdo aqui satisfaz a primeira condi¢@o por situar-se
no contexto de uma critica ao direito burgués e, a segunda, é satisfeita parcialmente, na medida em que,
além “das formas concretas e materiais de extorséo”, inclui também a forma ideologica de projecdo da
vontade do operario (disciplinamento, adesdo a empresa, etc.) na vontade do capitalista, para quem a forca
de trabalho tem valor de uso. Com isso, se escapa da concepcao idealista de uma esséncia humana que se
transfere ao capital.

14 A esta divisdo da subjetividade entre vontade livre e capacidade de trabalho que, a meu ver, deve ser
referida a afirmacdo de Marx de que “Para uma sociedade de produtores de mercadorias, cuja relagio social
geral de producdo consiste em relacionar-se com seus produtos como mercadorias, portanto, como valores,
e nessa forma reificada relacionar mutuamente seus trabalhos privados como trabalho humano igual, o
cristianismo, com seu culto ao homem abstrato, é a forma de religido mais adequada, notadamente em seu
desenvolvimento burgués, o protestantismo, o deismo, etc.” (1988: 75. Grifo meu)



(significado objetivo), portanto, sua venda depende de o trabalhador por-se
subjetivamente a disposicdo do capitalista, j& na esfera da circulagdo (significado
subjetivo). Por certo todos concordam que por-se a disposi¢ao da vontade de outro € a
prépria negacao da vontade livre, ainda que o faca livremente, ou seja, a liberdade juridica
é, para o trabalhador, negacao da liberdade natural, no sentido espinosano como desejo
de ser sui juris.

Neste ponto reaparece a relacdo entre Estado e individuo, agora mais complexa,
pois sendo o Estado burgués uma estrutura juridico-politica institucionalizadora da
relagdo entre proprietarios™, ele se relaciona desigualmente com os diferentes tipos de
proprietéarios: os de meios de producdo e os de forca de trabalho, por que o primeiro tipo
de propriedade confere poder sobre o segundo, o que se reflete empiricamente nas
agéncias estatais como posicOes de poder e, na ideologia liberal, como uma distor¢do da
cidadania que suscita ingentes esforcos para encontrar o inencontravel: o formato
institucional que efetivaria a igualdade de oportunidade preconizada pela ideologia
liberal.

As agéncias estatais se constituem como posicdes de poder na medida em que
regulam as atividades de setores determinados, além de realizar operacdes funcionais
(varidveis conforme o modelo institucional) necessarias a funcionalidade do setor,
coordenada por uma agéncia que assume ascendéncia sobre as demais. Dai por que se
reflete no aparato de Estado, entre suas agéncias, a mesma relacdo de dominancia ou
proeminéncia observada na sociedade entre diferentes atividades. Desse modo, a posicao
dominante de uma determinada agéncia estatal (BC, ministério, secretaria etc.) na
formulacdo da politica econémica reflete a hegemonia politica de uma fragdo especifica
da classe dos proprietarios dos meios de producéo (a burguesia), o que se traduz em uma
diferenciacdo hierarquizada da possibilidade de incluséo de interesses & agenda estatal;
abaixo dos interesses de todos os proprietarios dos meios de producéo (ja hierarquizados)
se encontram os interesses dos ndo proprietarios dos meios de producdo. Essa relagdo
desigual (entre proprietarios e ndo proprietarios e entre diferentes tipos de propriedade) é
diluida na ideologia juridica (processo de abstracéo social, acima mencionado). As teorias
liberais ndo dispbem de instrumental conceitual que lhes permita detectar essa

contradicdo entre a forma juridica igualitaria e forma material desigualitaria, por que

15 A separacdo do trabalhador dos meios de producéo faz dele o proprietario da sua forca de trabalho apenas;
esse estatuto é, ao mesmo tempo, nlcleo da cidadania que ele tem em comum com o capitalista (a igualdade)
e da heteronomia (a desigualdade).



inverte a relacdo causal, tomando a segunda como efeito da primeira; por conseguinte,
interpreta os efeitos da contradicdo como falha ou insuficiéncia técnica na legislagéo e/ou
insuficiéncia no desenvolvimento da doutrina. Essa interpretacdo leva a um prolixo
debate sobre igualdade de oportunidades, dignidade da pessoa humana, reserva técnica,
ponderacdo e outros conceitos ideologicos que a doutrina juridica tem produzido, sem
tocar na causa do problema.

Essa critica escapa a ciéncia juridica na medida em que ela toma os conceitos
ideologicos (abstratos, portanto) de liberdade (da vontade) e igualdade (moral), resultados
historicos, como naturais e fonte do direito e, como fonte material do direito positivo, a
autoridade estatal da qual emana o sistema de norma, autoridade que tem aquela fonte
ideoldgica por referéncia. Desse modo, 0 longo e penoso processo historico de abstracdo
do produtor direto, que permite a aplicacao universal dos conceitos abstratos de liberdade
e igualdade, é subsumido no pressuposto ideoldgico de que a historia é a historia da
racionalizacéo das instituicdes conforme aqueles mesmos conceitos. Com isso, inverte-
se a explicacdo da historia: de historia dos modos de producdo engendrados pelas lutas
politicas passa a processo de racionalizacdo, o que tem como efeito ideologico a
identificacdo da razdo burguesa (isto é, sua l6gica de acumulacdo) com a ideia de razéo
universal; ndo por acaso, também se encontra nos autores da Idade Média a mesma
identificacdo entre a forma social feudal e a ideia de razdo universal, pois a premissa deles
¢ a mesma dos modernos: tomar por natural o que € histérico.

Como ja assinalado acima, repito para evitar mal entendido, ndo se trata de negar
o0 desejo de liberdade (da vontade) como caracteristico da natureza humana, mas de
reiterar que o estatuto de homem livre sempre esteve condicionado na histdria (e pela
historia, por que ndo tem como ser diferente dada a determinagdo econémica da vida
social) pelo destino dado por cada forma social & vontade e a poténcia (forga de trabalho)
do produtor direto. Onde predominou alguma forma de serviddo, o direito senhorial
suprimia parcialmente a vontade do servo e o obrigava ao trabalho direto ou ao pagamento
de tributo ao senhor; onde predominou a escravidao, na medida em que, por definicéo,
escravo ndo € capaz de ato de vontade, o senhor se apropriava diretamente da pessoa dele.
S6 na sociedade burguesa o produtor direto tem a liberdade de dispor da sua poténcia
como propriedade apenas para a venda, o que da lugar a heteronomia, porque a poténcia
(capacidade de trabalho) € o instrumento através do qual opera a vontade. Por isso,
guando o pensamento critico toma por seu valor de face o conceito de liberdade em
circulacdo, paga um imenso tributo & abstragdo e trava a possibilidade de avancar para o



desenvolvimento conceitual de uma forma de liberdade sem heteronomia. Certamente
essas duas palavras na mesma frase constituem um paradoxo, mas a solucéo ndo esta na
linguagem porque a heteronomia é material.

Esta critica pde em evidéncia a relacdo causal entre forma social, precisamente as
relacBes sociais de producéo, e o sistema juridico, nele incluidos o sistema normativo e a
estrutura do poder judiciério. Esta relacdo causal deriva do fato de que a disposi¢do da
poténcia (forca de trabalho) é o contetido par excellence da relagdo juridical® e, por
conseguinte, a ideologia juridica tem como objeto precipuo de regulacdo e
disciplinamento as relagcfes sociais de producdo, ou seja, a relacdo entre os individuos
que ocupam os lugares de proprietario e os de ndo proprietario dos meios de producédo
nas sociedades divididas em classes, relagdo que sobredertermina as demais relacGes
sociais; por isso a relacdo juridica tem como principal objeto de interesse a ser tutelado
pelo Estado a forca de trabalho do ndo proprietario.

Feita a critica ao conceito abstrato de liberdade e igualdade, qual o ponto de apoio
paraa formulacéo de um conceito de liberdade concreta? Ou seja, para passar da abstracao
a concrecdo (unidade de vontade e poténcia), como enunciado inicialmente? O mesmo da
critica: as relagdes sociais de producdo ou, mais precisamente, a mudanca dessas relacdes,
pois as relacdes sociais de producdo capitalistas como resultado do processo historico é
produtora de abstracdo, como demonstrado acima, e a historia do seu desenvolvimento
leva a mais abstracéo.

Advirta-se que, a partir deste ponto, a analise se desloca do campo do factual, do
historicamente observavel, para o historicamente possivel, assim como o capitalismo ja
foi uma possibilidade historica, ndo um destino. A possibilidade historica de
transformacédo do modo social de producdo surge tanto de fatores externos (colonialismo
e imperialismo) como do desenvolvimento das contradi¢Ges internas ou da combinagéo
de ambos. No contexto deste ensaio, um dos elementos que indicam a possibilidade
historica desse deslocamento do campo de analise é a crescente disfuncionalidade da
forma juridica vigente no seu papel de regular a reproducdo das relagdes sociais de

producdo dominantes, o que da lugar a possibilidade da transformacdo. Em Marx, o

16 Para efeito demonstrativo, destaque-se duas acepcdes do verbete relages juridicas na teoria geral do
direito: “1. Vinculo entre pessoas, em razao do qual um pode pretender um bem a que a outra ¢ obrigada
(Del Vecchio). 2. E a que indica a respectiva posicdo de poder de uma pessoa e de dever da outra, ou seja,
poder e dever estabelecidos pelo ordenamento juridico para a tutela de um interesse (Santoro-Passarelli)”,
(Diniz: 121).



comunismo como possibilidade historica (também hipotese tedrica) pode ser encontrado
em Varias obras e resulta das potencialidades de transformacédo das relagdes sociais de
producdo capitalistas em outro tipo de relagdes sociais de producdo, possibilidades
resultantes do desenvolvimento das contradi¢cBes inerentes as relagbes sociais de
producdo capitalistas, nada a ver, portanto, com tipos ideais ou utopias, estas, objeto de
critica de Marx.

Por se tratar de uma possibilidade historica, o conceito de comunismo sé pode
existir em estado pratico (Cf. Althusser, 2006), genérica e abertamente formulado, sujeito
a sistematizacao pratica pelas classes nele interessadas, s6 entdo o conceito podera ser
formulado integralmente na teoria. Destarte, destaco duas definicdes que tém especial
relevancia para o exercicio de deducdo de um conceito de liberdade e de igualdade
compativel com a hipotese tedrica do comunismo: a primeira, n’O Manifesto, apos referir-
se & luta pela transformacéo das relagdes sociais de produgdo, Marx afirma que “Em lugar
da antiga sociedade burguesa, com suas classes e antagonismos de classes, surge uma
associacao [o comunismo — JP] na qual o livre desenvolvimento de cada um é a condicao
para o livre desenvolvimento de todos.” (1998: 59).

Na segunda definigéo, extraida de A guerra civil na Franca, Marx afirma que “A
Comuna aspirava a expropriacdo dos expropriadores. Queria fazer da propriedade
individual uma realidade, transformando os meios de producéo, a terra e o capital, que
hoje sdo fundamentalmente meios de escravizacdo e exploracdo do trabalho, em simples
instrumentos de trabalho livre e associado.”, (1980: v. 2, 84)

O cotejamento da figura do trabalhador, que emerge dessas duas defini¢bes, com
o trabalhador enquanto individuo abstrato, na critica acima desenvolvida, permite alguns
contrastes quanto a condigdo de liberdade e de igualdade, que podem ser encadeados na
seguinte ordem: uma condi¢do comum em relagdo aos meios de producdo (igualdade), da
qual deriva a livre associacdo e, por conseguinte, o individuo sui juris, isto é, sem relagédo
heterdnoma com os demais, cujo efeito é aquela condi¢do do livre desenvolvimento de
cada um e de todos (liberdade).

Portanto, agora o conceito de igualdade se refere a relagdo igualitiria de todos os
individuos com os meios de producdo, condicéo da liberdade de cada um e de todos de
participar da producéo social conforme a necessidade de cada um e de todos, o que
permite formular este conceito como “a liberdade de dispor de si conforme a

necessidade”, ou seja, uma unidade da vontade com a poténcia (capacidade de trabalho).



Pode-se opor a esta definicdo 0 argumento de que no capitalismo (relacfes sociais
de producdo capitalistas) o trabalhador também dispbe de si como proprietario das suas
capacidades. Ora, como argumentei acima, é justamente nessa livre disposi¢cdo como
proprietario de si mesmo que reside a heteronomia, pois ele dispde de si para servir a
necessidade de acumulacao do capital, ndo a do seu autodesenvolvimento. Ou seja, como
ndo proprietério nas relagdes sociais de producéo capitalistas os trabalhadores concorrem
entre si pelo emprego das suas capacidades por um capitalista que os seleciona conforme
a necessidade da acumulacéo, ao passo que na condi¢do igualitaria de todos em face dos
meios de producdo os produtores diretos ndo se opbem uns aos outros; antes, esta
condicdo os torna solidarios na busca do autodesenvolvimento na medida em que “o livre
desenvolvimento de cada um ¢ condigdo do livre desenvolvimento de todos” justamente
porque a ninguém é dado o dominio dos meios de producdo para fins estranhos as
necessidades de cada um e de todos.

Entretanto, talvez mais importante teoricamente que essas consideracgdes, é que,
diferentemente de Kant, para quem “A vontade é concebida (gedacht) como independente
das condic¢des empiricas, portanto como vontade pura, determinada pela simples forma
da lei, e esse principio de determinacéo é considerado como a suprema condicdo de todas
as maximas.” (1971: 30/1), consequentemente livre; Marx concorda com Espinosa que
“(...) o espirito humano nao conhece seu corpo, se ndo por intermédio dos efeitos
produzidos nele por outros corpos, igualmente o espirito humano nao conhece a si mesmo,
se ndo por intermédio do conhecimento das ideias dos efeitos produzidos nele por outras
ideias que sdo as ideias de outros corpos diferentes do seu.”, (Fischbach, 2014: 96). Em
consequéncia, “A vontade, entdo, ndo ¢ nada fora das voli¢des particulares de que a
imaginacéo a dissocia. E, por sua vez, as voli¢des particulares existem devido a causas
determinadas, e séo tal como suas causas as determinam, por isso, de forma alguma
podem ser consideradas livres.” (Gainza, 2011: 145). Portanto, nesta unidade a liberdade
ndo coincide com uma suposta vontade efetivamente livre, porque o homem néo é
concebido no céu dos conceitos a priori kantianos, mas nas condigdes empiricas da sua
vida social em que a liberdade s6 pode ser o resultado a unidade da vontade e da poténcia,
ou ainda, da unidade adequada entre vontade e poténcial’.

Para este individuo concreto, unidade de vontade e poténcia (capacidade de

trabalho), a definicdo do seu direito subjetivo ja ndo pode mais ser formal e abstrata;

7 Deduz-se das formulag@es deste paragrafo que, sob relages sociais de producéo capitalistas, a vontade
juridicamente livre é empiricamente determinada pela circulagdo de mercadorias.



antes, deve ser formal e material (concreta, portanto, expressdo da sua unidade), o que
implica que: 1) quem declara um direito (normas permissivas), também se declara
solidario & obrigacdo®® correspondente (normas imperativas); daf resulta, 2) por um lado,
que o objeto sobre o qual incide o direito subjetivo guarda relacdo de determinacdo pela
unidade® entre vontade e capacidade (normas proibitivas) e, por outro, que este direito
corresponde a obrigacdo de contribuir para a constituicdo do fundo publico e, por
conseguinte, como portador de direito individual, 3) € solidario no direito e na obrigacgao
coletiva de participacdo nas instituicfes reguladoras encarregadas de exercer o poder
gestor e coercitivo que, neste contexto, s6 pode retirar legitimidade da soberania reunida,
pois tal poder de obrigar deriva da condi¢do igualitaria de todos em face dos meios de
producdo. Dessa forma concreta resulta que a relacdo solidaria entre direito e obrigacdo
¢ 0 objeto sobre o qual cada um e todos podem ordenar, proibir ou permitir aos outros
determinadas agoes.

Destarte, trata-se de um “dever-ser” necessariamente distinto daquele do direito
burgués, mesmo que tratando-se ainda do direito burgués porque “(...) o igual direito €
ainda, de acordo com seu principio, o direito burgués, embora principio e pratica deixem
de se engalfinhar, enquanto na troca de mercadorias a troca de equivalentes existe apenas
em média, ndo para o caso individual.” (Marx, 2012, p. 30). E razoavel deduzir dessas
consideraces de Marx que o direito permanece nessa fase de transi¢do da sociedade
comunista, mas transformado, porque “Contetido e forma sdo alterados, porque, sob
novas condicdes, ninguém pode dar nada além de seu trabalho e, por outro lado, nada
pode ser apropriado pelos individuos fora dos meios individuais de consumo.” (id.). O
esquema formal-normativo, contido na forma juridica concreta acima proposta, visou a
esta transformacdo, mesmo porque se a boa vontade € um valor que queima coracoes,
aprendemos com os classicos (Marx entre eles) que a ela ndo podemos atribuir a tarefa da
transformagdo social, que exige um “dever-ser” que permita obrigar legitimamente,
alternativo ao que regula as relagdes sociais de producdo dominantes até entao.

Do ponto de vista da ciéncia juridica pode-se negar juridicidade a essa forma

justamente por ser concreta, pois o caracteristico da forma juridica é a abstracdo. Como a

18 No direito burgués os direitos e as obrigacdes sdo contrapostos, ou seja, o direito e a obrigacdo de um
excluem o direito e a obrigacdo de outro e vice-versa. Nessa forma aqui proposta, os direitos de um e outro
ndo se excluem porque a obrigacao € solidaria como condicéo de realizacdo dos direitos de todos, de modo
que as normas proibitivas visam a protecdo dessa solidariedade entre direito e obrigacéo.

19 Na ideologia juridica burguesa o querer € ilimitado devido a separacéo entre vontade e capacidade, mas
essa ideologia guarda um siléncio sepulcral sobre a heteronomia implicita nessa separagéo.



abstracdo da forma sob o regime de propriedade privada dos meios de producéo se apoia
na abstracdo do sujeito cuja acdo é regulada por ela, esta objecdo é procedente apenas
parcialmente. H4, entretanto, uma juridicidade especifica na forma concreta na medida
em que ela desloca a abstracdo da figura do individuo para a figura da coletividade, ou
seja, a forma concreta tem por referéncia um individuo concreto (unidade da vontade e
da poténcia), ndo um individuo abstrato (vontade pura); neste sentido esse individuo
concreto € uma abstracdo em relacdo a coletividade que integra porque embora solidario
com ela ndo é dissolvido nela, mas considerado como uma unidade particular de vontade
e poténcia com atributos e demandas proprios. Além disso, a forma juridica concreta
apresenta outras caracteristicas igualmente presentes na forma juridica abstrata, ainda que
transformadas, tais como: igualdade, autonomia individual, racionalidade formal (neste
caso, coincidente com a material) e sistematicidade.

A transformacdo da igualdade e da autonomia individual (liberdade) ja foi
explicada acima. Quanto a racionalidade formal (subjetiva), a inteligéncia da
transformacao sofrida requer relaciona-la com a racionalidade objetiva (material) que ela
pressupde. Weber opbe a racionalidade material a formal, como correspondente a
oposicdo entre interessados no direito material (principes, sacerdotes, socialistas e
comunistas etc.) e as camadas burguesas “(...) interessadas numa pratica juridica racional
e, por isso, também, num direito formal sistematizado, univoco, racionalmente criado
com referéncia a fins, que exclui tanto o vinculo a tradi¢do quanto o arbitrio e, portanto,
permite somente a derivagdo de um direito subjetivo a partir de normas objetivas.” (Op.
Cit.: 104).

O método de Weber o impede de examinar a materialidade contida na sua frase
“racionalmente criado com referéncia a fins”, materialidade constituida pelos interesses
materiais da burguesia, que sdo diferentes dos interesses materiais de principes,
sacerdotes, socialistas e comunistas (e os destes entre si). Portanto, a racionalidade formal
juridica, na medida em que ela é burguesa, corresponde uma racionalidade material,
também burguesa, cujo critério material € a acumulagdo de capital; obviamente distinto
dos critérios materiais de principes, sacerdotes, socialistas e comunistas etc.

Entretanto, todos eles ttm em comum ancorarem-se nos lugares ocupados por
esses agentes (ou que eles pretendem ocupar) nas relagdes sociais de produgdo ou nas
instituicOes que contribuem para reproduzi-las ou transforma-las. Por isso argumentei em
outro lugar que tomar a racionalidade formal como Unica ou principal referéncia da

explicacdo socioldgica leva ao obscurecimento, quando ndo, ao completo desprezo, pela



racionalidade objetiva (material) propria das relac6es sociais de producéo tipicas de cada
modo social de producdo (Pinheiro, 2006), pois os individuos, na qualidade de
suportes/portadores das estruturas sociais (Althusser, 1996), ndo fazem outra coisa por
meio das suas acOes sendo reproduzir ou transformar essas estruturas, conforme a
perspectiva que adotam para suas agoes.

Se a racionalidade formal pode ser assimilada ao calculo matematico, como o
sustenta Weber com inegavel significado de superioridade do direito formal abstrato, este
autor ndo se da conta de que tal assimilacéo so é possivel devido a subsuncdo formal e
real do trabalho ao capital, como demonstra Kashiura (2014) em sua analise da categoria
sujeito de direito; ou, por outras palavras, no modo social de producdo capitalista
consolidado o processo historico de abstragdo, acima examinado, corresponde & dupla
face da acumulacdo capitalista: 1) a abstracdo real (Marx, 1971) resultante da troca
generalizada de mercadoria na esfera da circulacdo e 2) e a reducdo dos trabalhos
concretos a puro dispéndio de tempo de trabalho na esfera produtiva, o que compatibiliza
as categorias econdmicas com a abstracdo dos conceitos matematicos, alias,
compatibilidade expressamente indicada por Marx nas férmulas de calculo que ele expde
n’O Capital. Entretanto, o valor preditivo deste calculo contrasta com o valor explicativo
a posteriori por que, sendo os individuos personificacdes das categorias econdmicas, suas
acOes incidem sobre as variaveis do célculo, razdo pela qual Marx define as leis
econémicas como leis tendenciais, diferentemente das leis fisicas, que sdo certas. Por
esses mesmos motivos, nas formacoes sociais onde predomina o modo social de producéo
capitalista as relagdes sociais alcangam um grau de formalizag&o superior em qualquer
formacéo pré-capitalista.

A assimilacdo do direito formal abstrato ao calculo econémico, realizada por
Weber, sem examinar o contetdo (tempo de trabalho, trabalho abstrato nas diferentes
formas que assume no processo de producéo e circulacdo) que € objeto de célculo, tem 0
efeito ideoldgico de conferir a economia uma aura de “extensdo da natureza”, sobre a qual
incidiria apenas a racionalidade formal do direito “racionalmente criado com referéncia a
fins”, fazendo desaparecer do horizonte do pensamento a racionalidade objetiva
(material) das relagdes sociais de producdo que opera como pressuposto da acgao social
(individual ou coletiva). Com isso, Weber transforma toda racionalidade material em
irracionalidade formal; alias, é a mesma assimilagdo puramente formal que lhe permite
igualar indevidamente racionalidades materiais distintas (principe patrimonial, déspota,
hierarca, sacerdote, socialistas), por que proprias de distintos modos de producao.



A reducdo de toda acdo social a racionalidade formal, sem qualquer consideracéo
quanto a racionalidade objetiva que ela pressupde, exige o disciplinamento valorativo dos
individuos para agirem “espontaneamente’ (com baixo grau de contestagcdo) conforme tal
racionalidade. Por isso, ao contrario do que sup6e Weber, a racionalidade formal, ou
melhor, a producéo e reproducdo de relacGes sociais regidas por ela, ndo mantém uma
relacdo de mera afinidade eletiva com os valores com os quais os individuos justificam
para si suas acOes, antes, exige a intervencdo deles (Cf. Althusser, 1999). Para entender
esta exigéncia basta examinar os nexos que ligam a racionalidade formal (forma juridica)
a material (relacGes sociais de producdo capitalistas): sendo os fins da burguesia a
acumulacdo de capital, esta depende, por sua vez, da incorporacdo de trabalho vivo ao
capital, como “A utilizacdo da forca de trabalho é o proprio trabalho” (Marx, 1988: 149)
e, esta, por sua vez, é aquele elemento subjetivo abstraido do trabalhador, manté-la a
disposicao do capital em quantidade e qualidade (habilidades e disposicdes subjetivas =
por-se espontaneamente a disposicdo do capitalista) adequadas exige a intervencao dos
aparatos de producdo ideoldgica (da familia a midia, passando pela escola e pelo poder
judiciario). Sem essa garantia dada pelo Estado a empresa ndo poderia manter sua gestao
operacional apenas baseada no calculo econémico, teria ela mesma que dedicar-se a
preparacdo?® da forca de trabalho que consome.

Enfim, retomando a argumentacdo, com a forma juridica concreta as relacoes
sociais de producdo aparecem claramente como a fonte material da lei e, 0s produtores
diretos livremente associados, como portadores de uma autoridade que, por ndo ser uma
relacdo heterdbnoma, ndo tem necessidade da aura de mistério que a lei tem em Kant
(2005), que atribui a deus o papel de grande legislador, ou em Kelsen (1974), que adota
como ponto de apoio uma norma fundamental pressuposta, sem dizer a origem dela.

Em grande medida, pode-se considerar que este conceito de forma juridica
concreta esta presente em estado pratico no discurso politico das revolugbes populares,
desde a Comuna de Paris até a experiéncia atual da revolucdo bolivariana, e o
desenvolvimento de instituicbes que Ihe conferissem efetividade foi a tarefa perseguida
por elas. No plano estritamente teorico, abstraidas as condigdes historicas, pode-se
considerar também que o objetivo ndo foi alcancado porque esta forma juridica

permaneceu em estado préatico, sem o desenvolvimento tedrico necessario a estruturacao

20 A funcdo operacional de preparagdo da forca de trabalho (aquisicdo de habilidades e modulacédo da
subjetividade) pode ficar a cargo de empresas que exploram a atividade com fins de lucro ou de outras
instituicdes privadas, mas a garantia é sempre do Estado.



de novas instituicdes, assim como também permaneceu apenas em estado pratico o
conceito do que seriam as novas relagdes sociais de producdo, a forma material
correspondente a forma (ideal) juridica concreta; assim como a compra e venda de forga
de trabalho, como propriedade privada do trabalhador oposta a propriedade privada dos
meios de producdo, corresponde ao direito subjetivo formal abstrato.

Para finalizar, dado este conceito de “liberdade de dispor de si conforme a
necessidade”, complementado pelo de forma juridica concreta do direito subjetivo, no
plano institucional pode-se continuar utilizando a definicdo de liberdade negativa
(auséncia de impedimento) e positiva (autodeterminacdo) de Bobbio. Entretanto como
este autor considera “que la libertad es una cualidad o propiedad de la persona (no importa
si fisica o moral)” (Op. Cit.: 54), fazendo abstracdo das relac6es sociais de producdo nas
quais este individuo esta inserido e no interior das quais atua, ele atribui a natureza o que
é histdrico, por isso, o limite da liberdade negativa ndo encontra outro critério definidor
se ndo as condi¢des de possibilidade de realizacdo de operacdes de compra e venda ad
infinitum, o0 que tem por efeito a acentuagdo e o agravamento dos efeitos sociais da
contradicdo entre a forma ideal e a material. Com o conceito de forma juridica concreta
do direito subjetivo, ao contrario, esse conceito de liberdade negativa é transformado na
exata medida em que o querer de uns ou alguns ndo pode implicar a heteronomia (mesmo
que na forma juridica) de outros. Eis o critério de limite a acdo claramente posto, sem a
tergiversacdo liberal sobre um bem comum que ndo comporta definicdo material precisa
devido a necessidade de ocultar a contradi¢do entre os interesses dos proprietarios e os da
comunidade, sem a ideia sedutora (e mistificadora) da ideologia liberal de que é possivel
o querer ilimitado sem que este querer implique a heteronomia acima analisada, como na
formula ética “do que pertence a cada um nada ¢ devido a outro”, como se o trabalho
individual de cada um fosse condigéo suficiente para a apropriacao ilimitada por cada um,
como se isso fosse compativel com o mundo material, onde “o que pertence a cada um é
determinado, antes de tudo, pelo concurso de todos” porque a producéo € socializada.
Como no mundo ideal tudo é possivel, é com base nessa é€tica desmaterializada que o
capitalismo vem se reproduzindo e se legitimando desde que se consolidou como modo
social de produgdo dominante, apesar do séquito de guerras e genocidios que o

acompanha desde a origem.

Referéncias bibliogréaficas



ALTHUSSER, Louis. Sur le travail théorique. In: Collection Les Dossiers Pensée, v.
Louis Althussser. Pantin: Le Temps des Cerise Editeurs, 2006.

. Sobre a reproducéo. Petrdpolis, RJ: Vozes, 1999.

. Lire Le Capital. Paris: PUF, 1996.

ANDERSON, Perry. Passagens da antiguidade ao feudalismo. Porto: Edicbes
Afrontamento, 1982.

ARENDT, Hannah. Sobre la violencia. Madrid: Alianza Editorial, 2008.

. A condicdo humana. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2002.

BOBBIO, Norberto. Igualdad y liberdad. Barcelona, Buenos Aires, México: Ediciones
Paidos, 1993.

COULANGES, Fustel de. A cidade antiga: estudos sobre o culto, o direito e as
instituicOes da Greécia e de Roma. Sdo Paulo: Hemus, 1975.

DAHL, Robert. Poliarquia. Sdo Paulo: Edusp, 1997.

DINIZ, Maria Helena. Dicionério juridico. v. 4. S&o Paulo: Saraiva, 1998.

ESPINOSA, Baruch de. Tratado teoldgico-politico. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2003.

. Etica. Colec&o Os Pensadores. S&o Paulo: Nova Cultural, 1997.

FISCHBACH, Franck. La production des hommes: Marx avec Spinoza. Paris: Librairie
Philosophique J. Vrin, 2014.

GAINZA, Mariana de. Espinosa : uma filosofia materialista do infinito positivo. S&o
Paulo: Edusp/Fapesp, 2011.

HILL, Christopher. O mundo de ponta-cabeca: ideias radicais durante a revolucdo
inglesa de 1640. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2002.

KANT, Immanuel. Doutrina do direito. S&o Paulo: Icone, 2005.

. Critique de la raison pratique. Paris: PUF, 1971.

KASHIURA, Celso N. Sujeito de direito e capitalismo. S&o Paulo: Outras

Expressdes/Dobra Universitario, 2014.

KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Coimbra: Arménio Amado Editor, 1974.

LEVITSKY, Steven e WAY, Lucan A. Competitive Authoritarianism: hybrid regimes
after de Cold War. New York, Cambridge University Press, 2010.

LOEWENSTEIN, Karl. Teoria de la constitucion. Barcelona: Ediciones Ariel, 1964.

MACPHERSON, C. B. La democracia liberal y su época. Madrid: Alianza Editorial,
2003.

MARTINES, Ramén e COLUSSI, Marcelo. Narcotréafico: plan de dominacion imperial.
Caracas: Colarebo Ediciones, 2012.



MARX, Karl. Critica do programa de Gotha. S&o Paulo: Boitempo, 2012.
. A ideologia alemd. S&o Paulo: Boitempo, 2007
. O 18 Brumario. Rio de Janeiro: paz e terra, 1997.
. O capital. Sdo Paulo: Nova Fronteira, 1988.
. Grundrisse: lineaminetos fundamentales para la critica de la economia
politica. Ciudad de México: Siglo XXI, 1985.
. Contribuicdo para a critica da economia politica. Lisboa: Editorial
Estampa, 1971.
PINHEIRO, Jair. “Para uma teoria marxista da acdo”. In: Novos Rumos, Ano 21, n.° 46,
Séo Paulo, 2006.
POULANTZAS, Nicos. Les classes sociales dans le capitalismo aujourd’hui. Paris:
Editions du seuil, 1974.
SAUNDERS, Frances, S. Quem pagou a conta? A CIA na Guerra Fria da cultura. Rio
de Janeiro/Séo Paulo: Editora Record, 2008.
SAES, Décio. “A questdo da evolucdo da cidadania politica no Brasil”. In: Estudos
Avancados, n.° 15, Séo Paulo, 2001.
SCHUMPETER, Joseph A. Capitalismo, Socialismo e Democracia. Rio de Janeiro:
Zahar Editores, 1984.
SKINNER, Quentin. As fundacdes do pensamento politico moderno. Séo Paulo:
Companhia das letras, 2003.
SOBOUL, Albert. A Revolucéo Francesa. Rio de Janeiro: Difel, 2007.
THERBORN, Gdran. The ideology of power the power of ideology. London: Verso, 1980.
TIGAR, Michael E. e LEVY, Madelaine R. El derecho y el ascenso del capitalismo.
Ciudad de México: Siglo Veintiuno, 1978.
TULLOCK, Gordon e BUCHANAN, James. The Caculus of Consent: the logical
foundations of constitutional democracy. Indianopolis: Liberty Fund, 2004.
WEBER, Max. Economia e sociedade: fundamentos da sociologia compreensiva. V. Il.
Brasilia: Editora UnB, 1999.

. Parlamento e governo na Alemanha reordenada. Petrépolis, RJ: 1993.

RECEBIDO EM 25-09-2015
APROVADO EM 23-05-2016



