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Os reformistas de Moscou
combatem energicamente

os representantes da
teridéncia de pensamento que
permanecem ligados a
Iégica superada de uma
contraposicdao entre sistemas
e entre blocos

“No Ocidente, o termo ‘finlan-
dizagcdo’ sempre foi marcado por
um sentido negativo. No léxico po-
litico, ele simbolizava a armadilha
de um neutralismo tendencialmen-
te pro-soviético capaz de abrir di-
visoes perigosas no seio da Alianca
ocidental. Mais do que um modelo
de relacoes entre Estados tratava-
se, portanto, de um conceito inter-
no as relacoes Leste-Ocidente liga-
do inevitavelmente ao clima da I6-
gica entre blocos. Com o fim da
era Brejnev e a chegada de Gor-
batchov, o cendrio mudou radical-
mente. Atualmente, a URSS reco-
nhece o direito soberano dos ex-
paises irmdos, renunciando a per-
manecer como viga mestra de um
sistema imposto pela forca. Muis:
a aceitacdo da Alemanha unifica-
da na OTAN indica que Gorbat-
chov ndo tenciona tomar o cami-
nho tdtico das fraturas e divisdes
internas no bloco ocidental, mas
confia na possibilidade de chegar
a uma situacdo global de seguran-
ca, estipulada e garantida entre
Leste e Ocidente. Trata-se de uma
verdadeira revolucdo esiratégica
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que atinge também o conceito de
‘finlandizacao’ destinado a ser rea-
valiado no novo cendrio. O ensaio
de Timmermann, em particular,
faz o exame das novas relagoes
entre Moscou e a Europa do Leste,
na fase seguinte da superagdo das
velhas doutrinas ideolégicas. Tra-
ta-se de uma contribuicdo que traca
um aspecto-chave da politica in-
ternacional da URSS no quadro de
uma profunda mudanca genética
pela qual estd passando o sistema
soviético: do socialismo real ao so-
cialismo democrdtico de matriz eu-
ropéia”’ (Bruno Gravagnuolo).
Quando, em 1987, Gorbatchov
falou pela primeira vez da “liber-
dade de escolha” de cada povo, no
Ocidente se pensou, de inicio, que
este principio se referisse somente
aos paises fora da “comunidade
dos paises socialistas”. Mas, logo
se viu tratar-se de um erro; neste
periodo, a direcdo soviética nao
somente tolerou mas, a partir de
1989, em parte também- favoreceu
ativamente as mudancas revolucio-
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narias na Europa do Leste, volta-
das para a liberdade, a democracia,
a auto-determinacdo.

O ministro das RelacGes Exte-
riores, Shevardnadze, saudou este
acontecimento como uma “queda
natural dos sistemas de comando
administrativos”. No final do més
de dezembro, ele sublinhou que
esta mudanga levaria a “liberdade
a cada povo para escolher em com-
pleta autonomia o préprio caminho
¢ os préprios métodos para a cons-
trycao de uma nova sociedade”. E
para deixar mais claro ainda, o
ministro das Relagoes Exteriores
sublinhou que, de agora em diante,
os europeus do Leste ndo iriam co-
nhecer mais nenhuma limitagao da
prépria soberania causada por pos-
tulados ideoldgicos. O respeito a
sua autonomia inclui até “possi-
veis transformaces das instituicdes
sociais, econdmicas e politicas”. Ja
anteriormente, em Malta, Gorbat- -
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chov tinha respondido a uma per-
gunta relativa & atitude soviética
em relagdo as mudancas na Euro-
pa oriental dizendo: “Estas mudan-
¢as devem ser saudadas porque se
ligam 2 vontade dos homens de
dar a suas sociedades uma face
mais democritica e mais humana,
e de abrilas para o restante do
mundo”,

Retrospectivamente, se vé clara-
mente que o pensamento e a agdo
inédita da direcdo soviética com
relagdo aos europeus do Leste nio
sdo resultado de uma grande e ino-
vadora concepgio de Moscou, pre-
ventivamente elaborada e definida

até nos detalhes. Sdo, mais preci-

samente, o resultado de uma dina-
mica posta em movimento pela
perestroika e pela abertura inter-
nacional de Moscou. E a partir de
1989, as préprias mudancas na Eu-
ropa do Leste aceleraram por sua
Ve€Z a nova orientacdo de Moscou
com relagdo a seus aliados.

E verdade que, desde 1986, os
reformistas em torno de Gorbat-
chov tinham pressionado para uma
mudanga na Europa do Leste e, in-
ternamente, tinham manifestado o
desejo de que os dirigentes stali-
nistas tardios dos partidos comu-
nistas do Leste europeu fossem
substituidos. Mas esperavam que
esta mudanca se desse possivel-
mente no interior dos sistemas
pré-constituidos. Somente no decor-
rer de 1989, e, provavelmente, de-
vido aos acontecimentos na Pols-
nia e na Hungria, tomaram cons-
ciéncia do fracasso desta estraté-
gia e aceitaram a liberdade de de-
cisdo até & mudanca de sistema.

Sob este aspecto, a politica de
Moscou com relacdo aos paises do
Leste Europeu estava em constante
atraso na abertura extrema que a
Unido Soviética realizava em ou-
tros campos de suas relacdes com
o exterior. Para Moscou, isso com-
portou conseqiiéncias extremamen-
te negativas. Hoje, a direcéio sovié-
tica ndo dispde, de fato, de qual-
quer concepgdo concreta sobre suas
relagdes com os préprios vizinhos
da Europa do Leste. E nio & por

acaso que o esbogo para a plata- -

forma do 28.° Congresso do PCUS
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(julho de 1990) apresentasse quan-
to a este aspecto, antes conside-
rado essencial, somente algumas
frases e, além do mais, bastante
genéricas. Os draméticos aconteci-
mentos na Europa do Leste — se
Ié laconicamente — representam
uma “‘superacdo dolorosa, e sujeita
a crise, das experiéncias negativas
na luta pelo socialismo”. E mais
adiante: “As mudancas nos Esta-
dos da Europa oriental nio muda-
130 as relagbes amigdveis que te-
mos com os povos desta regido.
NGs somos da opinido de que as
reformas que ali se encaminharam,
assim como a perestroika na URSS,
criardio uma base natural e mais
estdvel para contatos voluntirios e
favoraveis para todos”.

E possivel que os trechos do es-
boco da plataforma que se refe-
rem a Europa do Leste sejam tdo
reduzidos porque os reformistas de
Moscou tém ainda de ouvir a “mi-
sica” sempre mais estridente das
tendéncias conservadoras presentes
no PCUS. Neste momento — assim
se diz, pelo menos, em Moscou —
explodiu no partido “uma luta du-
ra sobre a politica interna”, na
qual os conservadores se apegam
as “‘emocdes sociais” e ao “pensa-
mento imperial” e tentam “apre-
sentar os desdobramentos da Eu-
ropa do Leste como uma prova da
faléncia do curso politico e da pe-
restroika enquanto tais”. E é ver-
dade que na Unido Soviética, em
muitos setores do PCUS, ainda de-
pois do 28.° Congresso, permane-

- Cém numerosas as vozes que la-

mentam “a liquidagdo da comuni-
dade socialista” e fazem a seguinte
pergunta demagdgica: as subleva-
¢des na Europa oriental nio leva-
rdo a ruina o todo da estrutura
geo-estratégica, que custou & URSS
um prec¢o tao grande na luta contra
o fascismo e o imperialismo? Os
paises desta regido ndo deslizardio
em diregdo ao capitalismo, com a

. conseqiiéncia de que a Unido So-

viética permanecera sozinha na de-
fesa dos valores socialistas, arris-
cando assim o isolamento?

Os reformistas de Moscou com-
batem energicamente os represen-
tantes desta tendéncia de pensa-
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“

Os reformistas de Mosco:
combatem energicamente ¢
representantes desta tendénci
de pensamento qu
permanecem ligados a légia
superada de um
contraposicdo entre sistema

e entre blocos, e que durant
a reunidgo do CC de fevereir
passado tinham até exigid,
as demissoes de membro
dirigentes do staff d
Gorbatchov e do préprii
ministro das Relacde
Exteriores

mento que permanecem ligados &
légica superada de uma contrape
sigdo entre sistemas e entre blocos
e que durante a reunido do CC de
fevereiro passado tinham até exi
gido as demissdes de membros di
rigentes do staff de Gorbatchov &
do préprio ministro das Relacdes
Exteriores. Os reformistas acusam
os conservadores de querer mantet
também nas relagbes exteriores of
velhos “métodos de comando e vio-
1éncia”. Shevardnadze, por sua vez,
sublinha que foram exatamente os
conservadores a acelerar a “desa-
gregacdo do alinhamento socialis-
ta” que agora lamentam. Segunflo
o ministro soviético, as razdes prin-
cipais sd0 0 "conservadoris_mo ideo-
légico” de seus adve_rsérlos, bem
como “‘sua adversio para compre-
ender os sentimentos de outros po-
vos, a mania de forjar-lhes a vida
conforme suas idéias e considers-
los como ‘Estados-tampdo’ quan-
do sdo, na realidade, Estados-so-
beranos”.

A contra-ofensiva dos reformis-
tas demonstra que Gorbatchov e os
seus aliados nao podem simples-
mente ignorar as tendéncias con-
servadoras presentes no préprio
partido, mas que devem -se con-
frontar com elas e estar dispostos,
eventualmente, a fixar compromis-




sos. Porém, a contra-ofensiva mar-
ca também a determinacdo dos re-
formistas em prosseguir coerente-
mente em sua nova estratégia com
relacdo aos europeus do Leste, e
isso ndo obstante todas as resistén-
cias internas.

Muitas sdao as razoes da nova
estratégia soviética. No fundo do
palco da autocritica aguda com re-
lacdo a politica das direcdes sovié-
ticas precedentes, os defensores de
Gorbatchov indicam sobretudo os
seguintes pontos que aqui resumi-
mos sinteticamente:

1) Os regimes do Leste europeu
se constituiam em uma fachada
ausente de substéncia. Sua derro-
cada ndo se deveu ao trabalho sub-
terrdneo de inimigos externos ou
a uma soma de circunstdncias fa-
vordveis e casuais. E, mais preci-
samente, a conseqiiéncia do mono-
pélio de poder dos partidos comu-
nistas baseado na constricdo e na
violéncia, partidos que perderam o
contato com 0s seus povos por catl-
sa do dogmatismo ideoldgico e da
ineficiéncia econdmica.

2) A mudanca na Europa orien-
tal deve ser saudada positivamente
porque abre caminho a uma reno-
vacao profunda das sociedades,
respondendo desta forma a aspira-
cdo da direcdo soviética de uma
perestroika profunda em seu pré-
prio pais. Com certeza, cria, de
inicio, outras insegurancas i me-
dida que, na fass de transi¢dao do
velho para e novo, se manifestam

necessariamente instabilidades e

novos perigos (como o insurgir
de tendéncias nacionalistas). Mas,
olhando atentamente, isso é menos
perigoso do que uma estabilidade
ficticia baseada na violéncia, visto
que ela mesma leva, afinal de con-
tas, a processos de desestabiliza-
gao internos e externos que nao
podem ser controlados.

3) Com o passar do tempo, uma
alianca com os europeus do Leste
livremente estabelecida, que se ba-
seie nos interesses reciprocos dos
Estados e dos povos, é mais vanta-
josa para a Unido Soviética do
que uma relagdo que resulte, na
pratica, em um reportar-se a dou-
trinas ideoldgicas comuns. Do pon-
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to de vista econdmico, a mudanga
para uma alianca entre iguais libe-
ra a Unido Soviética do seu stafus
de “metrépole colonial”, criando
as premissas politicas para o de-
senvolvimento de relacdes de troca
em que Os precos acompanhem o
mercado mundial. Do ponto de
vista politico, uma alianga deste
tipo libera a Uniao Soviética da
necessidade de ter de empenhar
suas reservas, em nome de uma
suposta solidariedade de classe com
as metas dos aliados mesmo se
estas contradizem seus interesses.
4) O sistema de comando baseado
na violéncia, imposto por Moscou
aos europeus do Leste, estava su-
jeito a crises ciclicas e repetida-
mente tinha produzido perigosas
instabilidades na regido, condicio-
nando ao mesmo tempo, também
de maneira insuportdvel, as rela-
¢oes com o Ocidente. Diversamen-
te, a tolerdncia e a sustentacdo dos
europeus do Leste, devido & pas-
sagem dos sistemas totalitdrios de
tipo staliniane-brejneviano para de-
mocracias pluralistas de tradicao
européias, representam uma impor-
tante medida de confianga para a
construcao de uma ‘“‘casa comum
européia”. Constituem a premissa
central para a aspiracdo da Unido
Soviética de integrar plenamente o
pais a vida espiritual, politica e
econdmica mundial.
Coerentemente com este novo
enfoque, hoje, em Moscou, se sat-
da, por exemplo, a ajuda econd-
mica ocidental aos europeus do
Leste. E considerada como um “re-
verso benéfico do tabu stalinista
de 1947 conjra a aceitacdo do Pla-
no Marshall por parte destes pai-
ses”. A direc@o soviética parte, evi-
dentemente, da seguinte considera-
cao: uma Europa oriental integra-
da ao mercado mundial favorece
mais a economia soviética do que
a conservacao sem perspectiva do
Comecon, e pode eventualmente
servir & prépria URSS como pon-
te em direcdo a Europa ocidental.
Hoje, sao claras as conseqiién-
cias politicas as quais a direc¢ao so-
viética chegou por causa desta nova
maneira de pensar. A parte a acei-
tacao, hoje, da Alemanha unifica-
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Coerentemente com este novo
enfoque, hoje, em Moscou, se
satda, por exemplo, a ajuda
economica ocidental aos
europeus do Leste.

E considerada como um
“reverso benéfico do tabu
stalinista de 1947 contra a
aceitacdo do Plano Marshall
por parte destes paises”.

da na OTAN, a aspiracao de Mos-
cou, tendencialmente, é a de cons-
truir a relacao com os vizinhos da
Europa do Leste seguindo o exem-
plo das relacées entre a Unido So-
viética e a Finldndia, tanto a nivel
diplomético como social. Nio por
acaso, Gorbatchov, durante a sua
visita a Helsinque em outubro de
1989, definiu como exemplares as
relacdes bilaterais entre os dois
paises, e isso sobretudo no que diz
respeito a vantajosa interdependén-
cia econdmica para ambas as par-
tes. Talvez pensasse também nas
relacdes entre a Unido Soviética e
a Europa oriental quando, naquela
ocasido, deu & palavra “finlandiza-
¢do” um significado positivo.

O significativo ponto central de
uma “finlandizacdao” como esta re-
side no fato de que a Unido So-
viética renega a doutrina do mar-
xismo-leninismo pela qual a comu-
nhdo ideoldgica estdi na base da
acdo planejada sob o signo de uma
“comunidade socialista”. Para os
reformistas, este conceito do perio-
do brejneviano caracteriza uma- re-
lacdo fragil que vai contra os inte-
resses de todos os Estados e povos
envolvidos; ndo é por acaso, por-
tanto, que este termo tenha desa-
parecido de todos os documentos
soviéticos. Segundo Shevardnadze,
exatamente ‘o cardter democrati-
co dos abalos sociais e politicos”
na Europa do Leste responde aos
interesses da Uniao Soviética, “‘e
ndo a conservacdo de um poder
que se esconde por detrds das baio-
netas proprias e alheias”.



Por isso, os reformistas de Mos-
cou favorecem um desenvolvimen-
to como este nas relacbes entre a
URSS e os paises do Leste euro-
peu, relagdes “que se libertam de
esquemas ideolégicos e dogmas” ¢
que “progressivamente se aproxi-
mam a praxe internacional nor-
mal”. Segundo sua opinido, o fato
de se orientar em direcdo aos in-
teresses nacionais de cada pais con-
tribuird necessariamente para a re-
dugdo dos custos econdmicos € po-
liticos da politica externa de Mos-
cou. Além disso, assim se diz em
Moscou, favoreceréd a digposicdo da
Europa oriental de dar prossegui-
mento a uma colaboracdo ampla
com a Unido Soviética em bases
voluntérias. Apés uma fase de tran-
sicdo ¢ uma compreensivel aver-
s3o emotiva em relacdo a Moscou,
os europeus do Leste reconhece-
riam as vantagens de uma coope-
racdo com a URSS a nivel econd-
mico, politico e também de segu-
ranca, e isso ainda mais se a fu-
tura cooperagdo for baseada, des-
de agora, sobre principios de livre
escolha, direitos iguais e vantagens
reciprocas.

Parece que a leadership soviéti-
ca aceita, hoje, a perspectiva de
uma “finlandizacdo” externa da
Europa oriental, isto ¢, a transfor-
magdo radical e posteriormente a
dissolugdo do Pacto de Varsdvia ¢
do Conselho para a ajuda econd-
mica reciproca (Comecon). O mes-
mo vale para a “finlandizagdo”
interna, isto €, a transi¢ao destes
paises para democracias parlamen-
tares de tipo europeu.

Esta atitude se expressa sobre-
tudo na avaliagdo que a Unido So-
viética faz das mudancas que se
deram no interior dos paises da
Europa oriental, mesmo destacan-
do que as idéias do socialismo so-
breviverdo especialmente porque
“as normas éticas do socialismo e
a idéia de seguranca social, igual-
dade, justica e emprego garantido
estdo profundamente enraizadas na
consciéncia do povo”. Mas os re-
formistas de Moscou estdo perfei-
tamente cientes do fato de que isso,
apenas, néo basta para os europeus
do Leste e que eles, com sua revo-

NOVOS RUMOS

lugéio pacifica, aspiram a um orde-
namento social baseado “nos prin-
cipios da democracia burguesa, da
livre iniciativa e da economia so-
cial de mercado”. Neste contexto,
os defensores de Gorbatchov espe-
ram que, apés uma fase de transi-
¢dio, o péndulo que em quase todo
o territério da Europa se moveu
fortemente para direita possa osci-
lar novamente para esquerda, ain-
da que ndo em diregdo ao “‘socia-
lismo real” dos tempos passados
mas para “o socialismo democrd-
tico” de tradicdo européia.

E estd claro que, nos ‘célculos
soviéticos, os ex-partidos comunis-
tas de Estado jogam um papel mar-
ginal — com excegdo do partido
biilgaro que se refundou com su-
cesso. Desde outubro de 1989, o
PCUS acabou com a praxe de har-
monizar as estratégias da ‘“‘comu-
nidade socialista” através dos ca-
nais partidarios, convocando con-
feréncias especiais dos membros
das secretarias dos partidos comu-
nistas responsdveis pela ideologia,
politica externa, economia ou orga-
nizacdo, em Moscou, sempre com
maior fregiiéncia, se sublinham os
seguintes aspectos negativos: a des-
moralizagio ¢ a perda de filiados
destes partidos; os processos divi-
sionistas presentes em seu interior;
a dificuldade em conquistatr o
apoio de parte da classe operdria
e também de intelectuais, jovens e
camadas progressistas de trabalha-
dores; e, finalmente, os problemas
que surgem na tentativa de trans-
formé-los, de maneira confidvel e
com sucesso, em ‘‘partidos moder-
nos de esquerda” e de se aproxi-
mar “a nivel programético, & so-
cial-democracia™.

O declinio das relagdes prefe-
renciais com os ex-partidos irmaos
¢ fruto certamente da ideologiza-
cdo da diplomacia de Moscou com
relagdo a Europa oriental, mas de-
riva também da convicgao real-po-
litica de que, a longo prazo, estes
partidos ndo terdo grande influén-
cia nesta regido. Os reformistas do
PCUS procuram, entretanto, inten-
sificar os contatos com aqueles
partidos e aquelas formagdes que
hoje governam os paises e que de-
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cidem, portanto, sobre as relagos
futuras com a URSS. A Unido Se
viética “ndo alimenta qualque:
preconceito ou més intengdes com
relagdo aos novos politicos que t&
maram o podef na Europa orien
tal”, se diz em Moscou. “Ao con
trario, temos respeitado a vontade
dos povos e desde o inicio tomade
uma posicdo aberta e favordvel”.

Com esta mudanca de posicad
os reformistas do PCUS n@o se ré
ferem somente as novas social-de
mocracias mas, também, as forcas
liberais, verde-alternativas e mes
mo conservadoras da Europa d¢
Leste que compartilham dos inte
resses e das perspectivas politicat
dos “ocidentais” em torno de Gor
batchov. Tudo somado, estas pers
pectivas poderiam ser definidas
assim: luta contra um nacionalis:
mo anti-soviético, relacoes de igual
dignidade com a URSS, envolvi:
mento da Unidio Soviética nos pro-
cessos pan-europeus de comunica-
¢do e integracdo (nao separando-2
e isolando-a da Europa).

E dificil, porém, criar relagdes
construtivas com as novas forma-
goes antes mencionadas porque,
até ha pouco, os enviados soviéti-
cos de Shevardnadze estavam proi-
bidos de fazer contato com seus
expoentes. E bastante provével, po-
rém, que os reformistas de Moscou
continuardo decididos por esse ca-
minho. Também neste caso, prova-
velmente, serd estimulante o exem-
plo positivo das relagbes entre
Moscou e Helsinque: ji faz mui-
tos anos, na Finlindia, o PCUS
mantém boas relagdes ndo somente
com a social-democracia mas tam-
bém com o partido de centro, de
origem burguesa. E as relagbes sao
produtivas exatamente porque nao
se baseiam nos mesmos fundamen-
tos ideolégicos, mas porque sao di-
rigidas pelo interesse que ambos
tém em uma boa relagdo de vizi-
nhanga entre Estados e 0s povos,
e da vontade de ambos de inten-
sificar a colaboragdo pan-curopéia.
Isso corresponde exatamente as
idéias que Gorbatchov e seus de-
fensores tém sobre a nova orien-
tagdo politica soviética com rela-
¢ao aos vizinhos do Leste europeu.




