ALEXANDRE HECKER'

A Revolugio Russa liberou fantasias reconditas e per-
mitiu que o sonho de construgio de uma sociedade
igualitaria, verdadeiro reino imaginado da liberdade, cam-
peasse sem limites. Criou um modelo de agio politica e
com ele toda a militincia de esquerda ganhou um estimu-
lo especial. No Brasil, ela introduziu “novas idéias, novos
conceitos, novas palavras, embora inicialmente de forma
vaga e confusa. Os anarco-sindicalistas saudaram-na como
arealizagio da utopia libertdria”.!

No correr do ano de 1917, as informagdes sobre o
andamento dos acontecimentos russos foram falhas e in-
corretas. Militantes proletérios e intelectuais nio tinham
nogio exata do regime em construgio e nio poucas vezes
eram bombardeados com falsas informagoes. Um artigo
de Astrojildo Pereira, “A Revolugio Russa e aimprensa”,
de margo de 1918, chamava a atencio para a unanimida-
de da imprensa do Rio em torno do movimento, e
apresentava sua convicgio de que toda ela estava “afina-
da pelas mesmissimas cordas da ignorancia, da mentira e
dacaltinia”.? Por outro lado, ainda em abril de 1919, La
Rivista Coloniale, 6rgao politico da “Colénia italiana”
de Sdo Paulo, reclamava da falta de melhores informagoes
sobre 0 movimento.

Nio se atribua essa desinformagio a qualquer carac-
terfstica intrinseca brasileira, pois também na Itilia— para
tomarmos informagao sobre o pais de onde afluia boa
parte dos militantes do socialismo no Brasil — pouco se
conhecia das doutrinas e do andamento revolucionario.
A propésito dos acontecimentos do periodo compreen-
dido entre fevereiro e outubro, o historiador Carlo
Cartiglia afirmou: “As noticias da revolugio bolchevista
chegaram confusas e distorcidas 2 Itdlia. A fragmentagio
das informagoes saidas da Ruissia naqueles dias, somavam-
se 0s obstaculos impostos pela censura taliana [...]™

Em Sao Paulo, a dupla tarefa de informar e interpre-
tar os significados da Revolugio Russa e, a0 mesmo tempo,
por freio aos arroubos radicais inspirados naquele movi-
mento encontraria no teérico Antonio Piccarolo um
refinado executor. Tendo em sua pena a arma mais con-
tundente do socialismo reformista da Sao Paulo meio
italiana meio brasileira, o intelectual piemontés assumiu o
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encargo com um olho no Brasil e outro na Itdlia, um nos
trabalhadores, outro na burguesia.

Para ele, o principal equivoco da classe operiria esta-
va em ser visiondria e depositar na agio violenta suas
expectativas de criar um mundo melhor. Muitos entre os
lideres dos trabalhadores eram sonhadores, utépicos e
violentos, como os bolcheviques, que pensavam anular
completamente o mundo existente: “Aonde estas utopias
levam, nés estamos vendo na Ruissia e estamos suportan-
do, infelizmente, ji que as desastrosas consegiiéncias das
loucuras russas se fazem sentir em todo o mundo”.*

Apesar dessa oposicio, seria inexato identificar o pen-
samento socialista-reformista como um inerte caudatario
das classes dirigentes. Em primeiro lugar, porque apre-
sentava propostas de democracia pluralista e, depois, pela
sua prética, pois enquanto o reformismo pretendia agir
sobre as atitudes proletarias tornando-as infensas a Revo-
lucio Russa, os conservadores incitavam suas liderangas
para a agio repressora efetiva. Assim, por exemplo, um
articulista de O Pais, preocupado com a hipétese de repe-
ticio no Brasil do “levante maximalista”, alertava que “¢
oportuno lembrar que as pequenas minorias audaciosas
tém, por vezes, subvertido a ordem estabelecida nas socie-
dades, devido & apatia, as vaalagoes ea falta de coragem
das classes conservadoras™.’

Ocupando um espago por dentro da esquerda,® o
socialismo liberal de Piccarolo parece ter aceito o repto
langado por Lima Barreto aos opositores da Revolugio
Russa: ele dizia que os que se sentissem “ameagados pelo
maximalismo [...] tendo por adversdrios homens ilustra-
dos, lidos, capazes de discussdo, deviam, se tivessem um
pmgo de massa cinzenta no cérebro, procurar esmagar os
seus inimigos com argumentos verdadeiramente cientifi-
cos e hauridos nas ciéncias sociais”.”

Ao pensar a questio comunista, o intelectual socialista
reformista procurou dar conta de dois problemas simulta-
neos: entender as reivindicagdes operérias em Sao Paulo e
as vicissitudes do socialismo na Itilia, e o fez tendo como
principio uma bésica e repetida idéia da sua corrente de
pensamento: a expectativa de alteragoes gradualistas na
ordem social através das instituigoes governamentais em
funcionamento. Nio parecia razoével acreditar na possi-
bilidade de uma revolugao transformadora da estrutura



econdmica da sociedade a partir “de um movimento in-
surrecional, sem que antes nio se percorra a necessiria
evolugio econdmica e psicol6gica sem a qual o novo or-
denamento nio pode apresentar condigoes vitais, como
um feto que viu a luz antes do tempo prescrito pela natu-
reza”.! Era esse andamento lento, mas firme, que o
socialismo queria ver assumido pelos trabalhadores em
substitui¢io a Revolugio Russa.

Com o fim da guerra e o estabelecimento da Conferén-
cia de Paris, em janeiro de 1919, as expectativas socialistas
de grandes mudangas sociais se esvaneceram. Era, entio,
hora de advertir a burguesia sobre as conseqiiéncias do imo-
bilismo politico, pois, se nao fosse implantada a justica social,
a Revolugio Russa tomaria conta do mundo:

Nés democriticos, todos indistintamente, dos
republicanos aos socialistas revoluciondrios e
sindicalistas, entramos na guerra com a convicgio de
que ndo se tratava apenas de uma guerra de fronteiras
[...] mas para a defesa da liberdade e da civilizagio [...]
Diante destas justas pretensées o que faz a Conferéncia
de Paz? Bem pouco, para nio dizer nada [...] O
bolchevismo nio é um fenémeno artificial como
muitos gostariam de acreditar [...] [e] poderi estender-
se a todo o mundo de uma hora para outra se as classes
que tém a responsabilidade da ordem social nio
souberem promover em tempo [...] aquela justica i
qual a classe produtora da riqueza tem pleno direito.?

Na Itilia, isso parecia j estar ocorrendo, visto que a
palavra de ordem “fare come in Russia” ganhava cada vez
maior aceitagio entre o operariado, e a maioria do PSI

aderira ao bolchevismo ainda que de forma imprecisa. Em
1918 e 1919, as grandes esperangas suscitadas pela revo-
lugdo soviética aliadas as aspiracdes de profundas
mudangas sociais levaram as massas populares italianas a
promover quase 2.000 greves na inddstria e na agricultu-
ra: era o “biennio rosso!” Também no Brasil, Piccarolo
considerava que algumas liderangas, representando os
anseios de mudanga dos trabalhadores, buscaram “seguir
o exemplo de seus irmaos bolchevistas”. Por isso, ocorre-
ra ainsurreicio anarquista de novembro de 1918, no Rio
de Janeiro, e, no inicio de margo de 1919, fundara-se um
Partido Comunista com a fungio de preparar uma dupla
comemoragio: do 1 de maio e da Revolugio Russa. A
mesma solenidade organizava-se em Sio Paulo, onde, no
mesmo més de maio, varias categorias puseram-se em gre-
ve, reivindicando a diminuigdo da jornada para oito horas
de trabalho. Isto é, desde 1917 até meados de 1920, o
movimento operério no Brasil conheceu uma ascensio pa-
ralela ao seu congénere internacional e Sao Paulo foi o
“centro das mobilizagoes, com 64 greves na capital e 14 no
interior, em 1919, onde se inclui a grande paralisagio do
més de maio que abrange, s6 na Capital, mais de 45.000
trabalhadores, e a greve generalizada do més de outubro™.®

Enfim, a hipétese de que o bolchevismo se estendes-
se infinitamente nio estava de todo desprovida de sentido.
Em oposi¢io a tal desenvolvimento, o reformismo via-se
obrigado a sistematizar suas criticas que se resumiam a
trés diferentes repreensoes ao sistema soviético, nem sem-
pre moderadas e, certamente, ndo isentas de preconceitos:
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A Revolucao Russa liberou
fantasias reconditas e
permitiu que o sonho de
construciao de uma sociedade
igualitaria, verdadeiro
reino imaginado da
liberdade, campeasse sem
limites.

os seus dirigentes eram venais; a doutrina, suspicaz; os
reflexos na sociedade, deletérios.

Os dirigentes russos ndo eram verdadeiramente re-
voluciondrios, pois nem o trabalho de derrubar o regime
czarista fora deles: nos momentos cruciais,

o bolchevismo estava ausente [...] Foi depois de alguns
meses, depois que o governo Kerensky mostrou sua
simpatia pelos aliados e sua aversdo ao militarismo
prussiano, que vimos Lénin abandonar a Suiga e
atravessar triunfalmente a Alemanha para atingir a
Patria, onde, apoiado no ouro e na propaganda
germanica, conseguiu abater o governo menchevi-
que e antigerminico para substitui-lo por este bol-
chevista e filoprussiano. O que tem sido o governo
de Lénin, desde aquele dia, dizem abertamente os
fatos. A degradagio, o aviltamento, a prostituigio da
dignidade nacional.

Essa vocagao para a subserviéncia parecia-lhes intrin-
seca ao governo soviético, que se abaixara “ndo s6 (ante o
governo) prussiano. No dia em que este caiu sob o golpe
dos exércitos aliados, o bolchevismo demonstrou a mes-
ma condescendéncia com os aliados que antes hostilizara.
Sao notéveis as concessoes feitas aos banqueiros norte-
americanos, ingleses e franceses”."

A questio da doutrina bolchevique interessava ainda
mais a Piccarolo e a seu circulo politico, porque implicavaa
identificacio do programa socialista e a comprovagio da
sua primazia sobre o comunismo. Assim, o ide6logo de-
brugava-se sobre o método da revolugio soviética para
condena-lo como um “sistema abstrato de reorganizacio
social” que impedia os militantes de trabalharem com o real
e, portanto, serem eficientes. Tratava-se de um devaneio se-
melhante a muitos outros: “Desde a legendaria idade Sattirnia,
até o bolchevismo atual, nés encontramos aos milhares os
construtores de sociedades ideais, castelos aéreos que caem
junto com seus construtores para dar lugar a outros idea-
dores e a outras construgdes nao menos ideais e frégeis”."*

Na pritica politica, suas criticas encaminhavam-se
contra os anarco-sindicalistas Edgard Leuenroth e Hélio
Negro (pseudénimo de Antonio Candeias Duarte), que
haviam publicado, no inicio do ano de 1919, em Sao Pau-
lo, um opusculo intitulado O que € 0 maximismo ou o
bolchevismo. Aos olhos dos socialistas, aqueles autores
faziam confusdo ao empregar o termo socialismo sem a
devida precisio:

As palavras socialismo, anarquia, coletivismo e
comunismo tém um significado préprio, determinado,
nio sendo permitido usi-las em seu significado
genérico, de modo a gerar, entre elas, equivoco e
confusio [...] Socialismo niao pode ser confundido
com comunismo. O socialismo [...] ndo é comunista,
é coletivista. Enquanto um propde a cada um
conforme as préprias necessidades, o outro afirma a
cada um segundo o valor social produzido por si
mesmo. Enquanto um arquiteta, fantasiosamente, um
sistema social e pretende imp6-lo como diretiva da
futura sociedade, o outro analisa as tendéncias e as
potencialidades dos acontecimentos sociais e sobre
eles lanca as bases da futura sociedade coletivista,'?

A terceira frente de batalha, para os militantes lidera-
dos por Piccarolo, constituia-se na dentincia dos reflexos
prejudiciais da “revolugio-guia” no comportamento po-
litico dos trabalhadores. Para anular esse efeito seria
conveniente que as classes dirigentes percebessem o quan-
to o sistema socialista reformista, que elas desdenhavam,
poderia contribuir para afastar o perigo iminente. Era pre-
ciso ceder, ou seja, instaurar a justica social para impedir
o sucesso do bolchevismo.

Os fatos pareciam autorizar tais raciocinios. Em 19
de outubro de 1919, na sede do jornal A Plebe ocorria
a explosdo de uma bomba matando quatro militantes
operérios que provavelmente a estavam confeccionan-
do. Sob esse pretexto, a policia paulista promoveu uma
tremenda repressio. Piccarolo, entdo, pronunciou-se
em tom de adverténcia:

Naio acreditava que os fatos viriam, tio depressa, dar-
me razdo [...] A classe dirigente daqui — igual a dos
outros paises, com a agravante de ter menos
experiéncia — por imprevidéncia, nio pensou em
levantar nenhuma barreira 4 propaganda bolchevista
em desenvolvimento, o que seria o tinico modo
eficaz de oposigdo em um pais civilizado [...] Foi assim
que se chegou a mais desenfreada difusido do
bolchevismo sem obsticulos, inculcando nas mentes
primitivas da massa a convicgio de que a inica
salvacdo das classes trabalhadoras estava no comu-
nismo [...] A Gnica voz, talvez, que se levantou livre-
mente, com serenidade mas com firmeza, para
contestar as afirmagoes do bolchevismo paulistano foi a



que eu lancei destas colunas. Quando, porém, as
classes dirigentes viram as pedras em suas portas [...]
entdo, por meio [...] da policia acreditaram poder
afastar o perigo de uma hora para outra [...]"

A questdo da doutrina
bolchevique interessava ainda
mais a Piccarolo e a seu circulo
politico, porque implicava a
identificacao do programa
socialista e a comprovacao da
sua primazia sobre o
comunismo.

O tratamento atribuido por ele a0 movimento operé-
rio internacional nio diferia significativamente do
dispensado ao brasileiro, o que demonstra que as suas pro-
postas de equilibrio de classes e de progresso gradualista

nas relagoes sociais independiam da real conjuntura his-
torica em que deveriam se processar. O reformismo parecia
ser 0 mesmo em todos os quadrantes. Talvez adviesse dai
aacanhada credibilidade desse tipo de socialismo entre os
trabalhadores brasileiros. Ao contrério do anarquismo ou
do comunismo que se pautavam pela oposi¢io genérica a
exploragio capitalista, o socialismo reformista, para levar
a contento o seu projeto apoiado em pequenas e sucessi-
vas conquistas parciais, deveria reconhecer os pormenores
dasituagio local das relagoes de dominagiao. Mas essa ta-
refa ndo foi assumida pelos primeiros socialistas de Sao
Paulo que interpretaram igualmente os problemas do tra-
balhador italiano e brasileiro.

Entretanto, se ndo foi capaz de responder as exigén-
cias particulares da conjuntura, o socialismo reformista
contribuiu para a critica do comunismo, nao o admitindo
como a quintesséncia da “verdadeira teoria da revolugéo
social”. Nas décadas seguintes, aqui como alhures, esse
dissenso fecundou a inteligéncia critica e provocou o de-

bate.
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