LUTAS DE HEGEMONIA NA
EPOCA DE “AMERICANISMO
E FORDISMO”*

Eaépocadoamericanismoe

do fordismo, através daanélise
dos mesmos Gramsci captade |
maneira profunda as novidades
do capitalismo “programador”,
oqual, superandoaquele
“anarquico” e “individualista”
do século XIX, entraem |uta,
tanto econdmica como
hegemonicamente, coma
planificagao do jovem

socialismo soviético.

Nos anos 60 e 70 se tornam realidade as intui¢oes de
“americanismo ¢ fordismo”™. Em nossa época de
“pos” surge a pergunta se hoje ji estamos definiti-
vamente “além de Gramsci”. Mas muitas das
categorias dos Cadernos, relidas e projetadas sobre os
novos cenarios da globalizacio, revelam ainda uma
forte capacidade analitica e politica, O velho morre.
“A crise consiste precisamente no fato de que o velho
morre € o novo n:_lf] P()(.{L‘ NAascer: neste inrlf]'['!’_’;ll!i'i se
verificam os fenomenos marbidos mais diversos.™!
“A ruptura |...] que se verificou” no pos-guerra,

o “interregno” que levou a vitoria do fascismo e,
portanto, ao “puro exercicio da forga”, se apresenta
a Gramsci com as caracteristicas da “crise moderna™
a “morte das velhas ideo-

| logias” surge como valor do

“mero fato economico”, o
afirmar-se de uma “politica
nao somente realista na

l pratica (como sempre o €)
mas cinica em sua mani-
festacio imediata”. No
“ceticismo disseminado”,
resultado do desapareci-
mento de qualquer ideali-
dade, na “reducio das supe-

restruturas mais elevadas

para as mais aderentes a
estrutura”, deve ser iden-
tificada, segundo Gramsci,
uma situacio também di-
ndmica ¢ potencialmente
criativa, isto €, uma condicio
favoravel “para uma ex-
/ pansdo inaudita do mate-

*  Traduzido de Critica Marxista, n® 3-4, dez., 1997. Tradugao
de Giovanni Menegdz.
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rialismo historico”, para a “formagao de uma nova
cultura”?

Estamos em 1929-1930, primeira fase de
elaboracio dos Ounaderni. Gramsci considera a Italia
no contexto mundial. E a época do americanismo e
do fordismo, através da analise dos mesmos Gramsci
capta de maneira profunda as novidades do
capitalismo “programador”, o qual, superando aquele
“anarquico” ¢ “individualista” do século XIX, entra
em luta, tanto econdmica como hegemonicamente,
com a planificacio do jovem socialismo soviético.
Gramsci adverte sobre a tentacio de enfatizar a
novidade que se constitui a América em relagio a
Europa, do taylorismo-fordismo em relagao ao
“maquinismo ¢ grande industria” do tempo de Marx,
a “grande crise” de 1929 em relagdo as caracteristicas
da “crise organica” endémica e estrutural do modo
capitalista de producio. O seu método de anilise —
sempre que se trate de compreender tanto um
petiodo histérico, como a obra de um pensador ou
o surgimento de uma hegemonia — é fortemente
caracterizado pela vontade de nao negligenciar os
“clementos que se tornaram estaveis e perma-
nentes”™ em relaciao aos fatores e impulsos de
variacio, mudanca, transicio, em direcdo aos quais,
por sua vez, dirige em particular sua atengio.

Esta claro o que é o “velho” que morre, qual €
o “novo” que ainda nio pode nascer? Em dltima
instincia — mas as mediacdes e estratificacoes do
discurso sio multiplas — esse “nove” outra coisa
nao pode ser sendo o socialismo: o qual, no Ocidente,
¢ sufocado em seu nascimento ou em sua tentativa
de nascer, logo depois da Revolucao de Outubro,
mas que continua a representar a alternativa ima-
nente ao capitalismo em crise. Ea presenca indelével
dessa alternativa que torna qualquer mudanga ou
inovacio, no horizonte capitalista, uma forma de
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rcvn}w;ao pgsswa que centnbm para preservar a

: “estr‘uw(z ‘de base das relacées de producio,
/impedindo as massas de se apropriarem ativamente,
~ revolucionariamente, da direcio do processo. A
América do Norte é portadora no restante do
- Ocidente, como 0o munds todo, de uma grafidiosa
~ “transformacio radical da forma de civilizagio
- existente”; mas, precisamente essa transformagao
opde-se, de maneira conservadora, a instauracio de

uma “ordem nova” da qual deverd brotar um
“sistema de vida original € nido de marca norte-
americana”, que transforme em “liberdade o que
hoje € necessidade™.*

PRIMEIRO CADERNDO

O trabalho necessirio ¢ complexo e deve ser
articulado e graduado: deve existir deducio e inducio
combinadas, a identificacio e a distincio, a de-
monstracio posituva ¢ 2 destruigio do velho. Mas
nunca em abstrato, em concreto: na base do real’
O primeiro caderno tem um cariter “funda-
mentador” para a reflexio de Gramsci no carcere,
no sentido de que nele — excluindo-se a filosofia —
se encontra a primeira formulacio de uma grande
quantidade de temas e percursos que, ao longo dos
anos, constituirdo seu tecido. A sua estrutura interna
se apresenta COmo um pw33/, ou como um jogo de
encaixes. Isolados uns dos outros, os “apontamentos”
e as “notas” individuais nio permitem ainda
vislumbrar um desenho global, que resulta, ao
contrario, muito claro, visto de um enfoque
retrospectivo, capaz de evidenciar a trama de outro

modo secreta que liga os fragmentos.

Gramsci reflete sobre a grande derrota, dele
pessoalmente, do partido comunista, do movimento
operario na Italia e na Europa. A analise desse
processo de época, que levou ao surgimento do
fascismo, remete a uma reflexio de grande
amplitude, temporal ¢ espacial. O “desenvolvimento
da burguesia italiana até o 1870 e depois deve ser
localizado no interior do processo de “formacio
dos grupos intelectuais iralianos™, que constituem o
mapa politico e cultural da Iralia daquele tempo.
Surge uma pergunta fundamental: como se explica
que “toda a politica italiana desde 1870 até hoje é
caracterizada pelo ‘transformismo’, isto ¢, pela
formagio de uma classe de dirigentes composta de
quadros moderados, com a absorcio dos elementos

ativos das classes aliadas e inimigas?”™ E o drama

56

que determinou a “fraqueza tedrica, a auséncia de
estratificacio e ?;Bnmmda&c histotica da tendéncia
dC Qﬁ qm n’?

Na neﬂcxao gramsciana sobre a Itéha, coﬁuda
no primeiro caderno, jogam um papel determinante
a “questdo meridional” ¢ a “questio das ilhas” —
como salientam as duas “notas” centrais 43 ¢ 44,

historica entre Norte e Sul,

relagdo similar a de uma-

grande cidade com um gran-
de campo”
cuidados metodologicos que
Gramsci nos fornece, re-

% com todos os

presenta um instrumento
analitico de extrema riqueza
e capacidade de generali-
zagdo. Nao surpreende,
portanto, encontrar, logo
apos rapidos
tos”, como aqueles dedicados
a4 “reacdo do Norte aos
preconceitos antimeridio-

“apontamen-

~ Observa-se bem como a consideracio da “relacio

-

Na reflexdo gramsciana sobre a
Itdlia contida no primeiro
cademno, jogam um papel
determinante a “questao
meridional” ea “guestdo das
ilhas™ —como salientam as
duas “notas” centrais 43 e 44.
Observa-se bem comoa
consideracaoda “relacao

nais” ou a “emigracio e

movimentos intelectuais”, histérica entre Norte e Sul,

uma nota de tamanho médio i Sl B

que, a0 lado das duas ja .

mencionadas, constitui o grande cidade comum grande

coracao do primeiro cader- "

no: o americanismo.’ campo”, com todos 0s
Introduzindo esse tema, cuidados metodologicos que

que no elenco dos “argu- Gramsci nos fomece

mentos principais” figura _

como “americanismo e for- representa um instrumento

dismo™ (primeira pigina do analitico de extremariqueza e

“Caderno 17, 8 de fevereiro
de 1929), Gramsci alarga
seu horizonte de anilise da
Italia para a Europa, e, para

capacidade de generalizacao.

além da Europa, em diregio ao inteiro mundo

capitalista, que ja conhece seu demonio hegemonico
na América estadunidense, e no americanismo,

AMERICANISMDO E FORDISMO

O americanismo, em sua forma mais completa, exige

uma condicio preliminar:

a racionalizacio da

populacio”, isto €, que nio existem classes nume-

rosas sem uma funcio no mundo da produgio, isto

é, classes absolutamente parasitarias. A “rradi¢io”
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européia, ao contrario, ¢ precisamente caracterizada
pela existéncia dessas classes criadas por aqueles
elementos sociais como a administragio estatal, o

clero e os intelectuais, a propriedade fundiaria, o
M

comércio.

A atengdo por parte de Gramsci sobre 0 ame-
ricanismo remonta ao Ordine Nuovo dos tempos
turinenses, que culminam no biénio vermelho de
1919-1920, quando ele ia se formando como um
intelectual organico na “escola” da classe operiria.
Gramsci, um “chefe que sabia ouvit”, conforme a
definicao carinhosa do companheiro operario
Battista Santhia, ouvia atentamente os trabalhadores
italianos que voltavam dos Estados Unidos e traziam
uma experiéncia preciosa de eficiéncia econémica e
industrial que o proletariado, segundo Gramsci, devia
criticar, mas também se apro-

0 socialismo se apresentaa
Gramsci como um processo
eminentemente dialético com
relagdo ao americanismo. Ele
mina o americanismo tanto de
fora (Unido Soviética) como de
dentro (movimentos
revoluciondrios).

E) priar, elaborando-a nova-

mente e traduzindo-a em um
“americanismo aceito pela

classe operaria”."

Na época do Ordine
Nunovo, Gramsci contava
como o orgulho operitio dos
“produtores” altivos e cons-
cientes de sua prépria pro-
fissdo, desejosos de autono-
mia. O fordismo ainda nio
tinha se afirmado em todo
J seu alcance e capacidade de

generalizacdo, isto €, a pro-

dugdo em larga escala que,
segundo o ideal taylorista, tendia a reduzir o operario
a um “gorila adestrado”?
proprios comportamentos aos de uma méquina
automatizada.

capaz de adequar seus

A reflexio sobre “americanismo e fordismo”
atravessa todo o percurso intelectual de Gramsci
na cadeia. A sua consolidacio final, isto é, o caderno
especial n® 22, que ostenta este titulo, é somente
uma sistematiza¢io provisoria e parcial dessa
reflexdo. Na verdade, somente uma analise estrutural
e genética deste, como de outros temas, a luz de
todos os cadernos, pode permitir uma visio completa
de seu significado. E por causa disto que o estudo
de Gramsci é tdo fascinante e dificil.

Com relagdo ao nosso tema, pelo menos €
preciso acenar para uma questio filologica e
conceitualmente relevante. Trata-se do fato de que

a superioridade global que, no primeiro caderno,
Gramsci atribui a América em relagio a2 Europa,
com o seu novo modo de produgio, o fordismo e o
seu modo hegemonico embriondrio, o ameri-
canismo," sofre uma fratura a partir dos “apon-
tamentos de filosofia” iniciados em 1930 com o
caderno n® 4. Gramsci sabe perfeitamente, ja no
primeiro caderno, que a “elaboracdo forcada de um
novo tipo humano”, que se anuncia nos Estados
Unidos, esta em uma fase “somente inicial e, por
causa disso (aparentemente), idilica”; que “ainda nio
se verificou (se nido esporadicamente, talvez)
qualquer florescimento ‘superestrutural’, portanto
ainda ndo se colocou a questio fundamental da
hegemonia”; que, por fim, “a auséncia, na América,
da fase européia marcada pelo modelo da Revo-
lucao Francesa, deixou os operirios ainda crus”.'
Ao lado do destaque dado a imaturidade do ponto
de vista “hegemonico” dessa explosio “econdémico-
corporativa” da “civilizagio” norte-americana em
relacdo a sua progenitora européia, aparece, porém,
no primeiro caderno, também uma énfase sobre a
“novidade” filosofica do americanismo, sob a
condigdo de “agdo real que modifica essencialmente
a realidade externa (e, portanto, também a cultura
real)”,”” a ponto de avangar a hipétese de que o
materialismo histérico poderia se difundir “na
América, superando o empirismo-pragmatismo, sem

uma fase hegeliana”.'®

Um ano ap6s a elaboracio do caderno 1, quando
comegou a redigir notas e apontamentos sobre Marx
e Engels, sobre Labriola e Croce, Gramsci, prova-
velmente, nio teria mais formulado uma hipdtese
como essa. Uma das mudancas mais sensiveis de
rumo, nio obstante a continuidade fundamental e
organica dos cadernos e a riqueza de seus fluxos,
diz respeito, com efeito,  filosofia. E indicador disso
a mudanga abrupta de juizo a propésito do
pragmatismu norte—americano, quC s encontra no
caderno 17.7

Hoje, poderiamos nos perguntar se a conti-
nuidade hegemonica do americanismo ao longo de
todo o século XX nio deve ser posta em relagio
precisamente com essa sua matriz “pragmatica” e
“extra-hegeliana”, e, portanto, com a auséncia de
um “florescimento superestrutural” rico, carac-
teristico da civilizagio européia (na América, dizia
Gramsci, a “hegemonia nasce a partir da fabrica”).
De qualquer modo, permanece o fato de que, desde
o primeiro caderno, com “americanismo e for-
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dismo”, Gramsci fixava o seu olhar sobre uma
imagem do capitalismo que ndo somente ia além da
imagem “putrefata” descrita por Lénin em O
imperialismo, mas, em seus delineamentos gerais, teria
se tornado em nivel mundial um modelo de hege-
monia politica e cultural, também independen-
temente do “modo material” de producio.

Talvez seja possivel tentar um resumo rapido
dos motivos que, segundo Gramsci, caracterizam a
humanidade americanista ¢ fordista. Uma produgio
sempre mais padronizada e, portanto, a germinagio
de uma consciencia de massa, que nega a ideologia
dos “produtores” afeicoados a qualidade do trabalho
em moldes capitalistas; elevacio do teor de vida
(“salarios altos”) de algumas camadas de traba-
Ihadores, que suaviza a intensifica¢do da exploracio
e cria um laco hegemonico entre empresa e traba-
lhador (Gramsci ndo conhece o consumismo de
massa que, parcialmente, generalizara os “beneficios”
dos “altos salarios” para uma ampla area popular);
subordinacdo sempre mais capilar da vida privada
dos trabalhadores as exigéncias e funcionamento das
estruturas economicas e, portanto, invasao das zonas
mais intimas da esfera reprodutiva (sexualidade e
familia) com base nas necessidades do processo
industrial; taylorizacio e mecanizacio das cons-
ciéncias: constituicio de uma cultura de massa
despersonalizadora, determinada ¢ dirigida de cima;
sistema aparentemente livre de valores ¢ normas,
na realidade “totalitirio”, que sufoca o “espirito
popular criativo” e tende a transbordar e se dis-
seminar em nivel internacional; formagio, portanto,
de um “homem novo", made in USA, isto é, de um
“conformismo” subalterno ao capital (a ele se opoe
o “conformismo” revolucionario socialista, apenas
inteligivel com muitas sombras na experiéncia
soviética, e de qualquer modo, ainda a ser inventado
no mundo, através de um sistema de “filologia
vivente” que ponha em relacio a politica e a cultura
dos “principios modernos” com a criatividade das
massas); centralidade da questdo da “técnica”, vale
dizer, da necessidade operaria de liberta-la da hege-
monia e poder dominantes e tornd-la funcional ao
projeto de libertacio.

O socialismo se apresenta a2 Gramsci como um
processo eminentemente dialético em relagio ao
americanismo. Ele mina o americanismo tanto de
fora (Unido Soviética) como de dentro (movimentos
revolucionarios). Porém, Gramsci sabe muito bem
que o capitalismo-americanismo detém ainda uma

superioridade objetiva que ndo diminuiu com a
vitoria do socialismo na Unido Soviética, porque esta
ultima sofre tanto de seu isolamento e atraso das
estruturas de partida, como de seus limites intrinsecos
(cesarismo e burocratismo).

NorRTE E SuL

A hegemonia do Norte teria sido “normal” e
historicamente benéfica se o industrialismo tivesse
tido a capacidade de, com
um certo ritmo, ampliar

\ ) &
scus quadros para incor-
porar sempre novas dreas 0 comunismo de Gramsci é
economicas  absorvidas. G i
Teria sido entdo, esta hege- alndeLﬂ“ZﬂEaO.a
monia, a expressio de uma 3 et :
luta entre o velho e o novo, |dea||m@030pf0§etﬂ
entre o ptogreslso eo atlra- dﬂ]lﬁ'&&lmm
so, entre 0 mais produtivo
¢ 0 menos produtivo; teria aos individuos, grupos,
havido uma revolugio eco-
nomica de cariter nacional nacoes, culturas, territorios,
(e de amplitude nacional) J
mesmo que o sSeu motor qmmdeﬂasemum
tivesse sido temporiria ¢ potentee itivo fator de
funcionalmente regional. .
Todas as forgas econo- coesageplamﬂcagﬁo um
micas teriam sido estimu- 3 - :
ladas e teria acontecido uma filtro deVidaSOCIaJ. Capﬁlde
unidade superior em supe- 2
racio a contradi¢do ante- alenuar e Circunscrever o
rior. Mas, ao contrario, as D%Ud@samtﬁsem’]uastes
coisas nio se deram assim.
A hegemonia se apresen- entre os individuos.
tou como permanente: a 2

contradicdo se apresentou
como uma condicio histo-
rica necessiria por um tempo indeterminado e,
portanto, aparentemente “perpétua’ para a existéncia
de uma industria setentrional.'®

A nota 149 do primeiro caderno, intitulada
Norte ¢ Sul ¢ importante porque nos descreve em
termos trocados, ou seja, hipotéticos, aquela com-
ponente espacial e territorial, ou geopolitica, do
mundo visto a partir de Gramsci que, segundo
Edward Said, constitui uma das grandes contri-
bui¢ées de Gramsci a inteligibilidade da realidade.”

No primeiro caderno Gramsci funda sua teoria
da hegemonia como principal instrumento herme-
néutico que permite recolher a unidade racional dos
multiplos fatores de for¢a e de consenso na leitura
dos processos historico-sociais.
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Tudo acontece no mundo de Gramsci. Mas este
tudo nio é nem uma abstrac¢do logica nem um
organismo ontolégico: mais precisamente, € 0 produto
do potvir, portanto, um produto estrutural e cons-
rantemente indeterminado da convergéncia de
clementos diversos. Os quais, porém, devem ser
examinados um por um, através de um método
paciente de “filologia” histérico-social, a luz da
compreensio, ainda que por modos contraditorios e
até perversos, de que a unidade do género humano
se afirme sempre mais. O comunismo de Gramsci é
a individualizacio, a idealizagio ¢ o projeto daquele
elemento comum aos individuos, grupos, nagoes,
culturas, tetritorios, que poderia se tornar um potente
e positivo fator de coesdo e planificagao: um filtro de
vida social, capaz de atenuar e circunscrever o peso
dos atritos e contrastes entre os individuos.” Desde
Maquiavel a Robespierre, de Marx a Lénin, da
Revolucio Francesa ao Outubro, Gramsci persegue
fontes ou exemplos histéricos e contemporaneos,
tebricos e praticos, de uma alternativa a divisio
internacional capitalista do trabalho, para a qual Lénin
deu um esbogo com a estratégia da “frente nica”.

O primeiro caderno é atravessado por uma
reflexdo, a0 mesmo tempo, cautelosa e audaz, capilar
e sintética, do porqué a hegemonia do Norte sobre o
Sul, da cidade sobre o campo, da modernidade sobre
a passividade — que se constituiu de maneira objetiva,
ou seja, histérica, tanto em nivel nacional como no
mundo — tenha-se cristalizado e deteriorado ate sc
transformar em uma tragédia potencial da historia.
No pardgrafo 61 mencionado, “americanismo”, as-
sisimos a um entrelacar reciproco de hegemonias
territoriais diversas, entre Norte e Sul da Itdlia, entre
os Estados Unidos e a “velha Europa”, entre paises
mais avancados e dinimicos ¢ aqueles nos quais se
registra uma “estagnacao da historia”.

E com uma metafora poética — “o mistério de
Napoles” — que Gramsci introduz, no coragio de
sua analise do americanismo, o discurso sobre o
atraso ¢ o parasitarismo. O que é o mistério de
Niépoles? E algo que ja tinha observado Goethe,
que “tinha razdo em desmantelar a lenda da ‘preguiga’
organica dos napolitanos e revelar, ao contrario, que
eles sio muito ativos ¢ habilidosos. Mas a questao
consiste em ver qual seria o resultado efetivo dessa
habilidade: ela ndo é produtiva ¢ nio estd dirigida
para satisfazer as necessidades ¢ as exigéncias de
classes produtivas”. A partir de Napoles, o discurso
se amplia para as “famosas cem cidades” italianas

(“nio somente do Megzogiorno e das Ilhas™ mas
também Palermo, Roma, Bolonha, Ferrara...), para
cuja populagio pode ser repetido o ditado “Quando

um cavalo defeca, cem piassaros comem”.”

A reflexdo sobre “o modo de acumulagio do
capital, da forma mais monstruosa e nociva”, dirigido
por alguns milhares de proprietarios fundidrios, “com
o seu séquito de servos e lacaios”, que cria um “yolume
enorme de pequena ou média burguesia de ‘aposen-
tados’ e ‘rendeiros’ ” e, de outro lado, uma “pulve-
rizacio incrivel da oferta imediata de mercadorias €
servicos”, vai além de Napoles e do Megzogiorno, de
onde parte, e acaba por envolver o sistema hierarquico
inteiro das nacdes em um mundo de dominio capitalista.
“Hssa situacao no existe somente na Itilia: em medida
maior ou menor existe em todos os paises da velha
Europa e, em sua forma pior, existe na india e na
China, o que explica a estagnacdo da historia nesses
paises e sua impoténcia militar.”** A velha Europa situa-
se como um degrau intermedidrio entre o extremo
Notte (ou o Ocidente mais avangado) € 0 extremo Sul
(0 Leste) do mundo. Nesse nivel de generalidades, esses
conceitos geogrificos sdo, como dird Gramsci mais 2
frente, “construcdes convencionais e historicas nao do
homem em geral, mas das classes cultas européias que,
através de sua hegemonia mundial, a impuseram a todo

o mundo”.*

No cenirio de fundo ha, por um lado, a questao
decisiva do imperialismo e colonialismo (que nas teses
de Lyon, Gramsci tinha posto em jogo 2 proposito
da questio meridional), por outro, 2 hipotese de um
modelo diverso de desenvolvimento e de relagao
entre regides e nagoes: uma hipotese, esta ultima,
que, como se pode observar no paragrafo 149 do
primeiro caderno, Gramsci apresenta com clareza,
com o objetivo de evidenciar que o desfecho ruinoso
para o qual a2 hegemonia nos levou deve ser de
maneira nenhuma considerada irreversivel.

O problema de Gramsci é ainda o nosso. Como
pode o “espirito popular criativo” — que € poten-
cialmente o grande reservatorio de riqueza de todos
os “Sul” e daquela parte do “Sul” que esta presente
em cada “Norte” — se tornar fonte de produtividade
¢ eficiéncia, no lugar de desperdicio e parasitarismo?
E possivel uma civilizagao supetior?

Pas-FORDISMO

A forca da andlise gramsciana € o seu olhar para
a frente. Poderiamos definir a tragos largos os cin-
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qtienta anos 1930-1980, lembrando Chaplin (cujo filme
¢ contemporineo ao “americanismo e fordismo™),
como os modern fimes, a época do operario-massa.

Nio é por acaso que somente nos anos 60 e 70
chegaram a se traduzir na realidade algumas intuicdes,
talvez um pouco nebulosas de “Americanismo e
fordismo”, as quais, vistas de um olhar retrospectivo,
revelam-se mais como antecipagdes tedricas do
futuro do que elementos amadurecidos de uma
analise do existente.

O fim impiedoso do humanismo tradicional do
homo faber ¢ do trabalho qualificado, sob o peso das
inovacoes capitalistas, da penetragdo da ideologia
industrial nas visceras do inconsciente através das
sugestoes da propaganda e do consumismo; em poucas
palavras, do cumprir-se da alienagio, tinha seu reverso
dialético — como tinha preconizado Gramsci nas
pegadas metodolégicas de Marx — na explosao sindical
e politica do operario-massa multinacional (parti-
cularmente na Europa ocidental). Uma longa onda
de lutas a partir do Maio francés parecia anunciar a
retomada do projeto politico e cultural de uma “nova
ordem” nos marcos do conselheirismo operirio. O
“movimento”, porém, se revelou politicamente fraco
e efémero, mesmo se sua eficacia tenha que ser
avaliada principalmente em relagio a profunda
renovacao da mentalidade e do costume, nio somente
em relagdo as relagbes industriais (é s6 pensar, por
exemplo, no surgimento do feminismo).

E singular, mas também fatal, que nos anos 70,
precisamente na Italia, no pais do “gramscianismo”,
os novos fermentos de luta social e de cultura operaria
— desde os Cadernos vermelhos até o outono quente
e depois — ndo levassem a heranca politica e intelectual
do autor dos Cadernos a seu amadurecimento, para
alem da homenagem ideoldgica (pesavam aqui, em
toda a sua densidade, as luzes e sombras do
togliattismo, cujos problemas vinham todos a luz
naquele momento).

Em um nivel mais circunscrito, é preciso
salientar, naquele periodo, a disseminacio de
tradugoes e estudos gramscianos em diversas areas:
talvez € a Inglaterra o primeiro pais no qual tenha
se perfilado, sem muitas repercussoes, mas com um
consistente horizonte politico-cultural, a interna-
cionalizacio do sucesso de Gramsci, sobretudo
através do chamamento inteligente e original de seus
temas mais “modernos” por parte do movimento
dos cuitural studses.*

Merece atencao o fato de a transferéncia dos
estudos gramscianos da Italia para o “vasto mundo”
coincida, grasse mods, com o periodo em que comega
a se tornar “desatualizada” a andlise gramsciana do
fordismo. Com a revolugio microeletrénica, com
efeito, o processo produtivo tem sofrido uma
transformagdo profunda, tanto no sentido técnico
como espacial (geopolitico), cujas caracteristicas nio
podem mais ser descritas com as categorias
elaboradas nos Cadernos.

No emaranhado incrivel da meada, ha um fio que
resiste: 0 americanismo. Ele continua atual (mesmo se
ndo “nasce mais da fabrica™)

em ambas as suas faces: [
naquela original de produgio
USA, fonte de um impe-
rialismo cultural de marca
sempre maior, € em sua
contraface de reacio, antes
européia e depois mundial,
oscilante entre a “onda de
panico” e a inveja-imitacio.
Uma grande onda de
“p6s” (pos-industrialismo,
pos-comunismo, pos-modet-
nismo, pos-fordismo) invade

a cena ideologica. Se se con- como anlecipag@esteéricas do
sidera a diminui¢ao de nivel
e as novidades extravagantes futuro do que elementos

da producio teorica e da vida
cultural, pode aparecer singu-
larmente confirmada a diag-
nose de Sartre, segundo a |

Nao € por acaso que somente
nos anos 60 e 70 chegaram a
se traduzir na realidade
algumas intuigbes, talvez um
pouco nebulosas de
“Americanismo e fordismo”, as
quais, vistas de um olhar

refrospectivo, se revelam mais

amadurecidos de umaandlise
do existente.

qual, em “nosso tempo”

qualquer pretensa liquidaciao de Marx nos levaria para
trds, para posicoes ji expressas antes dele. Mas na
estrutura da realidade econdmica e social, entretanto,
algo de realmente profundo mudou. Com a
“revolugdo” eletrotelematica, com efeito, conseguimos
entrar em uma dinamica do processo produtivo que
sai do enfoque da lente gramsciana.

Nasce esta questao: estamos definitivamente
além de Gramsci, de forma aniloga a como, no inicio
dos anos 30, Gramsci se encontrava objetivamente
além de Lénin e da Internacional Comunista?

A questdo é estratégica no sentido que atinge o
sentido e a perspectiva, ¢ até a legitimidade da
tentativa de valorizar o passado de Gramsci para
melhor compreender o nosso presente.
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A época do operirio-massa, isto é, da centralidade
do trabalho industrial, foi, no Ocidente, também a
época da estratégia keynesiana, basicamente realizada,
de utilizar e adaptar a luta de classe entre o proletatiado
e a burguesia aos objetivos da paz social e da con-

servacio politica. Por causa disso, Gramsci bem

observava as vantagens do americanismo ¢ da

moderna democracia industrial — nio obstante os

seus “desastres” politicos — sobre os outros modelos,

como o fascismo e o nazismo, que visavam impor a

luta social de maneira autoritaria, através de um

“cooperativismo societirio”. O motor é o Estado

nacional social, cuja caracteristica é também a de

organizar uma sempre maior integragio internacional
do capital e é, por outra parte, a de disciplinar entre
os atuais estreitos limites nacionais as lutas operatias
¢ as “alternativas” socialistas.

Di a impressdo, olhando hoje para o cenirio

europeu, que a esquerda seja, ou tenha sido, obrigada

a uma mera estratégia de defesa daquilo que sobra,

ou pode sobrar, do Estado nacional social, sem, alids,

saber analisar ou tentar resolver sua crise objetiva.

Certamente pode acontecer que a manutencio de

niveis dignos de segurang¢a e protecio para os

trabalhadores seja realmente o banco de prova para

Aépoca do operario-massa,
isto €, da centralidade do
trabalho indusirial, foi, no
Ocidente, também a época da
estratégia keynesiana,
basicamente realizada, de
utilizar e adaptar a luta de
classe entre o proletariado
g a burguesia aos objetivos
da paz social e da
conservacdo politica.

cerebral, da “passagem do fordismo ao toyotismo”,

que a “grande transfor-
mac¢io” em curso nao pro-
duza hipoteses puramente
regressivas do ponto de vista
politico e social. E, porém,
evidente uma caréncia estru-
tural de posigdes e estra-
tégias européias e interna-
cionais nos movimentos e
partidos de esquerda. Como
se a assim chamada “globa-
lizacio” fosse uma pura
abstracio conceitual ou...
virtual. No entanto, o velho
Gramsci, mesmo o preso
as logicas politicas nacionais,
ja pensava concretamente

em termos mundiais!

Marco Revelli recen-
temente desenhou um qua-
dro sugestivo, um pouco

2 25

cujos elementos poderiam se tornar uteis uma vez

submetidos a um laboratério gramsciano de fim de

século.

Revelli nos descreve um novo modelo produtivo,
imediatamente internacional, que por muitos aspectos
se apresenta como a superagio definitiva, e 20 mesmo
tempo a radicalizagio extrema, do “Americanismo ¢
fordismo” ¢ também de seu “predecessor”, o
marxiano “Fragmento sobre as maquinas’.”

Resumimos os pontos principais do modelo
descrito por Revelli: “crepusculo dos produtores”
(ja aflorado, porém, nos anos 20 e 30, segundo
Gramsci) e “despotismo do mercado”; taylorizagio
capilar nio mais do “microcosmo fisiolégico
humano” (o trabalho operirio) mas do “macrocosmo
organizativo empresarial”; “auto-ativagao” da fabrica
pos-fordista, definida “monista ¢ hegemonica” e
portanto “novo organicismo industrial”, que nao
exige mais um mecanismo explicito, externo ao
processo de trabalho, de comando e controle politico
sobre a subjetividade operaria, porque esta ultima
foi “introjetada” e engolida para dentro do sistema;
e, por fim, a “revolucio espacial”, vale dizer, a “glo-
balizagio” do processo econoémico, pelo qual a em-
presa e o ciclo produtivo sio “destertitorializados”
¢ “transnacionalizados”. Sio percursos econoémico-
politicos que poderiam ser interpretados seja como
conclusdo, seja como cumprimento da anilise
marxiana e gramsciana do capital, cujos fundamentos
podem ser reduzidos a dois: antagonismo de classe
¢ afirmacio de um general intelect no processo
produtivo.

Revelli deixa irresoluta, sem ao menos enfrenta-
la, a questio de fundo: na “nova dimensdo global,
constituida pela poderosa entrada em cena do salto
tecnolégico de fim de milénio” existe ainda espago
para o antagonismo social? O general intelect, ou
cérebro social, pode vir a ser plasmado por “indi-
viduos associados”? Em outros termos: na sociedade
da informacio e da comunicagio, uma luta de povo
¢ uma cultura nio-nacional, mas “internacional-
popular”, feita nio somente por fantasmas ele-
trénicos mas por “homens em carne e ossos” ainda
sdo possiveis ¢ necessarias?

EcoNoMia E POLITICA

Esta em curso, em nivel mundial, uma vasta
ofensiva hegemonica de direita. Seu fundamento €
uma espécie de neo-economicismo ou extremismo
liberalista que subsume a crise do Estado nacional-
social-keynesiano no seio do processo economico
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planetirio, através de um processo de dissolucao
daquilo que Gramsci chamava “grande politica™ esta
tltima se opbe a uma visio tecnicista da politica e
exige sua apropriagao por parte dos “individuos” e
“grupos sociais” e, no mesmo sentido, dos “partidos”
organizados interna e externamente ao contexto
produtivo imediato, dentro das “coisas”, cuja
materialidade é economico-social, feita de “relagdes
de produgio”.

E esse neo-economicismo, nem sempre cons-
ciente e, por causa disso também disseminado na
esquerda, que produziu, por exemplo, na Itdlia, o
sucesso da nova direita, tanto a2 moderada como a
subversiva. O neo-economicismo raciocina como se
os males endémicos do Estado italiano — ineficiéncia,
parasitarismo, burocratizacdo, transformismo, cuja
superacao Gramsci confiava a politica de massa do
“principe moderno” — pudessem ser vencidos so-
mente através da planifica¢io de um novo Estado
capaz de “agir como empresa’.

Sobre esse ponto é preciso um esforco de
esclarecimento. Gramsci ndo era absolutamente
contra, em principio, a uma utilizagao do paradigma
industrial para a construcao de um modelo de Estado
democratico e socialista. Para ele, até a teorizacio
da “empresa-na¢do”, na época corporativa e fascista,
nio era objeto de puro desprezo. E preciso absolu-
tamente recuperar dele a compenetragio muito
estreita entre cultura politica e cultura industrial, que
o caractetiza desde a época do Ordine Nuovo, e que
encontrou pouquissimos exemplos na esquerda
italiana depois dele: penso em duas figuras hete-
rodoxas muito diversas entre si, Raniero Panzieri e
Paolo Volponi.

O problema de hoje — que também invade a
atormentada Unido Européia — é se o processo
economico e social tenha que ser lido por uma otica
40 mesmo tempo monetaria e neocorporativa, como
realidade fundamentalmente administrativa e
financeira, ou seja, como questio antes de tudo
produtiva e politica, e portanto também cultural.

Raramente, como nesse periodo, a centralidade
da economia aparece em todo o seu esplendor, e a
insidia do economicismo mais premente e virulenta.
E complementar a0 economicismo o achatamento
do discurso politico, a banalizagio dos problemas
de Estado, da democracia, da sociedade civil. Por
causa disso, surge a necessidade de definir novamente
os termos da “luta hegemonica”.

Gramsci via claramente o embasamento econé-
mico da hegemonia: “A hegemonia é politica, mas
também e especialmente econdmica, tem sua base
material na funcdo decisiva que o agrupamento
hegemonico exerce sobre o nucleo decisivo da
atividade econdémica.””’

Em sentido contrario, via com igual evidéncia o
embasamento hegemodnico da democracia:

Entre os tantos significados de democracia, o mais
realista ¢ concreto parece-me possa ser relacionado
com o conceito de hegemonia. No sistema hege-

monico (neste contexto = socialismo), existe
democracia entre o grupo dirigente e os grupos
dirigidos na medida em que o desenvolvimento da
economia €, portanto, a legislacio que expressa este
desenvolvimento, favorece a passagem molecular dos

grupos dirigidos para o grupo dirigente.”

O coNCcEITO DE HEGEMONIA

“Toda relacdo de ‘hegemonia’ é necessariamente
uma relagdo pedagdgica e se verifica nio somente
no seio de uma nagao, entre as diversas forgas que
a compdem, mas em todo

0 campo internacional e

mundial, entre conjuntos de (

civilizacdes nacionais e Gramsci via claramente o
3 i 9929

R embasamento econdmico da
Centralidade da hege- ER ol
B g mow ge hegemonia: “A hegemoniaé

monia nao significa, para

Gramsci, primado do con- politica, mas tambéme

senso sobre a forca, da , g

BT W T especialmente econdmica, tem

Estado, da cultura sobre a sua base material na fungao

economia, da politica sobre i

o poder militar. Ao con- decisiva que oagrupamento

trario: signiﬁca rcdugéo da hegem{)nico exercesaobreo

distancia entre estrutura e ; N o

superestrutura, entre corpo nuicleo decisivo da atividade

e alma das coisas sociais, econdmica’.

entre dindmicas coletivas e L

vida dos individuos. Este é
o Ocidente de Gramsci que
se diferencia do Oriente: uma metafora que espelha
o crescimento “extraordinirio” do papel dos
intelectuais e da cultura na sociedade e na histéria.

Como Aristoteles a respeito do ser, Gramsci fala
de multiplos modos a respeito da hegemonia. Ha
uma anilise histérico-diferencial da hegemonia que
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se reflete em fenomenologias diversas, desde uma
hegemonia-antagonismo que, nos sistemas burgueses,
comporta a necessidade do encobrimento das con-
tradicoes e do falseamento dos interesses, € exige
um “consenso passivo e indireto” por parte dos
cidaddos, até uma hegemonia entendida como
relagio essencialmente pedagogica e formativa em
um modelo socialista, onde o “consenso deve ser
‘ativo e direto’ e a politica deve se basear no conhe-
cimento e na coragem da verdade”.”

Ha uma teoria geral da hegemonia que espelha

a natureza relacional e a interdependéncia ndo
somente dos organismos e grupos sociais focalizados
em seus nexos internos e relacdes reciprocas, mas
na propria vida do homem e dos individuos
singulares, dentro de cada

Gramsci descreve uma
verdadeira e propria educacao
permanente, que se aplica, de
qualquer forma, atodos 0s
niveis das relagoes inter-

~ qual se trava uma “luta de
hegemonias contrastantes™.

Ha, por fim, uma con-
cepegao positiva ou cons-
trutiva do “sistema hege-
monico” que apela para o
momento formativo-peda-
gogico de “qualquer relagio
de hegemonia” e o molda

individuais, como fambém no através dos principios do
10 de cada individ socialismo e da democracia,

entendida, esta ultima, como
/) uma forma de governo que

atenua e contesta a distancia
entre dirigentes e dirigidos, até dissolver, tendencial
e progressivamente, a partir de baixo, o “povo”, e
de cima, “o Estado”, na “sociedade civil”.”!

Hi um fio que liga esses trés aspectos da
hegemonia. A generalizagdo tedrica que Gramsci
leva a termo da “doutrina da hegemonia do pro-
letariado” leniniana, que ele, com efeito, amplia para
a analise dos regimes burgueses, nio somente
permite o que chamamos de uma fenomenologia
historico-diferencial das diversas formas, reais e
hipotéticas, de hegemonia, mas estimula também a
fixar um ntcleo elementar ou abstrato de seu con-
ceito, que se torna o codigo para uma leitura
dinimica e comparativa dos sistemas politicos
existentes e, além disso, o fundamento para a
estratégia politica e o horizonte programatico dos
comunistas.

“Todo mestre é sempre estudante e todo
estudante é mestre”: é uma afirmacio de Gramsci,

aparentemente banal, mas na verdade audaz e
fundamental, porque capta a “comunidade” cultural,
e portanto “lingtiistica”, e como tal “hegemonica”,
que se estabelece “em toda a sociedade, em seu
conjunto e em cada individuo em relagao a outros
individuos, entre camadas intelectuais e nao-inte-
lectuais, entre governantes e governados, entre elites
e seguidores, entre dirigentes e dirigidos, entre

vanguardas e corpos de exercito”.”

Nesse nivel de extrema generalidade, pedagogia,
formacio e hegemonia sdo praticamente sin6nimos.

Gramsci descreve uma verdadeira e propria
educacio permanente, que se aplica, de qualquer
forma, a todos os niveis das relagdes interindividuais,
como também no coragao de cada individuo. Ja que
¢ assim, e ja que uma combinacio de forca e con-
senso (por igual da combinacao maquiavélica da
forca do “ledo” e da astucia da “raposa”) existe
sempre nas vicissitudes humanas, trata-se de aceitar
¢ valorizar, na direcio positiva, essa componente
hegemoénica da relagio — a hegemonia como
racionalidade —, de criticar os usos distorcidos que
se fazem dela, e fazer dela, ao contrario, a base de
uma concepe¢ao dinamica, ndo puramente formal,
de democracia. Se € justo “tratar 0§ meninos como
seres ja racionais e falar seriamente com eles também

33

das coisas mais sérias”,* porque os “meninos amam
e sio felizes quando sao considerados como
‘iguais’ ”,* o papel do educador nao ¢é certamente o
de negar sua propria autoridade objetiva, e, nesse
sentido, de hegemonia em relagao aos meninos, mas
sim ter em conta ¢ valorizar também a inversdao
objetiva dos papéis que, de uma maneira ou de outra,
tende a se realizar e se realiza na relagdo concreta.
E assim por diante.

O “sistema hegemoénico” — no sentido do
socialismo — é a idéia de uma sociedade fundada
concreta e capilarmente em uma pedagogia racional
em qualquer nivel de convivéncia humana, isto €,
em uma “revolucio permanente” de todas as
relacoes, nio somente de consenso, mas, ten-
dencialmente, também de forca entre os individuos,
2 luz de um modelo hegemonico-democratico da
maneira de governar. E a idéia de uma “sociedade
regulada” na qual é preciso sublinhar, além da
indubitdvel carga programaitica e utopica, a insis-
téncia sobre os elementos cientifico-analiticos e sobre
um sistema de garantias formais que caracterizam
o conceito de “regra”.
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Novo INTERNACIONALISMD

Gramsci dizia: “E preciso reformar o conceito
de homem”. Queria dizer que, perante os poderosos
fendmenos de transformacio do processo produtivo,
a “filosofia da praxis” tinha que se mostrar capaz
de criticar tanto a concepgio retorico-humanista da
vida como qualquer forma de economicismo e
fetichismo tdo disseminada entre os intelectuais (de
direita e de esquerda): de projetar uma analise social
capaz de superar as antinomias tradicionais sem

resposta as necessidades filoséficas e politicas do

tempo, como as entre “individuo™ e “massa”,
“homem” e “natureza”, “ciéncia” e “arte”, “técnica”
e “praxis”, “economia” e “politica”. Pulsa nos
Cadernos um eficaz ponto de vista relacional: o
individuo é um “centro de interligacio”, uma
unidade nio independente que “entra a fazer parte
de organismos desde os mais simples até os mais
complexos™. A otica relacional penetra em todos os
tecidos, os nervos, os ossos do “mundo grande,
terrivel e complicado”, fazendo saltar a enciclopédia
tradicional do saber e perscrutando caminhos ainda
nao esgotados.

A REFORMA DO CONCEITO DE
HOMEM E O CAMINHD DOS
CAMINHOS E NOS DIZ RESPEITO

DE PERTO

O declinio do coletivismo, ap6s o fim do
socialismo freal, parece ter trazido, como elemento
correlato, a retomada do conceito tradicional de
homem, isto é, o “individuo bem definido e
limitado”, ou “o individuo limitado 2 sua indivi-
dualidade”, que era, segundo Gramsci, “o ponto que

¢ preciso reformar”.®

Se o século XX, desde os seus albores, ¢ a
demonstragao pratica de que “toda historia particular
vive somente no quadro da historia mundial”,** isso
significa que a oOtica individualista ¢ perdedora,
porque nio da conta do fato de que todo individuo
nio esta ligado a todos “os outros homens por
justaposicao, mas organicamente’”.” “O homem deve
ser concebido como um bloco histérico de elementos
puramente individuais e subjetivos e de elementos
de massa, objetivos ¢ materiais, com os quais o
individuo esta em relagio ativa™.*® O nosso século,
segundo Gramscl, criou as premissas de um “homem
novo” e de uma concep¢io, ou sentido comum, da

humanidade, nio mais assimilavel a uma esséncia
ou identidade substancial de um individuo (ou de
um grupo social, de uma nacio, de uma classe).

Nem o individuo nem a coletividade devem ser
concebidos como uma substincia, como uma
totalidade organica. “Orginico”, em sentido positivo,
¢ 0 nexo, movel e mutavel, das partes e elementos
que compdem um complexo, cuja organicidade dada
pode, ao contririo, representar um principio do
qual pode se desconfiar (como ensina Gramsci

quando contrapde politicamente o “centralismo
democritico” ao “centralis-
mo orginico” de Bordiga).” &

Nio se trata, portanto, de 0 declinio do coletivismo, apds
escolher entre o valor do S
individuo e da coletividade. ofim do socialismo real,
O importante, e o dificil, é parece ter frazido, como
sustentar uma relacio dina-
mica e equilibrada entre um elemento correlalo, aretomada
e outro, como também entre do conceito tradicional de

“idenudade” e “diversidade”.

A capacidade — sustenta
Gramsci — de “encontrar a
identidade real sob a diferen-
ciacio e contradicdo apa-
rente, e encontrar a-diver-
sidade substancial sob a
identidade aparente ¢ o mais
delicado, incompreendido,

mas essencial, dote do critico | _

homem, isto €, 0 “individuo
bem definido e limitado”, ou “o
individuo limitado & sua
individualidade”, que era,
segundo Gramsci, “o ponto que
¢ preciso reformar”.

das idéias e do historiador do

desenvolvimento social”.* Que as coisas sejam
assim, ele o demonstrou pratica e teoricamente com
seu empenho em relacionar, em primeiro lugar em
sua propria pessoa, a vida privada com a vida pblica,
sua condicio de sardo com a italianidade, o
sentimento nacional com o cosmopolitismo, a
consciéncia de classe com a universalidade do ser
humano.

Ha um ponto “delicadissimo” na analise que
Gramsci faz da realidade de seu tempo, que nos
remete a0 presente, mesmo se através de muiltiplas
mediacoes. Ele observa que “uma das contradigoes
fundamentais ¢ esta: que enquanto a vida economica
tem como premissa necessaria o internacionalismo,
ou melhor, o cosmopolitismo, a vida estatal se
desenvolveu sempre no sentido do ‘nacionalismo’,

do ‘ser suficientes a si mesmos” 7.*
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Nestes tempos da assim chamada globalizacao
da economia e daquela que Hobsbawm chamou de
a “nova reestruturagio supranacional do globo
terrestre”,

concepcio racional e positiva da relagio entre

parece que se perdeu a bussola de uma

“particular” e “universal”.®

Para Gramsci, a na¢io representava nao um
valor em si, mas uma condic¢io historicamente
necessaria, mesmo que nio definitiva, para a
participagdo dos povos na “comunidade” mundial.
Poucos marxistas, como ele, souberam distinguir,
de um lado, o crescimento da consciéncia, de outro,
as armadilhas do “orgulho” nacionalista, na dialética
da nacio. As relagdes entre socialismo, dimensio
internacional e nacionalidade, constituem um dos
capitulos mais tormentosos da histéria do século
XX. Hi exemplos, como o de Cuba, que mostram
que a defesa da independéncia nacional pode se
apresentar diretamente, como dizia Enrico Ber-
linguer, na forma de um “elemento de socialismo™.

Em seu conjunto, o mundo de hoje parece
revirado. Os principios de autonomia e autode-
terminacio dos povos re-

2 presentaram, e certamente

Nestes tempos da assim ainda representam, um farol
luminoso para o século XX,

chamada globalizagao da | combinado, porém, com
i luzes ruinosas. Hoje, por
econommia e daquela que demasiadas vezes sido evo-
Hobsbawm chamoua “nova cadas operacoes suspeitas €
E : criminosas de grupos eco-
reestruturagdo supranacional nomIcos e intelc%tuapis, prote-
do globo terrestre”, parece gidos e ajudados pelos se-
X nhores da guerra. Se as

que se perdeuabissola de “definicoes de tipo objetivo”
uma concepgao racional e do conceito de nacio “resul-
taram falimentares”* ¢

Dﬂsm\fadafelaﬁﬁﬂ entre também porque nunca exis-
“particular” e “universal”. tiu, e nido pode existir,
qualquer tipo de construgao

=

nacional-estatal que nio se
apoie numa “etnicidade
ficticia”, isto €, em uma proje¢ao imaginativa, no
passado como no futuro, de uma problematica
presente.” Hoje, subjetivismo e fundamentalismo
vio de bracos dados, com o auxilio de instrumentos
tribais antigos e também dos meios mais modernos
de comunicacido, para manipular as consciéncias
populares e sujeitar as paixdes a meras razoes

economicistas,

Também hoje assistimos, como Gramsci em
1930, a redugdo da politica ao “fato econdémico
puro” e a “morte das velhas ideologias”. Porém,
contrariamente 40 seu “otimismo”, nio podemos
nio ter medo e nio ficar profundamente preo-
cupados com a “restauracao do velho”, a ideologia
liberal-individualista. Em socorro da qual acorre o
pior aspecto do americanismo que, de maneira
fortemente hegemonica, tem caracterizado (mas nio
somente de forma negativa)* o século XX. Trata-
se, para dizer o essencial, do americanismo = feti-
chismo: fetichismo das mercadorias, do dinheiro, do
capital. A “magia do dinheiro”, como a chama Marx,
tem aparéncia de objetividade. Por isso, ela se deixa
conjugar tio facilmente com as especulagdes
ideolbgicas mais frenéticas.

A humanidade precisa, da mesma forma que o
pio, de um novo internacionalismo, feito nio de
bandeiras, mas de coisas.

Poderemos ainda recorrer as poderosas armas
da critica, tio bem conservadas nos Cadernos da
prisdo.

NoTtas

' Antonio Gramsci, Ouaderni del carcere, V. Gerratana (org) (Tunm:
» i

Einaudi, 1975), v. 3, p. 311.

Ibid, p. 311 ss.

T, p. 419.
Y Ihid,p. 2179
° Ihid,p.34.
¢ Ibid.,p. 41.
Ibid., p. 323.
* lbid,p. 35.
Ibid., paragrafo 61.
" Ihid., p.70.
" Thid., p. 2.146.
12 Ihid, p. 489.
“0) americanismo criou uma nova ‘filosofia’, o ‘empirismo-
pragmatismo’, talvez superével pelo materialismo historico
sem que seja preciso passar, como na Europa, por ‘uma fase
hegeliana’ ” (cf. Owardeni, cit., p. 97).
% Ihid,p.72.
5 Tind., p.91.
6 Thid.,p.97.
“O filésofo tipo italiano ou alemdo ¢ mais ‘pritico’ do que
pragmatista que julga a partir da realidade imediata,
freqiientemente vulgar, porque o outro possui um fim mais
alto, coloca seu alvo mais acima e, portanto, tende a elevar o
nivel cultural existente (quando faz isso, evidentemente).
Hegel pode ser visto como o precursor teorico das
revolucdes liberais do século 19, Os pragmaticos, quando
muito, ajudaram a criar 0 movimento do Rotary Club, ou a
justificar todos os movimentos conservadores e retrogrados
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(justifici-los de fato ¢ ndo somente por distorgio polémica,
como aconteceu com Hegel e o Estado prussiano™ (Quadern,
cit., p. 1925 e ss.).

Ounaderno 1, paragrafo 149, Q. 131

Cf. Edward 1. Said, entre outros Culture and Imperialism, de
eminente tradugio italiana pela Gamberetti,

O jovem Gramsci escreveu: “A individualidade nio é
suprimida no comunismo: ao contrario, ela encontra no
comunismo as condi¢des de um maior desenvolvimento,
de uma expansio infinita, na medida em que o individuo
delega a sociedade ¢ economiza um conjunto de esforgos e
atritos que o exaurem e deterioram, ¢ toda sua energia
espiritual pode se dingir para o melhoramento de si mesmo,
para o seu infinito desenvolvimento no bem e no belo” (cf.
L'Ordine Nuorvo, 7 de junho 1919).

LOuaderni, pp.70 e ss.

bidens.

Ouaderni, p. 874,

Para uma primeira aproximacao ver D. Forgacs, Gramsd in
Gran Bretagna, e E. Hobsbawm, Gramsc in Europa e in America
(Bari: Laterza, 1995), pp. 55-69. Os textos fundamentais dos
cultural studies ainda nao foram traduzidos para o italiano. Ver,
por exemplo, 5. Hall e alii, Culture, Media, Language (Londres:
Routledge, 19589,

Cf. M. Revelli, “Economia e modello sociale nel passaggio
tra fordismo e toyotismo”, em P. Ingrao e R. Rossanda,
Appuntamenti di fine secolo (Roma: Manifestolibri, 1994), pp.
161-224,

K. Marx, Gundrisse der Kritik der politischen Oekonomie (Betlim:
Dietz, 1953), pp. 582-661; trad. it., Iineamenti fondamentali di
critica dell'economia politica, sob a direcio de G, Backhause (Turim:
Einaudi, 1977), v. 1, p. 704-43,

Onaderni, p. 461,

Ibid., p. 1.056.

Quaderno 10, Quaderni, p. 1331.

Cf. V. Gerratana, Gramszi, problemi di metode (Roma: Editori
Riuniti, 1997), pp. 119 e ss.

“Na nocao geral de Estado entram clementos que devem se
conectar a nogio de sociedade civil (no sentido, se poderia
dizer, que Estado = sociedade politica + sociedade civil,
isto €, hegemonia armada de coercio). Em uma doutrina
que conceba o Estado como tendencialmente sujeito a um
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processo de exaustio e resolucio na sociedade regulada, o
argumento € fundamental. O elemento Estado-coergio pode
ser imaginado como algo que se exaure na medida em que
se afirmam elementos sempre mais consideraveis de
sociedade regulada (o Estado ético ou a sociedade civil). As
expressoes Estado ético ¢ sociedade civil significariam que
esta “imagem” de Estado sem Estado estava presente nas
mentes dos maiores cientistas da politica e do direito, na
medida em que se punham no terreno da ciéncia pura (pura
ciéncia = pura utopia).” ((waderni, p. 764).

Onaderni, p. 1.331.

Antonio Gramsci, Lettere dai carcere, sob a direcio de Antonio
Santucci (Palermo: Sellerio, 1996), p. 375.

Tbid., pp., 783-4,

Ounaderni, p. 1.345.

Ibid.,, p. 2.343

Ibid, p.1.345.

Ihid., p. 1.338.

Ihid., pp. 1.632 ¢ ss.

Tbid., p. 2.268.

Ibid., p. 1.756.

Eric J. Hobshawm, Nagioni ¢ nagionalismo (Turim: Einaudi,
1991), pp. 211 e ss.

“Na historia, se o geral triunfa sempre, também o ‘particular’
luta para se impor e, em tltima andlise, ele também se impde
porque determina um dado desenvolvimento do geral e nao
outro. Mas na histéria moderna, o ‘particular’ ndo tem mais o
mesmo significado que tinha em Maquiavel e Guicciardini,
nao indica mais o mero interesse individual, porque na
histéria moderna o ‘individuo’ histérico-politico nio € o
individuo ‘biologico’ mas o grupo social” (cf. Owaderni, p.
690).

Lbid, p.7

Cf. E. Balibar, I. Wallerstein, Ragza nagione classe. Le identita
ambigwe, trad. it. (Roma: Edizioni Associate}, 1996.

Gramsci teve muito cuidado em nio demonizar o
americanismo. Nos Estados Unidos ele via aflorar uma
instincia critica ¢ autocritica da qual nio via comparacio
entre os intelectuais europeus, e alertava contra o excessivo
europeismo conservador: “O anti-americanismo ¢ comico,
antes de ser estapido” (cf, Owaderni, p. 635).
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