A CATEGORIA DO TRABALHD
EM MARX E MARCUSE

INTRODUGAD

O estudo filoséfico da categoria do trabalho —
passando por Aristételes, Hegel," Marx e um
conjunto de autores marxistas da atualidade — tem,
sob diferentes matizes, ocupado um lugar privile-
giado nas principais formulagées tedrico-filoséficas.

A retomada desse debate nos dias atuais ¢
importante, uma vez que, com as transformacdes
no mundo do trabalho, surgiram diversas interpre-
tagbes sobre a problemdtica e as perspectivas do
mundo hodierno. Este trabalho nio tem a intencio
de dar conta das diversas abordagens e desdo-
bramentos delas resultantes, a exemplo de como
clas véem sendo expostas por autores como Haber-
mas, Offe, Kurz, Gorz, entre outros.” Temos
constatado que esses autores vém sendo debatidos
com freqiiéncia e quase nao se tem dado atencio a
um autor que, a nosso ver, nio pode estar ausente
desta discussio. Trata-se de Herbert Marcuse,
filésofo marxista contemporineo que integrou a

Escola de Frankfurt.

Virios textos de Marcuse encontram-se
fundamentados em Marx, outros, parecem indicar
um certo distanciamento da arquitetura origina-
riamente marxiana. Por isso, as questdes que
colocamos sao as seguintes: como Marcuse analisa
a tese marxiana da centralidade ontolégica do
trabalho? Quais as bases filoséficas sobre as quais
se ap6ia sua andlise da categoria do trabalho? Ser4
que Marcuse abandona a centralidade ontolégica
do trabalho? Se isso se confirmar, que conseqiiéncias
resultam para a andlise da sociedade atual?
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Assim, o nosso trabalho consiste em expor as
idéias essenciais de Marx e de Marcuse sobre a
categoria do trabalho. Pretendemos, com isto,
oferecer elementos que contribuam para a reflexao
sobre a problemdrtica do trabalho no mundo
contemporaneo, num momento histérico marcado
tanto pela crise da sociedade moderna produtora
de mercadorias quanto pela chamada crise do
idedrio marxiano.

A CATEGORIA DO TRABALHO EM

Marx

Marx, como ¢ de amplo conhecimento,
investigou o ser social na sua forma mais desen-
volvida — a sociedade capitalista do século XIX —, a
partir da andlise do trabalho assalariado, que ¢ uma
forma caracteristicamente predominante do trabalho
nessa formacao social. Contudo, apesar de sua
investigagao incidir sobre esse modo especifico de
produgdo social, Marx partiu do processo de génese
e desenvolvimento do ser social, fazendo a seguinte

indagagio: como surge o ser social?

Marx partiu de um dado ébvio: 0 homem ¢ um
ser natural e, como todo ser vivo, precisa beber,
comer, vestir, habitar, etc. Segundo essa concepgao,
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o homem ¢ um ser natural vivo, que s6 pode existir
através de constante intercdimbio ¢ metabolismo
com a natureza: “O homem vive da natureza, quer
dizer: a natureza é o seu corpo, com o qual tem de
manter-se em permanente intercimbio para ndo
morrer”.’

Contudo, a forma pela qual ele satisfaz suas
necessidades € o que vai distingui-lo essencialmente
dos animais.

Para Marx, a natureza € a causa da diferenca
entre o homem e o animal residem na diversidade
de suas atividades vitais. Embora os animais também
desenvolvam atividades, indo das mais simples as
mais complexas, mesmo assim, essas atividades
diferem qualitativamente das atividades humanas.
De acordo com a concep¢io marxiana, os homens
produzem seus meios de vida através de um tipo
especifico de atividade vital. E isso permite dife-
rencid-los dos animais. Conforme assegura o autor:

O animal identifica-se imediatamente com a sua

atividade vital. Nao se distingue dela. E a sua pripria

atividade. Mas o homem faz da atividade vital o objeto
da vontade ¢ da consciéncia. Possui uma atividade

vital consciente. Ela nio é uma determinacao com a

qual ele imediatamente coincide. A atividade vital

consciente distingue o homem da atividade vital dos
animais. SO por esta razio € que ele ¢ um ser genérico.

Ou melhor, s6 € um ser consciente, quer dizer, a sua

vida constitui para ele um objeto, porque € um ser

genérico. Unicamente por isso € que a sua atividade
surge como atividade livre.!

As necessidades animais, conforme entende
Marx, sio de cardter limitado, sio constitutivas de
sua prépria natureza biolégica. Suas necessidades,
ao contririo das do homem, coincidem com a
satisfagio da necessidade imediata. Todo o fazer
animal, portanto, se restringe a um fazer bioldgico.
No homem, ao contririo, o fazer se expressa sob a
forma de producio e reprodugio teleolo-
gicamente orientadas. Quer dizer, nio
¢ caracteristica do homem apenas a
reproducido bioldgica; ele reproduz para
além da sua espécie. Em outras palavras,
nio se trata de uma atividade que
assegura apenas a existéncia fisica do
individuo, mas aquela que reproduz as
caracteristicas fundamentais do género
humano. Assim, enquanto os homens
estabelecem relacdes entre si e com os
objetos que criam, entre os animais, ao
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contrdrio, nio existem relagoes efetivas: “o animal
ndo se ‘relaciona’ com nada, simplesmente nio se
relaciona. Para o animal, sua relagio com outros
ndo existe como relagao. A consciéncia, portanto,
¢ desde o infcio um produto social, e continuard

sendo enquanto existirem homens”.”

Assim, enquanto nos animais hd uma deter-
minagio biolégica de sua adaptagio ao meio, os
homens, ao contrdrio, para sobreviverem, precisam
continuamente criar as suas condicoes de existéncia.
Essa ¢, alids, uma das razoes que explicam a conti-
nuidade da espécie humana, como comprovam as
ciéncias antropolégicas, com a descoberta do
desaparecimento de muitas espécies animais. Neste
sentido, em Marx, a primeira distingdo bdsica entre
o animal e 0 homem estd na capacidade de produgio
humana. Ele enfatiza o seguinte: “Pode-se distinguir
os homens dos animais pela consciéncia, pela
religido ou por tudo que se queira. Mas eles préprios
comegam a se diferenciar dos animais tao logo
comegam a produzir seus meios de vida”.® Para ele,
os individuos sio aquilo que produzem: “O que
eles sao coincide, portanto, com sua produgao, tanto
com o que produzem como com o modo como
produzem. O que os individuos sao, porranto,
depende das condigoes materiais de sua produgao”.”
Mas, para construir seus meios de existéncia, o
homem teve que apropriar-se da natureza,
transformando-a segundo seus desejos e suas
necessidades. Para isto, o homem coloca-se diante
da natureza como um ser diferente dela, como um
ser capaz de estabelecer um objetivo e buscar os
meios que tornem possivel a sua objetivagao. E aqui
que se expressa a dimensip ontolégica do trabalho,
como resultado de um dinidmico processo entre
teleologia e causalidade.

Marx chama a aten¢io para o papel que a
consciéncia desempenha no processo
do vir-a-ser do humano. Na sua

acep¢do, a consciéncia estd atrelada a
prépria atividade humana, trata-se de
um produto humano. Em O capital ele
enfatiza o papel da atividade consciente
para estabelecer a diferenga entre o
homem e o animal. Ele diz:

Pressupomos o trabalho sob forma exclu-
sivamente humana. Uma aranha executa
operacoes semelhantes as do tecelio, e a
abelha supera mais de um arquiteto ao
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construir sua colméia. Mas o que distingue o pior
arquiteto da melhor abelha é que ele figura na mente
sua construgao antes de transforma-la em realidade.
No fim do processo do trabalho aparece um resultado
que ja existia antes idealmente na imaginacio do
trabalhador. Ele nao transforma apenas o material sobre
o qual opera; ele imprime ao material o projeto que
tinha conscientemente em mira, o qual constitui a lei
determinante do seu modo de operar e ao qual tem
de subordinar sua vontade ”

Nesta citagio, observamos que Marx chamou
a atengdo para o fato de que, no homem, a agio ¢é
dirigida por uma finalidade, e que, antes de executd-
la, pensa e imagina as possibilidades concretas de
efetud-la. Ao mesmo tempo, identifica no seu meio
os materiais, as condi¢oes, etc., disponiveis para a
sua realizagio.

Para a concep¢io mar-

™ xiana, o homem nio existiria

se ndo fosse resultado de sua

As necessidades animais, | prépria criagio. A arividade
conforme entende Marx, | vital do hsmem nao passaria
de mera atividade biolégica

sa0 de cardter limitado, se No seu processo nio
s30 constitutivas de existissem aqueles dois
elementos: de um lado, a

sua propria natureza natureza (causalidade — os
biolégica nexos causais do mundo
) objetivo) e, de outro, um

/ sujeito (teleologia — o ato de

idealizar com antecedéncia
a finalidade de uma agdo) capaz de imprimir a essa
natureza uma nova realidade, um novo ser.”

Para Marx, apenas os homens conseguem
estabelecer fins e buscar os meios adequados a sua
realizagao. Entre os animais esta possibilidade estd
descartada, uma vez que eles nio possuem uma
consciéncia orientada por um fim. Dessa forma,
Marx estabelece a diferenca das atividades virtais
do homem e do animal.

Mas o trabalho nao opera apenas no nivel da
transformagdo da natureza. Ao produzir, o homem
também se transforma, visto que pde em movimento
seus drgaos, membros, conforme Marx assinala nos
Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844. E assim
que, ao transformar a natureza, o homem também
transforma a si mesmo.

Portanto, a partir desse ato origindrio de trabalho,
0 homem surge e se desenvolve, originando, concomi-

tantemente, categorias cada vez mais sociais e
complexas, a exemplo da linguagem, da fala, do
direito, da ciéncia, da educacio, etc. Contudo, isto
nao significa o desaparecimento daquelas categorias
que possibilitaram a existéncia destas, ao contrdrio,
de acordo com a filosofia de Marx, por mais que o
ser social se desenvolva, aquela sua base ontolégica
fundamental jamais desaparecerd. Em outras pala-
vras, sem natureza nao hd possibilidade sequer de o
homem existir como ser bioldgico.

Uma das caracteristicas fundamentais que Marx
verificou na categoria do trabalho ¢ a capacidade
de o homem produzir para além daquilo que foi
planejado e, por esta razio, ele estd continuamente
produzindo o novo. O problema, conforme
verificou, é que numa sociedade fundada na
propriedade privada o trabalho excedente ¢
apropriado apenas por uma parcela dos individuos,
o que faz com que a acumulacio se baseie cada vez
mais numa contradi¢do entre capital e trabalho.

Todo o seu esforgo consistiu em demonstrar, a
partir da concepcao do trabalho como categoria
central no processo de autoconstrugio humana, que
essa manifestacio fenoménica do trabalho assa-
lariado, no capitalismo, € resultante de atos humanos
e ndo de uma natureza estranha ao préprio ser do
homem. Por esta razio, assim como essa forma de
sociabilidade surge, também poderd chegar ao seu
apogeu e com ela rodas as suas consegiiéncias, que
tém dificultado o desenvolvimento cada vez mais
pleno do género humano.

Concluindo, para compreender a categoria do
trabalho em Marx, ¢ fundamental chamar a atencao
para o seguinte fato: ao analisar o trabalho alienado,
0 autor remete ao i'ﬂBSmﬂ tempo para o cardrter
ontoldgico do trabalho. Estar atento para esta questio
permite que as andlises das questées do mundo
contemporineo, a exemplo do desaparecimento do
trabalho, nio resultem num afastamento do pensa-
mento central de Marx, mas, ao contrdrio, contri-
buam para a compreensio cada vez maior da
complexidade deste mundo.

A CATEGORIA DO TRABALHO EM

MaAaRCUSE

O contato com algumas das principais obras
de Marcuse!” levou-nos a constaragao de que a
questao do trabalho freqiientemente encontra-se af
presente. A periodicidade com que essa categoria
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aparece nos seus escritos levou-
nos a seguinte pergunta: Marcuse
estd entre aqueles autores que
reafirmam a tese marxiana da
centralidade ontolégica do tra-
balho? Qual a sua perspectiva de
andlise?

Tendo em vista a existéncia de H. Marcuse

uma extensa bibliografia marcu-

siana, conforme apresenta D.

Kellner no seu livro Herbert Marcuse and the Crisis
of Marxism, selecionamos para fundamentar o
presente trabalho os seguintes textos de Marcuse:
“Sobre os fundamentos filoséficos do conceito de
trabalho da ciéncia econdmica” (1933); “Marx: tra-
balho alienado”, entre outros, que compéem a
segunda parte do livro Razdo e revolugio (1941); Eros
e civilizagao (1955); “Novas fontes para a funda-
mentagio do marterialismo histérico”, do livro Idéias

sobre uma teoria critica da sociedade (1969)."!

Do conjunto desses escritos de Marcuse que
citamos, observamos que ¢ no seu texto “Sobre os
fundamentos filoséficos do conceito de trabalho da
ciéncia econdémica” que mais se encontram desen-
volvidos os fundamentos conceituais da categoria
trabalho, como o préprio titulo indica. Mas convém
assinalar que esta questao nao se encontra presente
apenas nesse texto. No seu ensaio “Novas fontes
para a fundamentagio do materialismo histérico”,
que compde o primeiro capitulo do livro ldéias sobre
uma teoria critica da sociedade,'” também encon-
tramos passagens em que o autor retoma a discussio
sobre o conceito de trabalho, a partir de Marx.

Iniciaremos este estudo partindo do resgate da
discussao que Marcuse faz acerca de duas abor-
dagens fundamentais do trabalho: aquela relativa a
teoria econémica e, em contraposigao, aquela
pertencente a filosofia.

No seu estudo, Marcuse inicialmente tece
comentdrios acerca da defini¢io do trabalho no
cerne da teoria econémica. Esta teoria, concebendo
o trabalho apenas como atividade econémica, atinge
a sua mdxima poténcia, na otica do autor, quando
reduz o trabalho somente 2 atividade dirigida nao-
livre, como, no caso, o trabalho assalariado.

Para Marcuse,"* a limitagio da concepcio da

categoria trabalho a um mero fator econémico
apresenta, em decorréncia, alguns problemas, a

saber: 1) nao hd uma deter-
minacio da definicao do conceito
“geral” de rtrabalho; 2) esse
conceito influenciou de maneira
decisiva a prépria esséncia do
trabalho, pois, de uma parte,
enquanto o trabalho designa a
atividade econdmica, as outras
atividades, tais como as do
politico, do artista, do pesqui-
sador, do sacerdote, chegam a representar uma
contraposicio fundamental em relagio a atividade
econdmica; 3) esse conceito reduzido de trabalho
se limita a atividade dirigida nao-livre (o trabalho
do trabalhador assalariado).

Na sua critica  concepgao do trabalho na teoria
econémica, Marcuse constata que, apesar de na
teoria econdomica o conceito especifico de trabalho
nao prescindir de um conceito geral de trabalho,
na verdade esse conceito jd contém, na sua esséncia,
um determinado conceito de trabalho:

Pode ser que esta limitaciao da teoria econdmica [...]
ao trabalho econdmico [...] jd pressupoe um conceito
de trabalho bem determinado, que nela ja se expressa
um modo bem determinado de conduzir a economia,
uma concepcao bem determinada de esséncia e
sentido do ser econdmico na totalidade da existéncia
humana, que, portanto, essa aparente naturalidade
evidente por si s6 do conceito econdmico de trabalho
ja constitui um prejulgamento das decisoes iniciais
mais importantes."

Para ele, a resolugdo dessas questdes s6 pode
se dar, a partir de “uma discussao filoséfica da
fundamenragao do conceito de trabalho, por uma
discussio que procura delimitar de maneira
confidvel a posicao ¢ o significado da ‘existéncia
factual’ do trabalho no Ambito da existéncia huma-
na”."” Segundo Marcuse, essa indeterminagao de
contetido, verificada no conceito geral de trabalho,
precisa ser analisada. Com isto, ele diz que se torna
possivel resgatar o nexo objetivo, feito por Marx,
entre filosofia e economia politica. E a partir daf
que ele vai buscar, nos fundamentos da filosofia,
uma concepgio de trabalho que supere os limites
verificados na teoria econémica.

Para tanto, Marcuse estabelece um didlogo com
Hegel — onde se encontra “um pensamento radical
da esséncia do trabalho e seu desdobramento até as
esferas concretas da existéncia histérica”;'® com

Marx, que, partindo de Hegel, ampliou e desen-
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H. Marcuse

volveu este pensamento ¢, finalmente, com Lorenz
von Stein, que buscou apreender a esséncia do
trabalho. A partir do resgate conceitual da categoria
trabalho nos autores acima referidos, Marcuse
espera poder contrapor-se a0 conceito de trabalho
da ciéncia econémica.

Em Hegel, o trabalho aparece como o fazer
(7un), diferentemente de atividade (Aktivitir).
Explica Marcuse que o trabalho representa um
“acontecimento fundamental da existéncia (Dasein)
humana”, “um acontecimento que domina perma-
nente e continuamente todo o Ser do homem, em
que simultaneamente acontece algo com o ‘mundo’
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do homem”.

No ambito dessa abordagem filoséfica, que se
contrapoe aquela concepgio do trabalho como
atividade humana determinada (teoria econémica),
o trabalho se apresenta como prixis especifica da
existéncia humana. Assinala Marcuse: “O trabalho
aqui nao ¢ determinado pelo modo de seus objetos,
nao mediante sua finalidade, conteddo, resultado,
etc., mas mediante aquilo que acontece com a

existéncia humana, ela prépria, no trabalho”.

Apoiando-se no conceito de trabalho de Hegel,
o autor estabelece a diferen¢a essencial entre o
conceito da teoria econémica ¢ a perspectiva

filosofica: para a filosofia, o trabalho consiste num
“fazer” humano, ao passo que, na perspectiva da
teoria econdmica, o trabalho aparece como uma
atividade determinada por objetos, finalidades,
contetdo, resultado, etc.

Em Marx, o autor assinala a idenrtificacio
assumida com o conceito hegeliano de trabalho, a
partir da citagdo retirada em Marx/Engels:"” “O
trabalho ¢ o tornar-se-para-si (Fiirsichwerden) do
homem no ambito da exteriorizacao (Entiusserung)
ou como homem exteriorizado”, o “ato de auto-
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claboragao ou de auto-objetivagio do homem”.

Citando Marx, a partir de O capital, Marcuse
afirma que o conceito de trabalho em Marx se
apresenta de maneira mais acentuada com a seguinte
frase:

Como formador de valores de uso, como trabalho
dtil, o trabalho por isso € uma condicao de existéncia
dos homens independente de todas as formas da
sociedade, eterna necessidade natural, para mediar
o intercimbio material entre homem ¢ natureza, e.
portanto, vida humana.”

Encontramos novamente esta discussio na sua
obra Razio e revolucio, de 1941, precisamente na
segunda parte, intitulada “O advento da teoria so-
cial”, no seu item I — ‘Os fundamentos da teoria
dialérica da sociedade’ —, que retine textos relativos
ao trabalho (por exemplo, parte 4. Marx: trabalho
alienado; parte 5. A abolicao do trabalho; parte 6.
A andlise do processo de trabalho).

O conjunto dos textos supracitados representa,
para nds, aqueles que tiveram maior influéncia do
pensamento marxiano sobre as idéias de Marcuse,
pois neles encontram-se, mais freqiientemente, o
uso e a adogao das categorias fundamentais de Marx.
Isto se torna perceptivel ao longo desses textos, pois
Marcuse se utiliza de muirtas ciragcoes de Marx,
oriundas principalmente dos Manuscritos econémico-

filosdficos ¢ de O capital, o que nio ocorre, por

exemplo, na obra Eres e civilizagio.

Ao fazer o resgate das idéias gerais de Marx
sobre a categoria do trabalho, Marcuse assinala que
elas mesmas tém como base fundamental uma tese
materialista da sociedade. Isso permitiu a Marx
analisar o trabalho para além de uma mera atividade
econémica. Para Marcuse, a andlise que Marx fez
do trabalho na sociedade capitalista nao se limitou
a estrutura das relagdes econdmicas, uma vez que
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ele analisou as relagdes entre capital e trabalho,
capital e mercadoria, trabalho e mercadoria, como
relagdes na existéncia social do homem.?* Ele
concorda com Marx ao considerar que o trabalho ¢
a categoria potencial de desenvolvimento universal
do género humano, mas percebe, também, o seu
cardter alienador.

Fazendo referéncia a Marx, diz que a alienagio
do trabalho, no pensamento do autor, compreende
dois aspectos: 1) na relagio do trabalhador com o
produto de seu trabalho e 2) na relagio do
trabalhador com sua prépria atividade.”

Com base em Marx, o autor explicita como se dd
o processo de alienagao do trabalho. Como se sabe,
a alienacao do trabalho se d4 sobre a base de uma
sociedade produtora de mercadorias, cuja finalidade
¢ a obten¢ao de mais-valia. Nesse processo, o
trabalhador se vé despojado do produto, é privado
de suas necessidades bdsicas e, a0 mesmo tempo,
torna-se “alienado de si mesmo”. Isso ocorre porque:
“Seu préprio trabalho nao é mais seu, e o fato de
que se torne propriedade de outro anuncia uma
expropriagio que atinge a esséncia mesma do

homem”.*

Assim, o papel que o trabalho desempenha,
numa sociedade produtora de mercadorias, consiste
na alienacdo do sujeito tanto em relagio aos bens
que produz, quanto a sua prépria alienagio. A partir
de MHI'X, Marcuse 3SSin'&la que das rc[agf}es entre os
homens, nesse processo consistem numa relacio
mercantilizada, em que seus desejos, liberdade,
padrao de vida, etc. sio determinados pela
mercadoria.

Visto apenas por este dngulo, obviamente
poderemos chegar a seguinte conclusio: o trabalho
consiste numa categoria que indica apenas sua
negatividade.

De fato, em Marx hd uma énfase no cardrer
negativo do trabalho. Mas ¢é a partir da critica 2
forma que assume o trabalho na sociedade capitalista
que se torna possivel o surgimento de uma anilise
radicalmente inovadora, distinta, da teoria
econdémica. Como jd assinalamos, para Marx e
também para Marcuse, o trabalho nio consiste
apenas numa categoria econdmica, ndo se trata de
um “fator”, de uma mera atividade econémica, como
quer a teoria econdmica. Trata-se, para esses autores,
de uma categoria histérico-social.

As leituras realizadas até entdo sugerem que a
tese marxiana da centralidade ontolégica do trabalho
S¢ encontra presente em Marcuse. Para ﬁl'ls
ilustrativos, tomemos esta passagem, na qual se
anuncia o cardter ontolégico do trabalho: “[...] o
trabalho ¢ um conceito ontoldgico, isto é, um
conceito que apreende o ser da prépria existéncia
humana como tal”.”

Na sua andlise, Marcuse se guia a partir da
hipétese segundo a qual o trabalho consiste numa
categoria do ser histérico. Esta hipétese permite a
ele estabelecer uma diferenga radical entre a teoria
econdmica ¢ a dimensdo do trabalho fundamenrado
filosoficamente, ao demonstrar que toda teoria que
toma como ponto de partida a categoria “neces-
sidades” como impulsionadora do fazer, na verdade
concebe 0 homem apenas como ser orginico, como
esséncia natural-orginica, pois segundo ele apenas
um organismo tem necessidades.

Na sua dtica, o homem tem uma tarefa a
cumprir que consiste em fazer sua prépria existéncia.
O que demarca a vida humana ¢ justamente o fato
de esta ser um permanente fazer-acontecer, diferente
dos animais cuja existéncia ¢ limitada por um mero
deixar acontecer.

Todo o fazer animal se

restringe apenas a um fazer
biolégico, no homem, ao
contrdrio, o fazer se expressa
sob a forma de “produgao”
e “reprodugio”. Na concep-
¢io de Marcuse, as cate-
gorias da produgao e repro-
dugio nao se limitam apenas
ao aspecto econémico da
“existéncia humana”, mas se
estendem também ao “modo
do fazer-acontecer da exis-

téncia humana como um o

Ao fazer o resgate das idéias
gerais de Manx sobre

a categoria do trabalho,
Marcuse assinala que elas
mesmas tém como base
fundamental umatese
materialista da sociedade.

todo; apropriagio, supera-
¢io, transformacio e continuagio de toda a
existéncia em todas as suas esferas virais [...]".*°

Para o autor, o fazer humano ¢ um fazer
consciente, pois ele tem diante de si a finalidade de
produzir e conduzir adiante a existéncia e seu
mundo como mundo apropriado, adequando-se a
essa finalidade — fazer conforme um fim.” E af que,
segundo ele, se funda o trabalho: no fazer-mediato,
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na produgio e reproducio permanente da existéncia
humana.

Buscando delimitar melhor esta questio —
produgio e reproducio — com a finalidade de
ultrapassar a dimensio do conceito geral de trabalho
existente na teoria econémica, Marcuse parte do
esclarecimento de dois elementos determinantes no
conceito geral de trabalho. Segundo ele, esse
conceito apresenta dois pélos ou compreende a cisao
do mundo da existéncia histérica em dois planos:
necessidade e liberdade.

No ambito da necessidade, segundo o autor,
encontra-se ‘o fazer no sentido da produgio e
reprodugido ‘materiais’, geracio, manutencao,
conservacdo, etc. das necessidades puras da
existéncia’. E no pélo da liberdade, o autor
considera “todo trabalho além dessas necessidades,
que ¢ e permanece vinculado ao fazer-acontecer da
existéncia”.**

No seu modo de ver, para além da produgao ¢
reprodugao material, para além das meras
necessidades, existe o “reino da liberdade”, como
Marx denominou essa esfera.

Marcuse assume este termo ¢ assinala que a
diferenca entre os dois modos de praxis ¢ decisiva
para se compreender o sentido do trabalho. E esse
sentido do trabalho, para cle, sé pode ser
compreendido a partir da préxis social, visto que:
“O objetivo do trabalho ¢ a prépria existéncia e

nada fora dela”.”

A prixis, que para cle consiste na producio e
reproducio humana, tem como base o trabalho:

Instifut fur Sozialforshung

“Em seu sentido origindrio e mais amplo, o trabalho
se baseia no modo do ser dos homens enquanto ser
histérico: no fazer-acontecer da existéncia prépria
mediante a prdxis conscientemente-mediadora da

producio e da reprodugio”.*

Encontramos ainda em trabalhos posteriores, a
exemplo do “Novas fontes para a fundamentacao

' uma leitura do

do materialismo histérico”,
conceito de trabalho a partir dos Manuseritos
econdmico-filosdficos. No referido trabalho Marcuse
reafirma a negagao do trabalho como categoria
estritamente econdmica e assinala o seu cardter
filoséfico:
Se no conceito de trabalho exteriorizado estd contida
uma relacido do homem com o objeto (e, [...] consigo
mesmo), entdo € preciso que no conceito do trabalho
como tal esteja contida uma relagio humana (e nao
apenas uma situacao econdmica). E se g exteriorizacio
do trabalho representa uma total destruigiao e
alienacao da esséneia humana, entao € preciso que o
proprio trabalho seja compreendide como mani-
festacio ¢ realizacio auténticas da esséncia humana.
Contudo, isso igualmente significa que o trabalho é
compreendido como categoria filosdfica.™

Como podemos observar, a busca de uma
fundamentagao filoséfica da categoria do trabalho,
na verdade, estd presente na maioria dos textos aqui
analisados. E eles parecem indicar uma aproximacao
entre Marcuse e Marx.

Entretanto, temos a seguinte questio: se ele
afirmou a centralidade ontolégica do trabalho, como
relacionar este conceito de trabalho com a questao
do jogo (Spiel), que para ele consiste num outro
fazer humano?

Para Marcuse existe no jogo uma objetividade,
embora a sua funcio seja diferente comparada ao
trabalho. A diferenca, para ele, ¢ que enquanto o
trabalho demanda uma objetividade especifica, um
contetdo cxigido pe[a prépria natureza do objeto,
por suas leis imanentes, no jogo, ao contrdrio, se
dd a supressdo desse contetdo especifico, dessa
conformidade as leis.

Em outras palavras, o jogo proporciona ao
homem algo que o trabalho apenas lhe faculta: uma
certa dimensao da liberdade. Nas palavras de
Marcuse: “Em uma tnica jogada de bola de quem
joga existe um triunfo infinitamente superior da
liberdade do ser humano em relagao a objetividade
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do que existe na mais imponente das realizagoes do
trabalho técnico™.”

O jogo, portanto, tem para Marcuse a
caracterfstica de permitir a0 homem a distracio, o
relaxamento, etc. Além dessa caracreristica, o jogo
¢ essencialmente “tempordrio”, isto ¢, nele ndo se
apresenta uma continuidade ¢ permanéncia tal como
no trabalho. Na sua concepgio, o jogo

¢ um se distrair, se relaxar, se recuperar de uma

concentracao, tensio, sacrificio, consciéncia de si, etc,,

e é se distrair, se relaxar e Se recuperdr com a

finalidade de uma nova concentragao, esforco, etc.

Portanto o jogo como um todo necessariamente se

refere a um outro, donde provém e para onde aponta

— ¢ esse outro também ja €, para nos anteciparmos,

referido como trabalho através das caracteristicas

de concentracio, tensio, sacrificio, etc.”

Mas como Marcuse analisa a categoria trabalho
na sua relacio com o jogo? Para ele, o trabalho,
visto a partir do jogo, exibe trés momentos:
continuidade, permanéncia e cardter penoso. Estes trés
momentos, na sua otica, remetem para além do
processo de trabalho singular.

O que caracteriza a continuidade é o fato de a
existéncia humana ter como tarefa um trabalho
sempre continuo — estar-trabalhando e estar-no-
trabalho —, significando um tensionamento e
disposi¢ao da existéncia humana nos termos do

trabalho.

No jogo, esta continuidade ocorre de maneira
diferente, assinala Marcuse, pois como s6 ocorre
de tempos em tempos, entao a permanéncia nao
existe.

A permanéncia indica o resultado, o objeto, a
objetivagio que torna efetiva a existéncia do
homem: “no trabalho a existéncia humana se
objetiva [...], torna-se ‘objetividade’ [...] histérica ¢
efetivamente existente, adquire configuragio
objetiva no acontecimento do ‘mundo’”.”’

Quanto ao cardter penoso do trabalho, Marcuse
observa que existe bastante equivoco nas andlises
ao considerar que o que o torna penoso sao as
questdes relativas as condigdes no ato de execugio
do trabalho, a0 aspecto técnico-social do trabalho,
3 resisténcia do marerial, etc. Para ele, essa
caracterfstica do trabalho como “pena”, tem como
fundamento essencial o fato de tornar o homem
subordinado a uma lei que lhe ¢ imposta, exterior:
a lei da “coisa” (Sache):

No trabalho a prioridade € sempre a propria coisa, €
nio o trabalhador, inclusive quando ainda nao ocorreu
uma separagio total entre trabalho ¢ “produto do
trabalho”. No trabalho 0 homem sempre ¢ remetido
4 um outro distante de seu ser proprio, ele sempre
estd com algo outro e para outros.™

Na sua obra Eroes e civilizagdo, de 1955, Mar-
cuse retoma a discussdo
sobre o trabalho, abordando

questdes como a alienagao (
do trabalho, o cardter pe-
noso do trabalho, tecendo
algumas criticas ao trabalho
na sociedade civilizada:

Os homens nao vivem sua
propria vida, mas desem-
penham tao-sé funcoes
preestabelecidas. Enquanto

Para Marcuse existe

no jogo umaobjetividade,
emboraa sua funcao
seja diferente comparada
aofrabalho.

trabalham. nio satisfazem
suas proprias necessidades
¢ faculdades, mas trabalham em alienagdo [...] o
tempo de trabalho, que ocupa a maior parte do tempo
de vida de um individuo, é um tempo penoso, visto
que o trabalho alienado significa auséncia de
gratificacio, negacio do principio de prazer.’’

Com base nesta critica, o autor procura
desenvolver, em algumas passagens de sua obra, as
formas alternativas de superagio do trabalho
alicnado. Ele entdo retoma a discussao sobre o jogo,
identificando neste o caminho possivel para a
superagdo do cardter repressivo, penoso do trabalho,
sua forma mecénica, inumana, rotineira.

O jogo e a exibicao, como principios de civilizacao,

implicam nio s6 a transformacao do trabalho, mas a

sua completa subordinagao 2 livre evolucao das

potencialidades do homem e da natureza. As ideias
de jogo e exibicao revelam agora sua plena distincia
dos valores da produtividade e desempenho: o jogo
¢ improdutivo e indtil precisamente porgue anula as
caracteristicas repressivas e exploradoras do trabalho
e do lazer.™

Para Marcuse, apenas com a alteragio das
condicées sociais o trabalho poderia se transformar
numa atividade ludica.

APONTANDO ALGUMAS

QUESTOES PARA ANALISE

Apds a exposigao, sumiria, das idéias de Marx
¢ Marcuse acerca da categoria do trabalho,
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buscaremos responder as questoes levantadas na
parte introdutéria deste texto.

A leitura das obras de Marcuse nos indica que

as bases filoséficas nas quais se apdia sao bastante
diversificadas e seus textos indicam que ele nio segue
sempre uma determinada linha de orientagio
filoséfica. Ora o tom de seu discurso assume uma
perspectiva marxiana, ora encontramos nele uma
tentativa de aproximagido teérica entre filosofia
existencial-concreta e marxismo,”’ ora ele adota uma
andlise mais filoséfico-psicolégica.

Esta “multi-referencialidade” encontrada no

pensamento do autor, a nosso ver, contribui para a
auséncia de maior sistematizagao do pensamento

de Marx.

Marcuse, ao discorrer sobre o conceito de
trabalho, adota uma perspectiva, segundo ele, funda-
mentada filosoficamente. Como vimos, é a partir
dessa busca filoséfica da categoria do trabalho que

0 autor espera contrapor-se ao conceito de trabalho

enquanto atividade econémica.

0 jogo eaexibicao, como
principios de civilizagao,
implicamndo sba
transformagao do trabalho,
masasua completa
subordinacaoa livre evolugao
das potencialidades do
homem e da natureza.

N

O percurso filosofico-
metodoldgico adotado por
ele nos mostrou que em sua
andlise se encontra presente,
acima de rudo, uma rentativa
de unificagdo entre existen-
cialismo e marxismo. As
categorias utilizadas por ele,
tanto de uma orientagio
filoséfica quanto de outra
orientagao, acabam condu-
zindo a tergiversagoes, des-
caracterizando, assim, o
auténtico pensamento de

Marx.

Ora, se Marcuse tomou como ponto de partida
uma perspectiva filoséfica, como ele fez questao de
assinalar, esperdvamos que o seu estudo se
conduzisse nesta direcio. No entanto, a nosso ver,

ele nao conseguiu problematizar a categoria do

trabalho numa perspectiva filoséfica. Entendemos

que para fundamentar filosoficamente a categoria

do trabalho devemos explicitar o que ¢ o trabalho
na sua propria esséncia, quais as suas propriedades

imanentes, etc.

Esta critica nao se direciona apenas a Marcuse,
como também a boa parte de pensadores marxistas

da atualidade que vém se debrugando sobre a
temdtica do trabalho no mundo contemporinco.
A grande maioria se posiciona de modo favordvel a
centralidade ontolégica do trabalho, reafirmando o
pensamento de Marx. Contudo, entendemos que
nao basta apenas dizer que o “trabalho ¢ o
fundamento da vida humana”, que o “trabalho ¢ a
forma origindria do ser social”, etc. Seria necessdrio
ter como ponto inicial de indagagio a seguinte
questdo: o que o trabalho tem que o torna a forma
origindria do ser social? Somente a partir da
elucidacio desta questio poderemos compreender
a categoria do trabalho na sua prépria esséncia,
enquanto praxis, enquanto mediagdao homem/
natureza.

Mas por que a resolugio desta questio ¢ tio
importante? Ora, estamos vivendo um momento de
grandes contradigoes do capitalismo moderno. De
um lado, assistimos a um grande desenvolvimento
das forgas produtivas, de outro, um indice
alarmante de desemprego no mundo inteiro. Estaria,
entdo, o trabalho desaparecendo? Mas que tipo de
trabalho? E se o trabalho continuar a ser o eterno
fundamento ontolégico do ser social, que forma de
trabalho poderd ser o fundamento de uma socia-
bilidade realmente emancipada? E para responder
a questoes como esta que julgamos necessdrio
retomar, nos dias atuais, a categoria marxiana do
trabalho como fundamento ontolégico do ser social.

NoTas

" A caregoria do trabalho em Hegel aparece nas obras seguintes:

Fragmento de sistema (1800), o Sistema de la moralidad (1802),
os cursos da Realphilosophie (1803-1804 e 1805-1806),
Fenomenologia do espirito (1807) e na sua obra de maturidade
A ciéncia da [fig:'m (1812-1816).

No Brasil, esta questio vem sendo estudada por virios autores. Em
recente texto de nossa autoria publicado na Revista Novos Rumos,
n® 30, de 1999, retomamos este debare a partir desses autores.

K. Marx, Manuscritos econémicos-filoséficos. Tradugio de Artur
Morio (Lisboa: Edicaes 70, 1993), p. 164, grifos do autor.

* lbid. pp. 164-165, grifos do autor.

" K. Marx & F. Engels, A ideologia alema. Tradugao de José
Carlos Bruni, Marco Aurélio Nogueira (6 ed. Siao Paulo:
Hucitec, 1987), p. 43, grifo do autor.

& Tbid, p. 27, grifo do autor.

T lbid., pp. 27-28, grifos do autor.

K Marx, O capital. Critica da economia politica, Livro 1. O

processo de producdo do capital. Vol. I (15 ed. Rio de Janeiro:

Bertrand Brasil, 1996), p. 202.

Um dos autores que atualmente resgatam essa tese marxiana ¢

Lukdcs, na sua Ontologia do ser social. Cf. o capitulo sobre o

[l’ﬂbalhl’!,
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Arravés da disciplina Marcuse e a andlise do capitalismo tardio,
coordenada pela professora dra. Isabel Maria Loureiro e oferecida
pelo curso de pos-graduacdo em Educagio da Unesp/Marilia,
tivemos um contato maior com as principais obras desse autor.
Um leitor das obras marcusianas observard que as dartas
assinaladas nesses trabalhos correspondem i sua publicagio
original, de acordo com o levantamento de D. Kellner, Herbert
Mareuse and the Crisis of Marxism (Berkeley/Los Angeles:
University of California Press, 1984). Mas no nosso trabalho
urtilizaremos a publicacdo brasileira, conforme consta nas
referéncias bibliogrificas citadas.

Observando o levantamento bibliogrdfico da produgio
marcusiana feito por Kellner constatamos que ndo hd referéncia
a essa obra. O seu titulo original [deen zu einer kritischen
Theorie der Gesellschaft, foi traduzido da edigao publicada em
1969, por Suhrkamp Verlag, Frankfurt, Alemanha.

Cf. “Sobre os fundamentos filoséficos do conceito de trabalho
da ciéncia econdmica’, em Cultura e sociedade, Vol. 2. Tradugio
de Wolfgang Leo Maar, Isabel Maria Loureiro e Robespierre de
Oliveira (Sao Paulo: Paz e Terra, 1998), p. 8.

Ibid., p. 9.

Tbidem.

Ibid., p. 11.

Ihid., p. 13.

Tbidem.

A bibliografia de referéncia, conforme nota de rodapé: Marx-
Engels Gesammrausgabe (MEGA), primeiro tomo, III, pp.
157 e 168.

No texto “Novas fontes para a fundamentagio do materialismo
histérico” (p. 10), Marcuse afirma: “[...] as caregorias
fundamentais da teoria de Marx aparecem aqui no ajuste de
contas preciso com a filosofia hegeliana (por exemplo, trabalho,
objerivacio, alienagio, superagio, propriedade)”. E, mais
adiante, na p. 20: “Na realidade, o conceito fundamental da
critica marxista, o conceito do trabalho exteriorizado surge na
discussio da categoria hegeliana de objetivagio, que é
desenvolvida pela primeira vez em relagdo ao conceito de trabalho

na Fenomenologia do espirito.
Marx, apud H. Marcuse, “Sobre os fundamentos filoséficos
do conceito de trabalho da ciéncia econémica’, cit., pp. 12-13.

* H. Marcuse, “O advento da teoria social”, em Razdo e revolugio.

Tradugao de Marilia Barroso (47 edigio. Rio de Janeiro: Paz e
Terra, 1988), p. 256.

Ibid., p. 254. Observamos que nessa passagem Marcuse omitiu
mais dois elementos presentes na estrutura do trabalho alienado
em Marx: 1) a alienagdo na relagdo do trabalhador ao género
humano, e 2) na sua relagio com os outros individuos.
fbid., p. 255.

H. Marcuse, “Sobre os fundamentos filoséficos do conceito de
trabalho da ciéncia econémica”, cit., p. 10.

1bid., p. 19.

" Ibid., p. 20.

1bid., p. 36.

Ibid., p. 35.

1bid., p. 34.

Esse ensaio € de 1932. Trata-se do primeiro comentdrio sobre
os Manuscritos de 1844 que haviam sido publicados
recentemente.

? H. Marcuse, “Novas fontes para a fundamentagio do

materialismo histérico”, em ldéias sobre wma teoria critica da
sociedade. Traducio de Fausto Guimardes (27 ed. Rio de janeiro:
Zahar Editores, 1981), p. 18, grifo do autor.

H. Marcuse, “Sobre os fundamentos filoséficos do conceito de
trabalho da ciéncia econdmica’, cit., p. 15.

lbid., p. 16, grifos do aurtor.

S Ibid., p. 18.

Thidem.

H. Marcuse, Eros e civilizagdo: uma interpretagio filosifica do
pensamento de Freud. Traducio Alvaro Cabral (82 edigao. Rio
de Janeiro: Guanabara Koogan, s /d), p. 58, grifo do autor.

Ibid., p. 173.
Cf. H. Marcuse, Cultura ¢ sociedade, vol. 2, cit., pp. 45-66,
nota do tradutor.
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