CONTRIBUICOES PARA
ENTENDER A POLITICA
REVOLUCIONARIA HOJE’

Para compreender o presente e o futuro da
politica revoluciondria ¢ preciso fazer uma andlise
histérica dos dltimos cinqiienta anos. Uma
investigacio histérica sobre a esquerda é um projeto
complexo que deve reconhecer o desenvolvimento
das lutas nos diferentes continentes, as tendéncias
contraditérias, as vitdrias e limitacBes, as tradigbes
de curto ¢ longo prazo, a relagao entre politica ¢
economia (o impacto do crescimento ou o da crise
na revolugio), em uma palavra, uma andlise
detalhada que desafie os imperativos intelectuais
daqueles que pretendem definir os “processos
mundiais” através de visdes de economistas e de

cardter etnocéntrico.

No meio dos intelectuais, inclusive os
académicos, hd uma separagao drdstica de geragoes
entre aquflfh ql.lt_'. dt’ uma par[C, al}ra(;aram
multiplas formas, ainda que criticamente, do
“neoliberalismo” ou se inclinaram diante “da
ideologia mais vitoriosa da histéria do mundo” ¢
sua ‘visio sistemadtica e coerente’, e, de outra,
aqueles que ativamente estiveram escrevendo,
lutando e construindo alternativas, tanto socialistas

como de outro tipo.

O papel dos intelectuais no processo de
transformacao social é complexo e significativo, mas
nunca decisivo. Eles refletiram os deslocamenros
de poder entre as classes, mais do que definiram
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posicoes “independentes” e “realistas”, como as vezes
reclamam de modo auto-enganoso. Historicamente,
as grandes massas de intelectuais se inclinaram, no
melhor dos casos, a favor dos movimenrtos
democrdticos e nacionalistas e contra os regimes
coloniais, ditatoriais ou fascistas. Seu apoio aos
movimentos e fatos sociais revoluciondrios foi
transitério, contraditério e limitado. O grosso da
intelligentsia russa se opos a Revolugao de Outubro;
da mesma forma se deu com a chinesa, vietnamita
e cubana, logo que essas revolugdes se voltavam
para politicas igualitdrias e enfrentavam os bloqueios
imperialistas dos Estados Unidos, etc.

Durante perfodos de ascensdo contra-revolu-
ciondria, depois de derrotas tempordrias ou
histéricas, muitos dos antigos intelectuais radicais
regressavam a suas “origens de classe”, perseguindo
vantagens pessoais, descobrindo as virtudes das
ideologias de dircita (por exemplo, o caso do
espiritualismo na Rdssia, entre 1906 e 1910) e
convertendo seu desespero e isolamento numa
doutrina sobre o invencivel e irreversivel da direita
dominante. Junto a sua prostragio diante do poder,
do realismo e da eloqiiéncia da direita estd sua
estigmatizacido da esquerda, suas derrotas, erros,
fracassos, enganos, auto-enganos, etc.” Dessa
posigao “arrependida” emerge o que C. Wright Mills
chamava de “realismo irracional”, que ¢ uma espécie
de teorizagio que se sustenta numa configuragao
particular unidimensional do poder atual — como
se fora a Realidade —' e na derrota da esquerda,
como ponto de partida de um novo pensamento
politico.
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Esse tipo de pseudoteorizagio dos desenvol-
vimentos do passado, presente e futuro da esquerda
carece de qualquer profundidade histérica. Através
da lente de um entusiasmo juvenil perdido e da
impoténcia intelectual de meia idade, surge uma
visao contemporinea do horizonte de uma esquerda
estéril, carente de qualquer trago redentor, tal como
nio seja a forte luz que emana dos s6cios intelectuais
do derrotismo histérico.

O propésito deste ensaio é mostrar que a visao
do passado da esquerda ¢ muito mais complexa e
contraditéria do que uma fotografia do conformismo
dos anos 1950, a explosdo revoluciondria dos anos
1960 e 1970 e o fracasso dos anos 1980-2000.7
Afirmo que as forgas culturais e ideolégicas em jogo
nesses perfodos eram opostas e refletiam as
realidades politicas contraditérias do imperialismo
euro-norte-americano, suas limitacoes e os desafios
radicais e revoluciondrios que o enfrentavam, tanto
externa como internamente.

Uma andlise do contexto atual requer um estudo
fundamentado das realidades objetivas e subjetivas,
um tipo de andlise que resista & tentagdo de
supervalorizar a atual configuracdo do poder e de
minimizar a esquerda naquilo que seria uma
autoflagelagio para expiar a excessiva exuberincia
do passado (uma espécie de mea culpa). Isso é
importante para esvaziar de antemao qualquer
pretensdo de se levar para além do justo, para uma
espécie de intelectualismo apolitico, misterioso e
autocompassivo.’

INVESTIGACADO HISTORICA: DS
ANOs 1950 e 1960

O desenvolvimento desigual das
politicas de esquerda entre Norte e Sul
nunca foi tio marcante como nos anos
1950: na Africa, Asia e América Latina
houve levantes de esquerda. Na Arggélia,
Indochina, Cuba, Coréia (entre outros
paises) se desenvolveram lutas histéricas
de alcance mundial, envolvendo milha-
res e milhares de revoluciondrios, que
enfrentaram o imperialismo euro-norte-
americano e suas clientelas neoco-
loniais. Nos Estados Unidos e Inglaterra
este foi um perfodo de relativa “calma”.
Mas é uma distor¢io monstruosa

Novos

Perry Anderson

referir-se aos anos 1950 como um periodo de
“conformismo”.¢ Inclusive na Europa, Itdlia, Franga,
Grécia (apesar de sua derrota na guerra civil) e
Iugosldvia, poderosos partidos comunistas de massas
se comprometeram com politicas classistas (exceto
diante da luta anticolonialista). Como também no
Leste da Europa se deram levantes contraditdrios
de trabalhadores na Alemanha do Leste, Polénia e
Hungria e apareceu em cena um cinema critico
underground. S6 um cego eurocentrismo poderia
subestimar a importancia da luta dos anos 1950 ao
enfocar o surgimento da esquerda dos Estados
Unidos e Inglaterra nos anos 1960. A interconexio
dessas lutas (a acao extraparlarmentar contra a
guerra da Argélia no inicio dos anos 1960) criou a
atmosfera para os levantes posteriores da mesma
década, assim como as antigas vitérias dos
vietnamitas nos anos 1950 estabeleceram o cendrio
para o surgimento do movimento contra a Guerra
do Vietni nos Estados Unidos.

O materialismo histérico descreve a interco-
nexio dos processos politicos através do tempo e
do espago. Nada tem a ver com tiradas aneddticas
que recolhem e elegem “fatos” que encaixem numa
atmosfera conservadora. A questao tedrica ¢ que o
desenvolvimento desigual das politicas de esquerda
através do espaco e do tempo desafia os ditados
politicos que refletem conjunturas particulares em
regides especificas. De um ponto de vista
metodolégico, o desenvolvimento das lutas de
massas sem “teéricos” (pelo menos no sentido anglo-
norte-amaricano do termo) nio diminuem sua
significacio como movimentos histéricos defini-
térios, como Sartre ¢ Sweezy reconheceram mais
tarde durante suas visitas a Cuba no inicio dos anos
1960.7

De uma perspectiva marxista, o fato
de que as lutas revoluciondrias surgiram
em paises de baixo nivel geral de “forgas
produtivas”, mas de alto nivel de
relagoes sociais de exploragio, forta-
leceu as perspectivas teéricas que
puseram em relevo a centralidade da
agdo humana, desacreditando o argu-
mento mecanicista “das forcas de
produgdo” que havia sido utilizado pelos
social-democratas e comunistas euro-
peus para justificarem as suas politicas
neocolonialistas, sejam ativas ou
passivas. Mas, assim como os anos 1950
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nao foram um periodo de conformismo universal,
tampouco os anos 1960 foram em todas as suas
manifestagdes uma era de uniforme erupgao
revoluciondria.

Ainda que nos anos 1960 houvesse claramente
uma ascensio das lutas de massas na América do
Norte, Europa e regives do Terceiro Mundo,
também tiveram lugar importantes retrocessos em
paises-chave e graves contradi¢bes ¢ tendéncias em
conflito dentro dos movimentos de massas.

Teoricamente, os resultados foram de uma
reavaliagio positiva e de um desenvolvimento
criativo do pensamento marxista e sua extensio a
novas dreas de trabalho intelectual e a novas dreas
problemarticas. A forte atividade dos trabalhadores
rurais ¢ dos camponeses, que foi a base da guerrilha
e dos movimentos sociais na Indochina, em Cuba
e outros paises, levou alguns marxistas a reexami-
nar o papel do campesinato e da luta rural em suas
teorias da revolu¢io.® Do mesmo modo, as
sangrentas intervengoes imperialistas euro-norte-
americanas em Cuba, Indochina, no Congo ¢ em
outras zonas forgaram alguns marxistas ocidentais
a incorporar o imperialismo em suas andlises.
Passou-se a ler os novos tedrico-ativistas nio-
ocidentais, como Fanon, Cabral, Guevara, e estes
influenciaram militantes euro-norte-americanos e
a nido poucos grupos marxistas ocidentais. O lado
negativo desse “intercimbio intelectual” foi a
influéncia que alguns marxistas ocidentais tiveram
nas lutas do Norte e do Sul. O livro de Regis Debray
Revolucao na revolugio, com sua doentia, mal
informada e distorcida teorizagio da revolugio
cubana e suas palavras de ordem militaristas e
elitistas cobrou um alto prego em vitimas da
esquerda revoluciondria da América Latina.” Sua
posterior auto-enganosa e abortada tentativa de unir-
se a0 movimento guerrilheiro de Che Guevara levou
a sua captura, interrogatério e a subseqiiente quebra
de informagdes acerca da localizagdo das guerrilhas
e a matangas entre elas. Debray logo foi libertado ¢
tornou-se mais tarde um assessor do regime
neoliberal de Mitterand, um apologista da bomba
nuclear francesa e um autoproclamado chauvinista.
Isso ndo lhe impediu de continuar a manter entre
alguns setores da esquerda anglo-norte-americana
um alto prestigio intelectual, com base em algumas
banais meditagdes sobre os meios de comunicagio
e, ainda mais, por uma arrogante entrevista com o
subcomandante Marcos, dos zaparistas."

E. P Thompson Regis bebrav

Se Debray foi um emblema das influéncias
negativas das esquerdas européias sobre o Terceiro
Mundo, Althusser e seus seguidores elaboraram uma
plataforma intelectual carente de qualquer
significado operativo, um conjunto de proposigoes
abstratas de elegante deducao ldégica, mas
irrelevantes para as lutas priricas ou a realidade
concreta.'! E. P. Thompson, Poulantzas ¢ Milliban
mergulharam em debates teéricos que contribuiram
para ampliar a compreensio das esferas do “politico”
e do “cultural”, mas, ao mesmo tempo, ignoraram
o problema do imperialismo, particularmente do
Estado imperialista. Thompson, numa espécic de
amnésia etnocéntrica denegria o significado das lutas
entre o imperialismo e o Terceiro Mundo como a
mais grandiosa fonte de ameagas para a guerra
nuclear. Para Thompsom, a ameaga da guerra
nuclear residia na Guerra Fria entre a Otan ¢ a
Uniao Soviética.”> Manteve seus pontos de vista
eurocéntricos apesar dos dados publicados que
revelavam que as maiores ameagas da guerra nuclear
ocorreram durante o bloqueio a Cuba, em 1962,
na Indochina em 1954, durante as primeiras etapas
da Guerra da Coréia e no Vietnd, no final dos anos
1960. Quando publiquei um ensaio para Spokesman
(editada por Ken Coates), criticando a tese de
Thompson, ele decidiu nio responder.”” Lendo os
debates entre Milliban e Poulantzas sobre o Estado
capitalista, ninguém jamais poderia se inteirar de
que os mais importantes recursos ideolégicos e
econémicos e instituigoes do “Estado capitalista”
dos Estados Unidos estavam envolvidos numa
importantissima guerra imperialista. Os anos 1960
foram testemunha de um grande desenvolvimento
de criatividade intelectual, mas com limitacoes
significativas no politico e no intelectual.

Os movimentos de massas contra as guerras e
as insurreicoes urbanas dos negros e os movimentos
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em prol dos dircitos civis nos Estados Unidos, e,
de maneira mais significativa, na Franga e na Itdlia
os movimentos operdrio-estudantis fizeram surgir
questoes politicas fundamentais e, nos tltimos pafses,
os tépicos do poder do Estado. O ressurgimento
da esquerda pos fim aos ideélogos do “fim das
ideologias”, como Daniel Bell, as consideragoes
pessimistas dos tedricos das “clites do poder”, como
C. Wright Mills, e os que propunham “o século
(norte)americano”, como Henry Luce.

De igual modo, o surgimento da esquerda
marginalizou ¢ desacreditou os ideélogos social-
democratas que haviam se bandeado para o lado
do imperialismo ocidental em nome dos “valores
democriticos”.!" De maneira bastante curiosa,
muitas dessas idéias desacreditadas, como o dominio
total ¢ sem precedentes dos Estados Unidos, a
auséncia de oposi¢do ¢ a auséncia de uma ideologia
de esquerda foram recentemente recicladas num
artigo de Perry Anderson, ironicamente intitulado
“Renovacoes”.

Emergiu uma nova geragao de marxistas e
escritores da Nova Esquerda e ativistas que se
relacionaram com o melhor da velha geracio de
intelectuais-ativistas: Lélio Basso, Ernest Mandel,
J.-P. Sartre, Herbert Marcuse, Bettelheim, Hal
Draper, Sweezy, E. P. Thompson, para mencionar
alguns. A esquerda dos anos 1960 era mulrifacérica,
mesmo quando os difusores e depois os historia-
dores nao viram e descreveram mais do que uma
tinica dimensio: o que se denominou “Nova
Esquerda”, as efémeras celebridades do rock e os
misticos ¢ poetas apocalipticos ¢ cheios de droga.’”
Na realidade, a esfera politica e cultural da esquerda
dos anos 1960 foi um rico mosaico de movimentos
contraditérios e conflitivos. Nos Estados Unidos,
por exemplo, o mais importante comité de

Ernest Mandel

MNovos

mobiliza¢io contra a Guerra do Vietni foi
fortemente influenciado pelos trotskistas, particu-
larmente na cidade de Nova York; as campanhas
anti-racistas na area da Bafa de Siao Francisco
estiveram influenciadas por um jovem grupo de
comunistas, o0 WEB Dubois Club. A conseqiiente
tentativa de fazer equivaler a esquerda dos anos 1960
com a “Nova Esquerda” e posteriormente com os
SDS (Estudantes por uma Sociedade Democritica)
foi um exercicio em proveito préprio de antigos
SDS que haviam se transformado em historiadores
académicos e reclamavam possuir um conhecimento
a partir de dentro do movimento. O SDS colocou-
se deliberadamente & margem dos mais importantes
movimentos antibelicistas, nio foi aceito como
aliado pela maioria dos setores militantes do
movimento “Poder Negro” e, além do mais, foi um
fator insignificante no movimento estudantil de
Berkeley.'®

A esquerda intelectual abrangia vdrios estilos:
uma tendéncia intelectual estava comprometida
ativamente em relacionar as grandes questdes do
regime de propriedade as lutas e se comprometeu
diretamente nisso. Qutra tendéncia inclufa os sumos
sacerdotes da teoria abstrata (“estruturalistas”), que
lancaram as bases do “pds-estruturalismo”, teceram
teorias e se envolveram em debates insignificantes
¢ intermindveis sobre quantos modos de produgio
podiam “articular-se” numa formacio social. Uma
terceira tendéncia compreendia intelectuais de tipo
antiintelectual e “populista”, que aderiram e
teorizaram sobre o protesto apolitico ¢ seus
empresdrios roqueiros, como os mais significativos
¢ “novos meios da politica”. Finalmente, estavam
os marginalizados profissionais anticomunistas
social-democratas, que publicavam longas arengas
nos meios de comunicagio pré-imperialistas,
lamentando as ilusdes dos estudantes de esquerda
sobre o “stalinismo”, a saber, o apoio da esquerda
as lutas da Frente de Libertacio Nacional do Vietna.

A esquerda programdtica, que combinava
trabalho intelectual com atividade prdtica,
comprometia-se num dificil combate em duas
frentes: de uma parte, contra as celebracoes
antiintelectuais da “muisica rock revoluciondria’, e,
de outra, contra os obscuros ¢ nio-comprometidos
“aparelhos” intelectuais dos tedricos “estruturalistas”
de gabinete. O assim chamado movimento
contracultural foi de forma deliberada um indivi-
dualismo introvertido ¢ retrégrado que mais tarde
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se prestou facilmente (e muitos de seus praticantes)
a ser absorvido pelos idedlogos do “populismo de
mercado”: operadores da bolsa viciados em droga,
revendedores de tecnologia da informagao de
cabelos longos e escritores de palavras de ordem
hip-hop para empresas de relagoes piiblicas.

A politica do governo federal norte-americano
a respeito das drogas, que ¢ de fato de laissez-faire,
levou 4 sua entrada e consumo em massa nos guetos
e entre os ativistas de esquerda, retirando da politica
muitos deles. O épio se transformou no 6pio da
esquerda. Burroughs, Ginsberg e seus acélitos
promoveram uma filosofia mais perto das idéias
misticas e reaciondrias de Ayn Rand do que das de
Karl Marx.

O que passou por uma “critica radical” do
capitalismo foi uma reflexao passageira sobre um
ctilo de vida que terminou aderindo a um
“individualismo” egocéntrico e levou diretamente
ao estilo proprio da “direita livre-empresarial” dos
anos 1990."" A esquerda do tipo “sexo, drogas e
rock” calou profundamente no movimento politico:
seus sons roucos e seu fervor evangélico arrastou
grandes multiddes. Pois bem, a natureza das massas
vai e vem. A maior parte dos trabalhos académicos
da contracultura nada mais era do que mistificagao
populista para manifestacoes adolescentes e pessoas
de meia-idade de adolescéncia tardia. Mas o mais
significativo ¢ a forma rdpida e decidida com que
0s roqueiros se uniram a classe capitalista enquanto
opinides, rendas, tendéncias aciondrias e estilo de
vida. Mick Jagger Incorporated, com seus 250
milhdes de ddélares em ativos, ainda rebola sua
bunda magra diante das multidoes e canta seu
“lutador de rua” (streer-fightin man) ao mesmo tempo
em que se encontra com operadores de bolsa e
investidores nas suites dos hotéis. Jerry Garcia, o
lider dos Grateful Dead, foi informante da policia
por muitos anos, enquanto envolvia amigos e
seguidores.”” Os Beatles, os mais
formais, proletdrios de Liverpool, com
roupas normais eram todo um modelo
para os novos hippies miliondrios da
tecnologia da informagao. A musica
rock, os musicos e contraculruralistas
nio “criaram” o movimento politico,
mas viveram dele e mais tarde aban-
donaram os ocasionais concertos em
beneficio da esquerda, quando a luta

Jerry Garcia

comegou a declinar, mantendo, contudo, seus
costumes “populistas” e sua retérica, enquanto
faziam giros para se encherem de délares.

O aspecto-analitico chave é que o estilo
“evangélico” da cultura do rock despolitizou
profundamente a formacio de uma emergente
juventude de esquerda, arruinando a politica
programidtica em nome de “estilos de vida” radicais,
e destruiu fisica e mentalmente muitos jovens com
seu excesso de droga e seu pseudo-ethos de
antitrabalho. Enquanto os roqueiros contavam com
dinheiro para vagabundear por af, ingressar em
clinicas de desintoxicagio e pagar advogados caros
para retird-los da prisdo, a maioria de seus seguidores
vagava sem proposito algum, dormia na sarjeta, era
empurrada para trabalhos “limpen” ou acabava

estirada em pris6es ou asilos.

O ponto teérico a ser levado em conta é que hd
lagos entre algumas variantes de vida cultural e
intelectual dos anos 1960 e 1970 e o giro para a
direita dos anos 1990: junto as diferengas substanciais
no que se refere 4 atividade politica nos dois perfodos,
particularmente no mundo anglo-saxao, hd uma ponte
entre praticas culturais e valores individuais pseudo-
radicais comuns a ambos os periodos. Na Inglaterra,
a heran¢a nos anos 1990 da cultura rock dos anos
1960 foi um “lutador de rua” miliondrio sagrado
cavaleiro do rei. Nos Estados Unidos foi Jerry Garcia,
o promotor de politicas de drogas dos anos 1960,
que levou a conversio medidtica entre hippies e
yuppies. A “rebeliao” contracultural dos anos 1960
carregava a semente do mercantilismo do consumo
maci¢o dos anos 1990.

A significativa ofensiva politico-cultural nos
anos 1960 e principios dos anos 1970 encontrava-
se na politizagao dos recrutas ¢ na difusio da
ideologia antimilitarista nas Forcas Armadas e no
publico em geral, levando a uma virtual
paralisagio do Exército que contribuiu
para o término da guerra na Indochina.
Essa transformagio politico-cultural
acabou com o recrutamento e levou a
maior reducio do orcamento militar
do periodo da Guerra Fria. Igualmente
contribuiu a longo prazo para a redugao
do uso de tropas de infantaria para
combates no exterior.
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Na esfera da musica, cantores contra a guerra,
como Joan Baez e Phil Ochs, tiveram uma influéncia
importante. Malcolm X, Che Guevara e centenas
de intelectuais-ativistas fizeram grandes contribui-
¢des para dar forma a cultura antimilitarista.
Surgiram poderosos movimentos sociais entre as
mulheres, minorias raciais e ambientalistas, que

ampliaram e aprofundaram

Os movimentos e as lutas
transformaram-se em
“objetos” sobre 0s quais se
devia escrever e ndo comos
quais se comprometer.

0 pensamento e a prdtica

radical. Dentro desses movi-

mentos apareceram impor-
| tantes divisdes entre os
liberais, que pressionavam
por uma adaptagio limitada
ao poder capiralista, e aque-
les que questionavam o
regime de propriedade.
Essas divises continuaram
ao longo do meio século
seguinte, com uma ala que
adotou uma posi¢ao pseudo-
| radical pés-moderna enfati-
| zando politicas de “identi-

dade”, enquanto outros
trabalhavam numa perspec-
tiva muito mais préoxima da andlise de classe.

H4 dois aspectos que devem ser salientados
nesta andlise: os “novos movimentos sociais”,
inclusive nos anos 1960, estavam politicamente
divididos em radicais ¢ liberais. Em segundo lugar,
a adaptacio que se deu nos anos 1990 por parte de
alguns lideres reflete simplesmente suas origens
histéricas e nio a totalidade dos movimentos,
tampouco ¢ uma novidade particular da ascensao
do capitalismo nos anos 1990, como afirma Anderson.

No campo do cinema, as politicas dos
intelectuais académicos apoliticos refletiram-se nas
posturas de vanguarda da elite dos Cabiers du
Cinéma e na nouvelle vague, enquanto os intelectuais-
ativistas seguiram de perto o cinema e os
documentdrios de Cuba. Entre eles hd que
mencionar Gillio Portocarrero, Costa Gavras, Littin
e filmes como a Batalha da Argélia, Queimada, Z,
Missing e a Batalha do Chile. Esses filmes e seus
realizadores conseguiram se comunicar com
dezenas de milhares de ativistas, catalizando um
novo avango estético que relacionou a arte com a
politica.

Deram-se profundas divisdes entre os marxistas
ocidentais e os escritores antiimperialistas. Os

primeiros negavam a significagao das luras
revoluciondrias de massas na Indochina, América
Latina e Africa do Sul. O “terceiro-mundismo”
transformou-se num carimbo pejorativo genera-
lizado entre os marxistas ocidentais, que se
dedicaram exclusivamente aos acontecimentos “dos
pafses capitalistas avangados™ e, mais particular-
mente, em suas proprias campanhas antinucleares,
investigagdes bibliograficas e polémicas triviais em
seus periddicos literopoliticos. Os antiimperialistas
contribufram com teorizagoes, anilises e polémicas
sobre as contradigoes entre o imperialismo e o
Terceiro Mundo, as estruturas internas de classe e
as perspectivas revoluciondrias. Entre os ltimos,
alguns trabalharam a partir de uma dtica “globa-
lista”,"” enquanto outros o fizeram do ponto de vista
de uma andlise de classe. Os primeiros escreveram
de fora das classes e das lutas politicas nos paises
imperialistas, imagens invertidas de seus adversdrios
“marxistas ocidentais”. Os utltimos, ao contririo,
fixaram-se de forma otimista numa eventual alianca
por meio da divisio interna do império, baseados
nos movimentos de Maio de 1968, e da Itdlia em
1969.

E importante salientar que os intelectuais no
geral entraram em cena tarde, depois que os
movimentos de massas se fortificaram e adquiriram
dimensdes nacionais, ¢ também logo se afastaram
de um compromisso ativo com eles. Para muitos
deles, o maior éxito foi forcar os administradores
das universidades a aceitar os intelectuais de
esquerda como académicos. Por sua vez, muitos
intelectuais de esquerda transformaram o pensa-
mento de esquerda académico “institucionalizado”
em parte de sua vida profissional e deixaram de
escrever de uma perspectiva politica.

O marxismo académico, com seus periédicos,
conferencistas e debares, contribuiu para engrossar
os curriculum vitae, facilitar promogoes e ainda levou
a formacao de centros de investigagio financiados
pelo Estado e, mais ainda, a obtengdo de posigoes
de prestigio para os mais “empreendedores”. Os
movimentos e as lutas transformaram-se em
“objetos” sobre os quais se devia escrever e nao
com os quais se comprometer. Os intelectuais
institucionais do Ocidente, em particular depois
dos golpes de Estado na América Latina, intro-
duziram seus colegas exilados do Terceiro Mundo
na vida do esquerdismo académico das fundagoes
(bem providas de fundos), um mundo no qual a
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“existéncia material” do acomodamento e das
normas do éxito assegurariam uma evolugdo para o
esquerdismo politico-literdrio apolitico. Os anos
1960 foram um complexo periodo de compromisso
politico intelectual. A aberrura de instituigoes
académicas se transformou em “campo de bartalha”
e veiculo para a mobilidade social e o acesso a
prestigiosos periddicos da cultura dominante.

CoONTRA-REVOLUGAO NA

REVOLUGCAD

No auge da efervescéncia dos anos 1960
ocorreram acontecimentos abomindveis: os golpes
de Estado da Indonésia e Brasil, apoiados pelos
Estados Unidos, aniquilaram milhdes de artivistas
no principio da década e aniquilaram a esquerda.
Tratava-se de dois dos maiores e promissores paises
do Terceiro Mundo. A Revolu¢io Cultural chinesa,
que comegara como um desafio igualitdrio ao poder
burocrdtico, tornou-se um instrumento para
confrontos entre diferentes facgdes da elite,
alienando os arivistas, esvaziando de contetdo as
palavras revoluciondrias e langando as bases para a
ascensio das forgas da restauragio capitalista no
final dos anos 1970. As revelagoes pos-estalinistas
de Kruchev puseram em evidéncia o aparelho
repressivo estalinista a0 mesmo tempo em que
favoreciam o surgimento de uma nova geragao pré-
ocidental de ambiciosos profissionais, funciondrios
e operadores do mercado negro.

Ao mesmo tempo que 0 “marxismo soviético”
se transformava numa ideologia de Estado
manipulada por uma elite relativamente privilegiada,
os niveis de vida da populagao soviética melhoraram
significativamente com emprego para todos, livre e
macico acesso 2 assisténcia médica, moradia a baixo
custo, educagdo gratuita e férias de um més para os
trabalhadores. Essas melhorias socioeconémicas e
politicas na Unido Soviética passaram despercebidas
para importantes setores da Nova Esquerda, que
continuaram esgrimindo sua antiquada retérica
“antiestalinista” em vez de realizar uma andlise
ponderada da complexa e contraditéria realidade
soviética.

Como disse uma vez um editor da New Lefi
Review durante o idilio trotskista com o movimento
Solidariedade da Polénia, movimento financiado
pelo Vaticano e a CIA: “qualquer coisa ¢ preferivel

ao estalinismo”.”” Em conseqiiéncia, a semente que
levaria a catdscrofe russa dos anos 1990 foi semeada
pela estalinofobia dos anos 1960 e 1970.

Houve brilhantes intelectuais que falaram e
agiram contra as pressdes ¢ sedugdes do imperia-
lismo: a recusa de J.-P. Sartre ao Prémio Nobel ¢
sua colaboracio com Bertrand Russell e Lelio Basso
na organizagdo dos Tribunais Russell sobre a Indo-
china (e depois sobre a América Latina) ofereceram
um apoio europeu para as vitimas e lutadores contra
o genocidio norte-americano.

Qualquer esfor¢o cuidadoso para investigar e
comparar o presente perfodo com as quatro décadas
anteriores tem a obrigagio de ir além das
simplificagdes dicotdmicas que ndo consideram as
contradicbes e contracorrentes, as potencialidades
assim como as limitagdes em cada ascensdo e queda
das lutas populares. Isto é particularmente relevante
se olharmos os movimentos culturais e intelectuais,
onde se deve ser cuidadoso no separar as
preferéncias pessoais por certo tipo de filmes ou
musica de seu impacto e influéncia politica real. O
que resulta politicamente desonesto é passar por
alto sobre as contratendéncias do passado (em
particular os anos 1960 e 1970) e do presente com
a pretensdo de fazer um retrato em preto e branco.
Esta metodologia define as lutas e os movimentos
por uma espécie de ditado intelectual que determina
que o ambiente politico dos anos 1960 foi revolu-
ciondrio e o dos anos 1990 foi um periodo em que
a esquerda, o marxismo e as lutas sociais signifi-
cativas ndo tém nenhuma importincia ¢ no qual
reina a hegemonia suprema e incontestdvel dos
Estados Unidos.”' Isto apenas nao representa
somente uma velada politica reaciondria, mas uma
andlise social e politica mesquinha, carente de toda
sustentacdo histdrico-tedrica. Uma teorizagio

Bertrand Russel Lelio Basso
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unilateral distorcida por uma atmosfera pessimista
e um mal-informado método caprichoso com a
ciéncia produzem um método anedético mais
parecido com as argumentagdes dos advogados, nas
quais a selegao de alguns fatos substitui a cuidadosa
andlise das realidades complexas e cambiantes dos
anos 1990 e do novo milénio.

REETAURAI;AEI, IMPERIALISMO E

REVOLUGAO NOsS aAaNOs 1990

Naio se pode compreender os anos 1990 simples-
mente estabelecendo um “manifesto politico” que
proclama o dominio supremo dos Estados Unidos,
que ndo existem mais lutas revoluciondrias,* que a
ideologia de direita ¢ coerente e sistemdtica,™ que
as idéias de esquerda foram cooptadas e se torna-
ram fragmentdrias e irrelevantes.”* Tampouco
podemos falar de uma década como de um “todo”
coerente sem levar em conta as crises que a inicia-
ram, o burburinho especulativo que explodiu ao
final da mesma, a instabilidade e volatilidade que
se deram entre ambas as situacoes. Da mesma forma
nao podemos deixar de lado a aguda e profunda
oposi¢io 4 intervencio imperialista dos Estados

Unidos que precedeu a

Guerra do Golfo nem a

Ofascismoeo
imperialismo surgiram

da crise econémica
capitalistado Lesteedo
Oeste e ante a passividade
daesquerda.

2 .
crescente onda de resis-

téncia 2 dominacio eco-
nomica euro-norte-ame-
ricana no final da década. E
o cume de uma deliberada
miopia ignorar as derrotas
do imperialismo e o surgi-
mento de significativos
movimentos antiimperia-
listas no Terceiro Mundo e

das lutas de massas que
~/ colocam em julgamento

todo o repertério da politica
imperialista “neoliberal”, seus avalistas financeiros
internacionais e seus apoios politicos domésticos.

Nio hd divida de que houve vitérias impe-
rialistas significativas ¢ retrocessos severos na
esquerda, que devem ser levados em conta. Mas
certamente sé um jufzo apressado e a-histdrico pode
pretender que a década foi um perfodo histérico
de derrotas sem precedente, que perpassa toda a
histdria anterior.” Do inicio dos anos 1930 até o

principio dos anos 1940 a esquerda foi totalmente
destruida na maior parte da Europa (Alemanha,
Itilia, Russia, Espanha, Hungria, Japao, Polénia,
etc.) ou reduzida a uma sombra de sua influéncia
anterior (Franca e Noruega) ou isolada dos principais
centros de poder (China e Indochina, etc.) ou
assimilada pelos regimes imperialistas (Inglaterra e
Estados Unidos). Dezenas de milhoes de traba-
lhadores, camponeses e outros foram assassinados;
centenas de milhées foram oprimidos por tiranos
sangrentos que nem sequer permitiram a presenga
de organizagoes elementares de classe. Logo houve
teéricos, tanto na direita como na esquerda, que
viram a nova ascensio do poder fascista ou
“burocrdrico” (Burnhan) como “a onda do futuro”
(Lindbergh),* indomdvel e todo-poderosa. Nas
zonas ocupadas, alguns intelectuais se voltaram para
a atividade filoséfica ou literdria (Sartre, Camus).
O fascismo e o imperialismo surgiram da crise
econdmica capitalista do Leste e do Oeste e ante a
passividade da esquerda. Os social-democrartas na
Alemanha e Austria se ofereceram para dividir o
poder com os nazistas até que foram tirados a
patadas de seus postos, alguns foram encarcerados,
outros se exilaram e uns poucos permaneceram na
Alemanha sem serem molestados.

Assim, nada parecido aconteceu nos anos 1990,
apesar da sangrenta repressio e dos bombardeios
imperialistas no Iraque (1 milhio de mortos),
Iugosldvia (milhares) e em outras partes. Mais ainda,
a violenta reagao dos Estados Unidos foi mais severa
nos anos 1960-1970 e nos anos 1980. Entre 1965 ¢
1976 foram assassinados 4 milhoes de pessoas na
Indochina e 50 mil no Cone Sul da América Lartina
(Chile, Argentina, etc.). Entre 1979 ¢ 1989 os
Estados Unidos, com seus esquadroes da morte e
Scus rcgimcs tcrroristas dtpcndcn[cs, mataram
cerca de 300 mil trabalhadores, camponeses ¢ outros
na América Central somente, sem falar dos milhoes
que mataram em guerras empreendidas por seus
agentes em Angola, Mocambique, Afeganistio e
Camboja.

Nenhuma discussao séria da “hegemonia” dos
Estados Unidos nos anos 1990 pode deixar de lado
as sangrentas guerras imperialistas e de classe que
precederam a década, assim como tampouco pode
clidir a andlise das relagoes de superexploragao de
classes nem dos regimes servis ao poder imperialista
que surgiram.”” A “hegemonia” dos Estados Unidos,
um conceito bastante vazio que exagera o papel da
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“persuasio politica”, é totalmente inapropriado
quando se considera o alcance e a profundidade da
violéncia no passado recente e, no presente, sua
contfnua utilizacio de maneira seletiva, mas
evidente.™®

O aspecto tedrico que se deve destacar é que o
poder imperial foi ciclico, baseado em relagdes
politicas e sociais e na violéncia do Estado, mas
nunca “totalmente dominante” (inclusive nos assim
chamados “regimes toralitdrios”) e certamente
resultou mais destrutivo e dominante em outras
décadas do século XX. Desta perspectiva histérica
entdo podemos deixar de lado algumas dos discursos
dos marxistas ocidentais, prostrados diante do
império dos Estados Unidos.”

Mas ndo se trata somente de argumentos his-
téricos que refutam os “prostrados”; hd uma
quantidade crescente de evidéncias que desafiam
claramente a tese de um poder imperial incontestdvel
dos Estados Unidos, tanto nas esferas sécio-politica,
diplomidtica como econémica. No decorrer dos anos
1990, e na maior parte do planeta, significativos
movimentos de esquerda de cardter antiimperialista,
socialista e populista confrontaram a autoridade dos
regimes clientes do imperialismo, as instituigoes
financeiras internacionais do poder imperial e, mais
especificamente, o programa politico neoliberal.

Demonstracdes de massa de sindicatos,
organizacdes comunitdrias, ecologistas, campo-
neses, estudantes, feministas e muitas outras em
Seattle, Washington, Melbourne, Praga, Nice e
outras cidades ocidentais manifestaram-se contra
os ditames das classes dominantes do imperialismo.
Centenas de milhares de pequenos produtores da
India organizaram-se para derrotar a intromissio
das corporacoes multinacionais de biotecnologia,
quimicas e agropecudrias dos Estados Unidos e da
Europa, que procuram se apropriar das variedades
agricolas locais e impor o controle “monopélico”
sobre as sementes (movimentos dificilmente
catalogados como “arcaicos”, como o fariam alguns
marxistas ocidentais). Em todos os continentes, os
camponeses e granjeiros, grupos de consumidores
e sindicalistas (apesar das cipulas burocriticas)
combateram as multinacionais, bloquearam
estradas, encurralaram parlamentos e ofereceram
uma compreensio mais profunda do que nunca do
papel que o FMI ¢ o Banco Mundial desempenham.
O alcance, a profundidade e consisténcia desses

movimentos variam segundo a regiao e o momento
histérico. Algumas expressdes sdo permanentes e
em grande escala, outras sao macigas e formadas
por diversas coalizdes, mas todas elas compartilham
uma oposi¢ado comum a dominagio imperial. Em
algumas regides houve avancos significativos,
vitérias politicas e econémicas, ajudando na
acumulacao de forgas e radicalizagao da luta. Em
outras, ondas de agao social macigas sao seguidas
de refluxos e reagrupamentos de forgas.

Esses movimentos revoluciondrios e radicais sio
diferentes dos das épocas anteriores e devem ser
examinados no novo contexto. Alguns movimentos
dos anos 1990 surgem dos primeiros programas
marxistas, outros introduziram uma integra¢ao mais
ampla e profunda da multiplicidade de lutas no
turbilhdo dos movimentos anticapiralistas ¢, pelo
menos, contra as grandes empresas.

Além dos crescentes movimentos de consumi-
dores (a oposi¢io aos alimentos manipulados
geneticamente, a doenga da vaca louca e outras
“inovagdes” induzidas pelas corporagoes) surgiu
uma nova onda de defensores ambientalistas e da
justica social ¢ de feministas que questionam o
regime de propriedade. A tentativa de Anderson de
misturar os “verdes” com os lideres do partido verde
alemio e as feministas com as feministas pré-
Clinton ¢ prépria de uma pobre investigagao e de
uma polémica carente de ética.’” As novas redes e
as lutas organizadas em nivel internacional vdo além
dos esforgos desse tipo dos anos 1960.

Do ponto de vista metodolégico, é um movi-
mento em falso enumerar os fracassos das
instituicoes de esquerda dos anos 1960 e seus tipos
de atividades e tomd-los como equivalentes &
auséncia de uma esquerda nos anos 1990. E como
misturar banana com laranja. S6 alguém comple-
tamente fora das realidades dos anos 1990 ou que
distorceu as dos anos 1960 pode mostrar de forma
imutdvel tamanha compreensio.

Quando o “bloco soviético” desapareceu jd nem
sequer era parte de uma “cultura marxista” em sua
prdtica, nem interna nem externamente. Suas teorias
haviam deixado de exercer grande influéncia, nao
s6 na Europa ocidental e na América do Norte,
mas também no Terceiro Mundo. A importincia
do bloco soviético consistiu em equilibrar o poder
imperialista dos Estados Unidos, ser um mercado
alternartivo, fonte de comércio, investimentos,
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empréstimos e armas; resultava estrategicamente

importante como sustentagao dos paises nao-
alinhados e de alguns regimes revoluciondrios,
mesmo quando impusesse antolhos e, em alguns
casos, politicas prejudiciais aqueles partidos que o
seguiam. Nos anos 1990 jd nao hd a pretensio de
um centro revoluciondrio ou de falsos ordculos de
verdades revoluciondrias. Aparecem, ao contrdrio,
guerrilhas revoluciondrias poderosas, como o
Exército de Libertagio Nacional (ELN) e as Forgas
Armadas Revoluciondrias da Colémbia (Farc), que
desafiam o poder do Estado e sdo reconhecidas
como tais por Washington como o maior desafio
ao poder imperialista dos Estados Unidos, mesmo
quando alguns intelectuais de esquerda mais papistas
que o Papa fagam sermdes sobre a hegemonia indis-
putdvel dos Estados Unidos.

Ambas as guerrilhas somam 20 mil homens e
contam com o apoio de muitos camponeses ¢
unidades de milicia urbana. Em comparagao com
os anos 1960, as guerrilhas colombianas dos anos
1990 sdo muito mais formiddveis do que qualquer
predecessor, tanto na influéncia territorial,
capacidade estratégico-politica e militar, quanto
lideranca e maior capacidade de sustentagao.”
Quanto a tamanho, populagio envolvida, localizagao
geopolitica e recursos econémicos, o confronto
Estados Unidos—Colémbia é muito mais [...] signifi-
cativo do que as revolugdes cubana e nicaraguense
juntas.

O mesmo pode-se dizer da luta revoluciondria
de massas do Movimento de Trabalhadores Sem-
Terra (MST) no Brasil. Com mais de meio milhao
de membros e simpatizantes, dezenas de milhares
de ativistas politicamente conscientes (12 mil
delegados assistiram ao seu iltimo congresso

MST

nacional, em julho de 2000) as bandeiras do MST
de reforma agriria, libertagao nacional e socialismo
serviram de pélo de organizagio para grande parte
dos movimentos urbanos, sindicalistas de esquerda
dissidentes, catélicos radicais e intelectuais mar-
xistas. Nenhum movimento rural dos anos 1960
teve a capacidade de agao vitoriosa que o MST
demonstrou ao longo dos anos 1990: ocupando
milhares de latifiindios, estabelecendo mais de 200
mil familias (1 milhdo de pessoas) e crescendo,
apesar do assassinato de centenas de artivistas rurais.

Nenhum movimento extraparlamentar dos anos
1960 foi capaz de construir tao amplas, estratégicas
¢ durdveis aliancas com a Igreja, a universidade, o
patlamento, os sindicatos ¢ os grupos de direitos
humanos como fez o MST. Poucos movimentos de
massa dos anos 1960, se existiram, dedicaram tanto
tempo e esforco a educagio politica de seus ativistas
¢ 4 formagio de lideres regionais e nacionais como

o MST.

Nio se discute se o MST estd em posigao de
desafiar o poder do Estado hoje ou no futuro
imediato; rodavia, a questdo tedrica ¢ que numa
enorme franja do maior pafs do hemisfério ocidental
h4 um movimento social de massas autocon-
fessadamente marxista-heterodoxo desafiando
vitoriosamente a dominagio imperialista dos
Estados Unidos ¢ o regime subserviente de Fernando
Henrique Cardoso. O peculiar da situagao brasileira
nos anos 1990 é a perversa posigio tomada por um
dos lideres teéricos marxistas da Europa ocidental,”
que a principio declarava: “Cardoso pode ser o
melhor presidente do Brasil no século”; um juizo
de valor que pretendia ignorar a alianga de Cardoso
com as forcas latifundidrias mais retrégradas do Brasil
e a resoluta oposigio do MST e de toda a esquerda.
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Sem falar que a desastrada entrega de Cardoso dos
recursos mais lucrativos do Brasil ao capital
estrangeiro a “precos politicos” fazem dele um
entreguista sem precedentes no século. Nio ¢
surpreendente que esses marxistas europeus € norte-
americanos ou ex-marxistas que puseram sua fé nos
Cardoso do Terceiro Mundo, 20 nio realizar estes
suas expectativas, sejam 0s MesmMOs que agora
afirmam a “hegemonia incontestdvel de poder dos

Estados Unidos”.

Se Brasil e Colémbia sio dois dos mais pode-
rosos exemplos de desafio ao poder imperialista dos
Estados Unidos, hd numerosos ¢ significativos
movimentos sociais que sao pelo menos dignos de
mencio. Equador. Bolivia e Paraguai tém sido
testemunhas de como coalizes de massas campo-
nesas, indigenas ¢ sindicatos organizaram greves
gerais de massa capazes de derrubar regimes pro-
norte-americanos, paralisaram medidas neoliberais
ditadas pelo FMI ¢ polarizaram politicamente esses
paises.”

Agora, seguramente, os ‘prostrados” vio
argumentar que essas luras sao “episédicas” (apesar
de serem tio repetidas), ndo estao “baseadas num
partido” (os movimentos extraparlamentares nao sao
levados em conta por eles) e carecem de uma “teoria”
revoluciondria (de fato, possuem programas
deralhados, obviamente diferentes dos exercicios
escoldsticos sobre “culturas exéticas” que podem
ser encontrados nos circulos politico-literdrios
irrelevantes de cerros intelectuais euro-norte-
americanos). Por ultimo, os “prostrados” argliem
que as exigéncias desses movimentos podem ser
“assimiladas™ pelo capitalismo e seus lideres
“cooptados” (em consondncia com sua versio

“idealizada” da “hegemonia” dos Estados Unidos).*

Esses intelectuais ocidentais que tagarelam sobre
a “hegemonia” (dos Estados Unidos) se esquecem
dos continuos assassinatos em massa e de lideres
populares, do aparelho repressivo de massas e dos
esquadroes da morte organizados pelo imperialismo
norte-americano, que confia mais na violéncia
tradicional do poder imperialista do que na
persuasdo associada 2 “hegemonia”. Alguns
intelectuais ocidentais teriam que admitir que hd
algum tipo de confrontagio com os Estados Unidos
no Terceiro Mundo (ainda que agora rejeitem o uso
deste termo), ¢ nao certamente nos paises capitalistas
“avancados”, como eles diriam, onde se tomam as

mais importantes decisdes que afetam o poder
mundial. Como Debray disse uma certa vez a alguns
amigos na Bolivia, quando era funciondrio francés:
“O Terceiro Mundo ¢ como um bumbo: muito
rufdo, mas politicamente sem importincia”.

Uma vez mais os “prostrados” passam por cima
do significativo crescimento de movimentos sociais
nos pafses imperialistas, cujo alcance e profundidade
de oposigdo ao poder das corporagoes excede a
comparagio com movimentos dos anos 1960, tanto
em influéncia como em vit6rias parciais. Os dbvios
eventos emblemdticos desse novo giro incluem as
demonstragoes de massa contra o capital interna-
cional em Seattle, Melbourne, Praga, Washington,
Londres e outros lugares.

Mesmo com seus componentes contraditérios
(protecionistas versus internacionalistas) essas
demonstragoes calam muito mais profundamente
no coragio do capitalismo do que as vagas palavras
de ordem de “fora do Vietna” dos anos 1960.
Diferentemente dos anos 1960, hd fortes relagdes
entre sindicalistas, camponeses, estudantes e
intelectuais. Naturalmente hd intelectuais marginais
que nio véem o potencial (e a realidade) radical
dessas lutas, porque nao encaixa em seus ideais
preconcebidos sobre o que

deveria ser um movimento

revoluciondrio, mostrando Se Brasil e Coldmbia sdo dois
uma vez mais a total ausén- :

cia de realismo e a inépcia dos mais poderosos exemplos
dos “prostrados” para se de desafioao poder

situarem nas cambiantes
realidades politicas dos anos

1930. Unidos, hé numerosos e
Isso fica claramente de- significativos movimentos

monstrado com a ampla e =t

poderosa oposigio mundial sociais que sao pelo menos

aos alimentos geneticamente
modificados pelas compa-

——

imperialista dos Estados

dignos de mencao.

nhias quimicas imperialis-

tas. Da India até a Franga e muito além, consu-
midores, produtores, camponeses, estudantes e
trabalhadores lutaram contra os alimentos
modificados geneticamente e contra os Estados e
regimes que os promovem, com uma violenta e bem
fundada paixao que vitoriosamente forgou a
Monsanto e outras corporagdes multinacionais

il’l’l[}OIl’ﬂI‘l fe€s a recuarem.
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A polarizagao entre o povo e as grandes empre-
sas, 0 protesto antiimperialista e a ideologia anticor-
porativista, junto ao sustentado poder desses mo-
vimentos, a0 mesmo tempo que se desloca de uma
drea temdrica para outra, dd a essas lutas muito
mais que um cardter simbélico, transitério e
cooptdvel.

Nesse sentido, é realmente muito raro quando
um importante marxista ocidental deprecia esse
movimento, e a investigagio empfrica que o
sustenta adere 4 imprensa pré-biogenética financiada
pelas corporagoes quimicas mais reaciondrias, apre-
sentando os alimentos manipulados geneticamente
como uma verdadeira forca revoluciondria ¢
apoiando-se na propaganda populista de mercado
dos idedlogos da nova economia.”

Os novos movimentos radicais comprometidos
com lutas extraparlamentares ampliaram e melhoram
suas posigdes com o ressurgimento de ativistas
sindicais e trabalhadores que desafiam o consenso

existente entre a “nova

A maioria estaa favor de um
plano de satide nacional,
aposentadorias pagas pelas
empresas, seguro social,
politica de pleno empregoe
regulacao estatal dos lucros.

direita” (os partidos ex-
social-democratas e demo-
cratas) e a “velha direira”.
Essas lutas na Franca, Ale-
manha, Noruega e Dina-
marca péem em julgamento
o programa neoliberal da
liberdade de mercados e o

| esvaziamento do Estado de
J Bem-Estar. Esses movimen-

tos ndo sio revoluciondrios
em teoria, mas certamente sio pontos de parrida
para a reconstrugdo da politica classista.

A maior parte dos marxistas compreende que
as reformas sao o ponto de partida de todas as
revolugdes no século XX. A questio ¢ como alcangd-
las e como relaciond-las com lutas mais amplas. Para
os intelectuais “prostrados”, as reformas sio
simplesmente adaptagées ao capital, o qual, argtiem
eles, possui um poder ilimitado e as concederd,
ainda que nenhuma reforma significativa tenha sido
aceita no tltimo quarto do século XX.*

Mesmo nos Estados Unidos, o grau de hostili-
dade popular ao capitalismo de livre mercado é
evidente em todas as pesquisas ao longo da dltima
década. A maioria estd a favor de um plano de satde
nacional, aposentadorias pagas pelas empresas,
seguro social, politica de pleno emprego e regulacio

estatal dos lucros. Uma maioria substancial se opoe
ao livre mercado, ao envio de tropas estadunidenses
para lutar no exterior, aos atuais niveis de desigual-
dade, ao dominio corporativo das campanhas
cleitorais e a politica governamental. Existem
movimentos sociais significativos sobre muitos
desses temas. Essas atitudes antineoliberais poem
em questdo a nogio de hegemonia da classe
dominante norte-americana (as idéias da classe
dominante nio sio as da maioria da populagio). O
problema real ndo ¢ a “hegemonia”, mas a auséncia
de democracia representariva: a brecha entre os
interesses (e os valores) populares e os da classe
politica, defensora dos interesses da classe
dominante.

Aparte as agdes coletivas e as atitudes das
maiorias, questionando a hegemonia do livre
mercado dos Estados Unidos, a dominagio imperia-
lista norte-americana sofreu vérios sobressaltos na
arena diplomdtica. Numa das regides de mais alta
importincia estratégica (Oriente Médio) e entre os
paises produtores de petréleo, o Departamento de
Estado sofreu vdrios retrocessos. Ira e Iraque
quebraram efetivamente o boicote exigido pelos
Estados Unidos e participaram conjuntamente nas
conferéncias internacionais com a Ardbia Saudita,
o maior fornecedor de petréleo dos Estados Unidos.

Além do mais, a Libia rompeu o boicote norte-
americano e intensificou seus lagos com a Europa,
em particular com a Iedlia. A Venezuela sob a
lideranca de Chévez revitalizou a Opep e desen-
volveu lagos comerciais e politicos com Cuba, o
fantasma de Washington. Isso deixou totalmente
isolados os Estados Unidos na Conferéncia Ibero-
Americana das Nagoes Unidas e na OEA, em
relagdo ao boicote econdmico dos Estados Unidos,
a lei Helms-Burton e a outros tépicos regionais.
Entretanto, estdo surgindo rivalidades comerciais
agudas e crescentes entre os Estados Unidos e a
Europa, apesar de que, a0 mesmo tempo, estd se
aprofundando a interpenetragio de multinacionais
de lado a lado do Atlintico. Do mesmo modo,
enquanto a Otan mantém seu dominio (e,
certamente, através dela o dos Estados Unidos), os
paises europeus estdo fazendo esforgos para criar
sua prépria for¢a militar de intervengdo rdpida para
proteger seus interesses imperialistas. A questdo ¢
que mesmo quando essas iniciativas européias nada
tém de progressistas em si, contrariamente s
elogiientes elucubragées do literato nacionalista
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Regis Debray, refletem desafios a nogao da hegemo-
nia inexpugndvel dos Estados Unidos.

As regides mais suscetiveis de subestimagao por
parte dos impressionistas e prostrados intelectuais
ocidentais sio os antigos paises comunistas, em
particular a Indochina ¢ inclusive a Russia e o Leste
da Europa. Enquanto que na superficie a China
parece arrastar-se sob a hegemonia ocidental
(duvidosa em si mesma, j4 que a maior parte de
seus investimentos advém dos plutocratas chineses
e do Japdo) e certamente seu ingresso na
Organizacio Mundial do Comércio (OMC) vai
acelerar enormemente a tomada do controle euro-
norte-americano de proporgdes de seu mercado,
empresas ¢ bancos locais, do outro lado do quadro
estd a crescente maré de protestos de massas
desempregadas. trabalhadores fabris explorados e
nio-pagos, camponeses € peoes.

As crescentes desigualdades, a vasta rede de
corrupcio da qual participam o setor privado, o
Estado e o partido. a conspicua opuléncia asidtica
que se mostra diante de uma crescente miséria, tudo
isso afera uma populacdo ainda imbuida e consciente
dos valores comunistas da igualdade, da retidio e
da politica de pleno emprego, da saide e da
educagio publicas da era comunista. A aberta
entrega da soberania da China, dos mercados e suas
inddstrias. as humilhagoes acompanhadas de gros-
seiros atos de agressao militar deliberada, como o
bombardeio da embaixada da China e o crescente
cerco do rterritério chinés com misseis (ao qual
Washington previsivelmente chamou de “o escudo
de misseis”) provaram sentimentos nacionais e
populares inclusive entre os intelectuais e estudantes,
que s€ contam entre 0s mais notorios grupos pro-
ocidentais e pro-capitalistas. No presente, estdo
langadas as bases para uma nova guerra
civil. A oposi¢io ao programa neoli-
beral se generalizou e estd crescendo,
apesar de ser reprimida constante e
fortemente. Até os gurus ocidentais da
abertura do mercado chinés prevéem
uma resisténcia social séria e a possi-
bilidade de um retorno (como € de se
esperar) se se dd um desemprego em
massa.

Somar simplesmente a China
como um a mais na soma dos paises
sob a hegemonia norte-americana ¢
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Lech Walesa

muito fdcil. Significa ignorar as profundas
contradigdes estruturais, a pressdo igualitdria na
Revolugao Cultural e até, olhando ainda mais para
trds na histéria, os ciclos pendulares entre
nacionalismo, socialismo e liberalismo a partir de
meados do século XIX. Além do mais, ignora-se o
fato de que por baixo do nivel dos dirigentes e das
abastadas elites privadas hd centenas de milhoes de
chineses que rejeitam a restauragao da dominagao
ocidental e o retorno do que Marx chamou de “roda
a velha merda”: humilhagio, desemprego, doengas,
drogas, caudilhismos regionais, etc. mesmo dentro
do aparelho do Partido Comunista hd um setor de
vacilantes neo-estatistas e nacionalistas que podem
aproveitar a oportunidade, se fracassar a atual
camada de neoliberais.

No Leste da Europa e na Russia, a maioria dos
mais abertos servigais da hegemonia euro-norte-
americana foi fregiientemente rejeitada nas urnas.
O partido de Walesa nao chegou a dois digitos
percentuais de votos na tltima eleicao presidencial.
Na Roménia, Polénia, Republica Checa, Bielor-
rissia e outros locais os neoliberais mais fandticos
foram derrotados por ex-comunistas demagégicos,
que prometeram medidas socialistas (pleno
emprego, fim das imposigées ocidentais, em
particular medidas de austeridade do FMI), mas
logo implementaram politicas liberais. Enquanto em
um determinado nivel a alternancia entre liberais e
pseudonacionalistas-ex-comunistas confirmou a
hegemonia euro-norte-americana, no nivel do
comportamento das massas ¢ palpdvel a rejeigao
politica 2 dominagao imperialista e do livre mercado.
Com o fim do Estado de Bem-estar, o pleno emprego
e a catastréfica queda sem precedentes dos niveis
de vida, produgio e saide na Rissia e no resto da
Ex-Uniao Soviética certamente solapou nas massas
a confianca no papel positivo da hege-
monia dos Estados Unidos.

Nenhuma discussio sobre a hege-
monia dos Estados Unidos pode
depender de anedotas superficiais de
turistas sobre os acontecimentos de
Cuba.” Interpretar como reflexo a
opinido publica geral, o compor-
tamento ¢ as expectativas das elites
clientes do imperialismo ¢ uma
suposi¢do indevida, tanto em seu
fundamento metodolégico como
empirico. Supor que 0s processos
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0 partido de Walesa
nao chegouadois
digitos percentuais de
votos na dltima cialmente nos meios de

eleicdo presidencial.

™ eleitorais assumem os inte-

| resses dos eleitores e que, de

! alguma forma, refletem e
' representam oS interesses
das maiorias ¢ ignorar a
imensa concentragio de
poder institucional, espe-

comunicagio de massa, a
flagrante manipulagao do
financiamento das cam-
panhas ¢ o uso da forca, a
/) corrupgao e a pobreza para

alterar e manipular os resul-
tados dos votos e o comportamento dos funciondrios
eleitos.

A HEGEMONIA MUNDIAL DOS
Estapos UWUNIDOS E SEU

DECLINIO INTERNDO

A chave para se compreender a forga relativa
da hegemonia norte-americana estd em examinar
suas bases estruturais assim como suas limitagdes
externas, discutidas mais acima. Embarcar em
projecbes gerais baseadas numa equivocada leitura
dos fundamentos estruturais pode levar a0 tipo de
desatino monumental como, por exemplo, o de
prever um “século asidtico”, pouco antes do colapso

da Asia.?®

Por trds das pretensées de uma hegemonia
global, absoluta e sem precedentes dos Estados
Unidos estao os argumentos dos ideélogos da Nova
Economia, que descrevem um perfodo de expansdo
econdmica norte-americana sem precedentes € sua
superioridade econdmica baseada em sua avancada
tecnologia da informagdo e sua maior produtividade
(leia-se: competitividade). A convergéncia de pontos
de vista entre os intelectuais de esquerda “pros-
trados” e os idedlogos que vendem o populismo de
mercado é um resultado do mesmo método:
grandiosas generalizagoes e celebragdes do poder
global dos Estados Unidos baseadas numa leitura
pobre de um limitado e seletivo agrupamento de
dados anedéticos. De fato, os “prostrados” mostram
um respeito imerecido pelos principais comuni-
cadores da “globaloney” e sua retérica sobre a
Terceira Revolu¢io Tecnolégico-Cientifica. Como
descreve um admirador marxista ocidental: “[...]
comandando o campo das construgoes politicas

diretas de nossa época, a direita ofereceu uma visao
fluida atrds de outra mostrando para onde vai o
mundo, ou onde se deteve [...].” Esses idedlogos
da direita — nos dizem — “unem uma tese (nica e
poderosa a um estilo popular e fluido™.

Escrito poucas semanas antes do colapso da
bolha da Nasdaq, o ano 2000 ofereceu uma viva
demonstracio do vazio da “tese poderosa” da
supremacia econdmica dos Estados Unidos, apesar
de seu “estilo popular e fluido”. Cada afirmagao
feita pela “velha” ou “nova direita’ (fandticos da
Nova Economia) sobre a economia dos Estados
Unidos (e aceitas literalmente pela esquerda
prostrada) resultou no melhor dos casos duvidosa,
e, no pior, simplesmente vacuidades carentes de
qualquer relagao com a economia real (simplesmente
uma grande fraude, compardvel as bicicleras da
especulagdo financeira da Albania em meados de

1990).

Em primeiro lugar, as pretensoes de uma
revolucdo da tecnologia informidtica simplesmente
fracassam em explicar a baixa média de crescimento
da produrividade entre 1975 ¢ 1994, em compa-
racio com Os vinte anos anteriores a assim chamada
“Revolucio Informdtica”. Em segundo lugar, o
incremento da produtividade entre 1995 e 1999 foi
compardvel ao primeiro periodo (1955-1974) e
esteve concentrado no mesmo setor dos compu-
tadores, com um pequeno efeito sobre a industria
em geral. Em outras palavras, os fabricantes de
computadores se transformaram em mais eficientes
fabricantes de computadores. Em terceiro lugar, os
estudos mostraram que a pretensao de vantagens
derivadas do intercimbio interativo de informagio
era basicamente uma falsidade: mais de 60% da
informacao recebida ou trocada dentro das firmas
tinha pouco a ver com os projetos em curso.*

Mas a profunda debilidade estrurural dos
Estados Unidos nio ficava confinada & economia
especulativa da tecnologia informdrica. A expansio
dos Estados Unidos no exterior e suas importagoes
exacerbaram um comércio insustentdvel e o déficit
em contas corrente. A economia dos Estados Unidos
continua sendo uma economia de consumo,
chegando a determinar 75% do produto nacional
bruto. O crescente déficit comercial foi coberto com
uma emissio de 400 bilhoes de délares anuais.
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Com uma economia que se encaminha para a
recessio ¢ o ddlar debilitando-se, ¢ altamente
improvivel que os investimentos externos conti-
nuem sustentando o délar norte-americano. Apesar
do recorde de emprego no final do ano 2000, esse
foi o periodo de maior crescimento de trabalhadores
mal pagos, de pessoas que vivem da caridade, sem
nenhuma cobertura médica (cerca de 50 milhaes),
com um custo da educagio que disparou ¢ com
dividas familiares insustentdveis. O obsceno cresci-
mento das desigualdades sociais sob o regime de
Clinton (a diferenca de renda de um executivo de
empresa para um trabalhador saltou para um indice
de 470 por 1) foi de longe o resultado das estreitas
relacdes de funciondrios sindicais miliondrios, mais
preocupados por ter um fiscal geral tolerante do
que um Secretdrio do Trabalho que apéie as
demandas dos trabalhadores. A possibilidade de
reviver a economia por meio da intervengdo estatal
investindo dinheiro para estimular a economia ou
do estimulo 2 demanda, estd fora dos pardmetros
politicos atuais.

A crise economica jd golpeou vdrios setores
(automéveis, economia da tecnologia da infor-
macio, telecomunicacées, etc.) e estd se estendendo
rapidamente. O desemprego estd crescendo. A
“poupanca negativa’ e as quedas na bolsa nio
oferecem novos recursos que possam ser mobilizados
para estimular o gasto dos consumidores. Em
comércio, investimento, finangas e tecnologia a
economia dos Estados Unidos estd caminhando para
uma crise convergente que ameaga a frdgil estrutura
ncoliberal construida ao redor dos (e para os)
Esrados Unidos ao redor do mundo. Todos os paises
do Terceiro Mundo que se desenvolveram com base
em estratégias dirigidas para a exportagao vio sofrer
severamente a profunda recessao norte-americana.
A superproducio de bens de consumo e de
transportes (principalmente automdéveis) enca-
minha-se para uma maciga dispensa
na Ford, General Motors, Chrysler-
Daimler, o que vai ter um efeito
multiplicador nos fornecedores e no
setor de servicos. A economia
militar poderia ser revivida, mas
nio alcangaria, dada a canalizagao
do superdvit or¢amentdrio para
uma enorme redu¢io de impostos,
as grandes empresas. E provdvel que

Samuel Huntington

esse mesmo superdvit desaparega com a recessao e
uma drdstica queda nas rendas.

O que mais chama a aten¢ao quanto a debilidade
das bases econémicas do poder imperialista dos
Estados Unidos ¢ a falta de uma compreensio
perspicaz ou coerente por parte da direita. Nem
Huntington, Brzesinski, menos ainda Yergin,
Luttwick ou Friedamn viram uma pista sobre o
iminente colapso especulativo, ocupados que
estavam propagando suas ilusérias crengas na
sustentdvel capacidade do império estadunidense.*
Huntington andava na sua, elaborando um suposto
“enfrentamento de civilizagdes” (mundo muculmano
versus mundo cristio), justo quando os mais fiéis
aliados de Washington eram a Turquia mugulmana
e o Egito no Mediterrineo oriental, Marrocos no
norte da Africa, Ardbia Saudita no Oriente Médio,
Paquistio no sul da Asia, etc. Fukuyama teve que
enfrentar a bancarrota de sua nocio do “fim da
histéria”, retratando-se de sua celebragiao da
democracia liberal e dos mercados livres, mas sem
desenvolver nenhum outro adorno teérico para
embevecer o poder imperial no novo periodo. Entre
parénteses: ¢ irdnico que Fukuyama tenha comegado
a colocar em julgamento a solidez da hegemonia
norte-americana, a0 mesmo tempo que Seus
supostos contraditores de esquerda (os “prostrados”)
tentam revivé-la.

Brzezinski, sem a Uniao Soviética, tece visoes
estratégicas de novos desafios e ameagas infundadas,
ignorando a decomposi¢ao economica interna a
poucas quadras de distdncia de seu velho baluarte
da Universidade de Coliimbia. E verdade que ainda
pode oferecer uma légica histdrico-tedrica para as
operacoes secretas na Chechénia e em outras
republicas da ex-Unido Soviética, para sustentar no
poder as mifias dependentes de Washingron.
Quanto aos demais, Yergin e Friedman (o jornalista),
pouco tém a dizer diante do colapso de sua visiao
de uns Estados Unidos tecnolo-
gicamente avangados e retendo o
poder mundial. A visao de milio-
ndrios de Main Street, empresdrios
e operadores adolescentes de Wall
Street, compartilhando todos uma
crescente opuléncia, foi pelo ralo.
Do mesmo modo, diante de milhées
de aposentados dos Estados Unidos
que perderam seus planos de satide
privados, outros milhdes de antigos
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beneficidrios de seguros-desemprego que nio podem
sobreviver com empregos de um saldrio minimo, e
diante de dezenas de milhdes cujos dividendos de
agoes se transformaram em amargas recordagoes,
as pretensoes de Yergin e Friedman acerca da
superioridade dos Estados Unidos diante do atraso
da Europa (em particular da Franga), quanto a
manutencao da cobertura social, se transformaram
numa piada de mau gosto.

Os avangos e desafios da esquerda diante da
dominagao mundial dos Estados Unidos e o colapso
do engano da supremacia econémica norte-
americana baseada na revolugio da informdrica sio
um chamado para se por fim a politica de prostragao
da esquerda. Hoje hd numerosos arivistas e
intelectuais criticos que dos anos 1960 aos anos
1990 estiveram produzindo criticas politicas diretas
e fazendo andlises para saber onde o mundo esteve
e onde estd agora, e estao também elaborando
alternativas num “fluido estilo popular”. Nos Estados
Unidos e no Canadd, intelectuais ativistas como Jim
O’Connor trabalharam sobre a crise ecolégica do
capitalismo. Bob Fitch produziu uma brilhante
desmistificagao da globalizagiao como “globaloney”,
Maurice Zeitlin o fez sobre a estrutura de classes
nos Estados Unidos, Chomski e Petras sobre a
politica externa norte-americana, Magdoff sobre o
imperialismo norte-americano, Meiksin sobre a
andlise de classes, Howard Zinn, Leo Panitch e
Mike Parenti trabalharam sobre a histdria politica

e os meios de comunicagio.

0 poder é uma relagdo,
Nao uma posicao estatica
numa hierarquia

B Em nivel internacional

estao Sebastido Salgado, um
fotégrafo do trabalho de
nivel mundial, o escritor
José Saramago, o critico
politico-literdrio Michael
Lowy e muitos outros inte-
lectuais politicos que ge-

organizacional. raram criticas amplas e

elaboram alternativas 2
dominagio imperialista dos
Estados Unidos, ao mesmo
_/  tempo que trabalham pro-

fundamente comprometidos
com as lutas populares. A esquerda dos anos 1990
possui alguns dos mais salientes estrategistas
politicos da tltima metade do século XX, incluindo
o brilhante lider politico-militante das Farc da
Colémbia, Manuel Marulanda, provavelmente o

melhor em sua drea desde o comandante vietnamita
Giap; também o brilhante tdtico do movimento de
granjeiros ativistas franceses, Bové; o importante
tedrico do MST do Brasil, Joio Pedro Stedile, o
populista e antiimperialista americano Ralph Nader
(capaz de obter 3 milhoes de votos contra todas as
previsoes).

O poder ¢ uma relagdo, nio uma posicio
estdtica numa hierarquia organizacional. O império
dos Estados Unidos estd sustentado num conjunto
de relagoes instdveis ¢ em mudanga, com um vasto
ordenamento de forgas heterogéneas. O poder das
idéias, incluindo as idéias da classe dominante
imperial, estd imerso nessa relacio conflitiva de
classes. Ao mesmo tempo, € certo que a ascendéncia
(confrontada) do poder imperialista inclui o controle
sobre os meios de comunicacio de massa para
disseminar suas idéias (e seduz setores da intelligen-
tsia da ex-esquerda com a persuasio do poder),
também hd que se dizer que o dogma neoliberal
esteve em constante confronto sob todos os angulos.
[sso foi de tal magnitude que as classes dominantes
buscaram disfarcar sua opressio cooptando a
linguagem da esquerda, o que alguns comentaristas
descrevem como “populismo de mercado”.*

PERSPECTIVAS PARA O FUTURDO

Para a préxima década, a esquerda tem que
continuar desenvolvendo seu enfoque sistemdrico e
especifico, deixando de lado o pessimismo roman-
tico que se esconde por trds de grandes generalizagoes
difusas carentes de substancia. A intelligentsia de
esquerda deve identificar os atores de classe das
vitdrias e derrotas do neoliberalismo, as relacées
de classe e a violéncia estatal que sustenta o imperia-
lismo euro-norte-americano, por trds do seu véu
persuasivo. Acima de tudo, os esquerdistas tém que
analisar a nova intensificagao das conrtradigoes e as
crises que estao emergindo tanto nos Estados Unidos
como aquelas que estao se dando atualmente na
Asia, América Latina e nos antigos paises
comunistas, € como estas vio atingir os Estados

Unidos.

A esquerda tem que rejeitar a ostentacio da
novidade como uma desculpa para se adaptar 2
ascensio neoliberal. A doutrina da Terceira Via lanca
suas rafzes nas primeiras e falidas doutrinas
reformistas do principio do século XX. Nem
Bernstein nem depois Kautski entenderam a relagio
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entre capitalismo, imperialismo ¢
guerras imperialistas, assim como
tampouco entenderam a tendéncia
imanente as crises, a polarizacio de
classes e o poder fascista. A atual
versio da Terceira Via nio possui
nenhum dos aparentes esteredtipos
reformistas das primeiras versoes,
mas, ao contrdrio, todos os seus vicios
reaciondrios: estender a todos os
campos o programa neoliberal, ao
mesmo tempo que solapa o nivel de vida e se
aprofundam as desigualdades. Subsistem hoje poucas
ilusdes a respeito da natureza reaciondria da Terceira
Via de Blair, Clinton e outros. Pouco se fala disso,
hoje que os mercados de agoes caem e se contraem
os superavits orgamentdrios. Da mesma forma, o
curso direitista da social-democracia européia é
facilmente compreensivel para os intelectuais
criticos, exceto para os que sofrem de amnésia
cronica ou que buscam encher suas teses de que
nao hd alternartivas.*” Ninguém precisa voltar as
propostas que os lideres social-democraras da
Alemanha (Schneiderman, Noske, etc.) fizeram ao
Conselho Administrativo do Kaiser, em 1918. Muito
mais perto no tempo estava a lista dos social-
democratas ingleses, franceses e belgas defendendo
violentamente seus impérios coloniais na Argélia,
Quénia. Chipre, Indochina, Congo e outros locais.
A colaboracio servil com os Estados Unidos na
construcao da Otan, suas constantes posi¢oes pro-
aliangas arlanricas provocaram, inclusive na direita
tradicional, uma forte critica. Afirmar que a adogao
por parte dos social-democratas do modelo ameri-
cano ¢ uma “novidade histérica mundial” é negar o
legado histérico da social-democracia, sua
pronunciada propensdo a adulagao interesseira, em
particular do trabalhismo inglés.

Toda a estrutura do Estado de bem-estar teve
menos a ver com os programas da social-democracia
e mais com os desafios que o bloco comunista
impos, a militancia sindical posterior a Segunda
Guerra Mundial ¢ a presenca dos partidos
comunistas ¢ dos movimentos de pressio extra-
parlamentar de esquerda. Com o desaparecimento
do bloco soviético, a diminui¢io da esquerda
extraparlamentar e a transformagao dos lideres
sindicais em dependentes do Estado, os lideres da
social-democracia européia — com algumas nordveis
excegdes — podem competir com a direita pela

Tony Blair

lealdade aos magnatas financeiros e
industriais. Jospin na Franga ¢ uma
excegdo parcial que confirma a regra.
Eleito como resultado de uma greve
de funciondrios publicos, pressionado
por fortes movimentos extraparlamen-
tares e pelo partido comunista par-
lamentar, concedeu em principio as 35
horas de trabalho semanal, com-
binando-as com uma agressiva priva-
tizacio, liberalizagio e legislagiao
trabalhista “flexivel”.

Se o fato mais significativo dos anos 1980 foi a
desintegragio do bloco soviético e dos regimes
comunistas, o fato mais saliente dos anos 1990 ¢
constitufdo pelas condi¢bes socioeconémicas
catastroficas, os niveis de pilhagem e corrupgio sem
precedentes e as institui¢des repressivas que sur-
giram da transi¢do para o capitalismo na Russia e
nos antigos pafses comunistas da Uniao Soviética.
S6 na Ruassia se contam 10 milhdes de “desa-
parecidos”, que de outro modo teriam habitado o
pafs de acordo com as projecdes demogrificas de

1987.

Milhées morreram prematuramente por doen-
cas, estresse, suicidio e alcoolismo como resultado
da falta de trabalho, da pobreza e do abandono do
sistema publico de satide. Enquanto taticamente o
regime pro-capitalista de Putin permanece firme-
mente no controle, o fracasso total da transicio
capitalista sob a “hegemonia” dos Estados Unidos
ressaltou com dramadricos contrastes os tragos
positivos da antiga economia planificada e
coletivista. A pilhagem ocidental das economias dos
ex-paises comunistas, 0 comércio macigo do trdfico
de mulheres e imigrantes, o reinado de uma
parasitdria oligarquia miliondria que lava sua riqueza
ilicita na Europa, nos Estados Unidos e Israel
certamente deram substidncia s nocoes sobre o
imperialismo ocidental ¢ a rapacidade capiralista.
Mais convincente do que uma tonelada de folhetos
da era comunista, a experiéncia dos povos da ex-
Unido Soviética com o imperialismo euro-norte-
americano realmente existente desfez anos de
incredulidade na retérica burocrdtica soviética ¢ a
crédula confianca na propaganda ocidental.

Esse deslocamento histérico-mundial da opinido
popular tem importincia estratégica na reconstrugao
de uma perspectiva socialista para o Leste. Inclusive
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no Leste, baluarte dos Estados clientes pré-
ocidentais, sua incorporagao ¢ subordinagao a Otan
¢ aos Estados Unidos provocou oposi¢io, demons-
tracbes em alguns casos de uma revitalizagao da
influéncia comunista. Na Republica Checa, Grovel
Havel é mais apreciado entre os literatos de Londres
¢ Nova York do que em Praga, onde o Partido
Comunista estd se transformando rapidamente no
principal partido de oposigao. A rejeigio gene-
ralizada ao liberalismo e ao imperialismo norte-
americano e o crescimento de um socialismo
programdtico sans stalinismo é um evento histérico-
mundial. A questdo teérica ndo consiste em salientar
com certeza a hora e o local de um novo levante
revoluciondrio, mas em localizar a direcio da
histéria e rejeitar a ficil crenca de que qualquer
derrota da esquerda ¢ uma irreversivel derrota
histérico-mundial.

O propésito deste ensaio ndo ¢ envolver-se num
jogo intelectual de enumeragdes — uma contra a
outra — de ofensivas da esquerda contra a ampla
lista de derrotas feita por intelectuais “prostrados”.
Dada a superficialidade destes tltimos seria uma
contribui¢do ficil, mas nao realmente significativa,
ao esclarecimento do presente em vista do alcance
da luta no futuro. Muito menos recorrerfamos as
sandices baratas dos intelectuais “prostrados” para
justificar sua inani¢do ou sua falta de compromisso
com as lutas que estao se dando. Diante do futuro,
temos que reconhecer que hd numerosos becos sem
safda intelectuais. Devemos reconhecer as barbari-
dades cometidas hoje em dia em nome das vitdrias
ocidentais, da hegemonia, da democracia da
liberdade de mercados: a prematura morte de 10

Vaclav Havel

Novos

milhdes de russos; 20 milhdes de africanos vitimas
da Aids, privados de remédios pelas corporagoes
farmacéuticas multinacionais, apoiadas por seus
governos; o assassinato de 1 milhdo de criangas
iraquianas pela guerra ¢ pelo bloqueio anglo-norte-
americano; os 300 milhdes de latino-americanos
que vivem na pobreza: ¢ as dezenas de milhares de
colombianos mortos gragas ao treinamento e apoio
militar estadunidense. Qualquer um poderia
continuar somando a lista, mas uma coisa ¢ clara:
tanto no Leste como no Sul a barbdrie é um
componente integrante do imperialismo norte-
americano.

Na discussio sobre o que se deve fazer diante
da barbdrie imperialista ¢ util recordar os tltimos
dias do império romano, uma €poca como a nossa,
cheia de tiranos, saques, corrupgao e flagrante
ostentagio de riqueza diante da miséria. As
similitudes com a barbdrie atual siao 6bvias e
também sio Sbvias as respostas daqueles que julgam
repugnante o império, total ou parcialmente. Hd
muitas e variadas respostas intelectuais 4 barbdrie
imperialista, dependendo das condigoes sociais e
das predisposicdes politicas de cada um. Os estdicos
entre nés experimentam a repulsa diante da
irracionalidade do império, sua bruralidade militar
e sua dominante imoralidade. De todos os modos,
se sentem politicamente impotentes e declaram que
qualquer resposta politica ¢ inutil. Fecham-se, entdo,
em pequenos circulos de amigos ou de individuos
afins, com os quais conservam a chama da racio-
nalidade. Mantém suas lealdades pessoais nos
intersticios do sistema, com um médico conforto,
igualmente distantes tanto dos poderes imperiais
como das massas degradadas. Seus debartes acerca
dos estudos culturais e a relagio entre pds-
modernismo e marxismo sio tolerados e ignorados
pela elite e resultam incompreensiveis e distantes
das massas. Em poucas palavras, eles vivem por e
para si mesmos.

Os cfnicos nao rejeitam a barbdrie sangrenta, a
vulgaridade cultural nem a pilhagem predatéria do
império: s6 igualam vitimas e agressores. Condenam
tanto as vitimas do imperialismo como os preda-
dores imperialistas como igualmente ambiciosos
(doentes de “consumismo”). Para os cinicos a
solidariedade social dos explorados ¢ um subterfigio
do fraco para tirar vantagem e reverter os papéis.
Para eles, a diferenga entre explorados e explora-
dores ¢ somente uma questdo de oportunidade e

Rumos @ Ano 17 « we 38 « 2002



circunstancias. Os ¢fnicos levantam seu dedo
acusador diante das revoluctes fracassadas, da
rotagao das elites, dos explorados que se trans-
formam logo em exploradores, as vitimas de
genocidio que posteriormente praticam o genocidio,
tudo isso para justificar o fato de enfiarem seus
sensiveis focinhos nos bebedores do império.
Porém, mais comumente ainda, os cfnicos tornam-
se esquerdistas arrependidos: sua ocupagio predileta
¢ arranjar testemunhos das perversdes dos
movimentos de libertagao. Essa é uma especializagao
que lhes oferece lucrativos honordrios e, muiras
vezes, um lugar de docente em alguma universidade
euro-norte-americana.

Qutra postura intelectual familiar é a de
esquerdistas (ou ex-esquerdistas) que se afundam
nas derroras histéricas e encontram nelas um
pretexto para o que chamam de um acomodamento
realista ou pragmdtico diante do status quo. Ao
mesmo tempo que dramatizam as perdas, como
derrotas histéricas profundas e irreversiveis, fracas-
sam ao nao reconhecer as novas lutas revoluciondrias
que estao surgindo no Terceiro Mundo e no
Ocidente, os novos movimentos sociais que se
opoem a OMC, os movimentos de produtores
ativistas e trabalhadores do
movimentos de massa de produtores e consumidores
que rejeitam as corporagoes que defendem os

EI&HSPOI’I’.C, 0s

alimentos e as sementes alterados geneticamente,
etc. Seu pathos pessimista se torna um 4libi para a
inanigao e a falta de compromisso ou uma passagem
sem retorno para a politica liberal, jd que ¢ consi-
derada como o tnico show na cidade. Os ideélogos
do império nio recusam oferecer uma plataforma
ocasional aos pessimistas, esperando que sua postura
critica possa atrair uma audiéncia entre os jovens
rebeldes e que seu pessimismo possa desmoralizd-
los, desorientd-los e desarmd-los.

Os intelectuais criticos, mas prostrados,
adquiriram uma certa notoriedade entre as classes
ilustradas. Esses intelectuais se mostram horrori-
zados perante a ostentagdo de opuléncia diante de
tanta pobreza. O horror do neoliberalismo evoca a
indignacao diante das bdrbaras prdticas do imperia-
lismo. Contudo, essa indignacio é acompanhada
de uma lamuria quando se trata de articular uma
alternativa. Depois de tanto choro indignado,
acabam apelando para as elites para que mudem
suas maneiras. As ornamentacdes retdricas, a
exposicao das mentiras do império sdo substituidas

por novos enganos: a idéia de que alguém, em algum
lugar da estrutura do poder, vai transformar a
barbdrie num generoso Estado de bem-estar. Essa
combinagio de violenta indignagio com o apelo a
md consciéncia dos operadores do poder imperia-
lista nio ¢ outra coisa senio uma obsessio de
politicos de baixo nivel, uma excelente férmula de
best-seller. Isso gera uma catarse de indignagao nas

classes educadas, sem exigir-lhes qualquer sacrificio.

Em flagrante contraste com as posturas
intelectuais anteriores hd um
intelectual irreverente, irre-

verente para com 0$ pro- @
tocolos académicos e que
nio se impressiona com os
titulos de prestigios e com
os prémios. Ao contrdrio,
S0 respeitosos para com o0s
militantes que estdo na linha
de frente das lutas antica-
pitalistas e antiimperialistas.
Sdo constantes e produtivos
em seu trabalho intelectual,
que em grande parte é
motivado pelos grandes
temas caros as lutas do

Os intelectuais criticos,
mas prostrados, adquiriram
uma certa notoriedade

entre as classes

movimento. Sao anti-herdis

com capacidade de rir-se de si mesmos, cujo traba-
lho ¢ visto com respeito pelo povo que trabalha
ativamente por uma radical transformagao social.
Esses intelectuais sio objetivamente partidistas e
“partidisticamente” objetivos. Os intelectuais
irreverentes discutem e ouvem os pessimistas ¢
outros intelectuais, sem prestar atengio em tftulos
e pretensdes, para ver se tém algo valioso a dizer.
Para os intelectuais irreverentes e comprometidos,
o prestigio e o reconhecimento vém dos ativistas e
dos intelectuais do movimento, que estio envolvidos
nas lutas populares. Eles trabalham com esses
intelectuais e ativistas.

Realizam suas investigagdes buscando fontes
préprias de informagdo. Criam seus proprios
indicadores e conceitos, por exemplo, para iden-
tificar a real profundidade da pobreza, da exploracio
e da exclusiao. Reconhecem que hd alguns intelec-
tuais de institui¢oes prestigiadas, intelectuais que
inclusive foram premiados, que estio claramente
comprometidos com as lutas populares e sabem que
essas excegoes devem ser salientadas, mas a0 mesmo
tempo reconhecem que hd muitos outros que
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escalam as ladeiras académicas e sucumbem aos
afagos do reconhecimento burgués. Os intelectuais
irreverentes admiram Jean-Paul Sartre, que rejeitou
o Prémio Nobel em meio & Guerra do Vietna. Na
maior parte dos casos, os intelectuais irreverentes
lutam conta a hegemonia burguesa dentro da
esquerda e integram seus trabalhos e ensinamentos
na prdrica, evitando lealdades divididas.

O imperialismo euro-norte-americano combina
a violéncia e as ameagas de violéncia contra os movi-
mentos de massas e o0s

Os intelectuais ireverentes
discutern e ouvem oS
pessimistas e outros
intelectuais, sem prestar
atencao emtitulose
pretensoes, para ver se tm

algo valioso a dizer.

regimes que se opdem a
ordem mundial e 4 dissuasio
e neutralizagio com os
grupelhos de intelecruais
marxistas ocidentais. Estes
tltimos tipicamente univer-
salizam sua prépria con-
di¢do, tratando o império
como se fosse uma grande
sociedade de debates. Como
afirmou Perry Anderson: “a
forga desta ordem [hegemo-
nica] ndo estd na repressao,
i mas mEdial’ltC a dissuasio c

a neutraliza¢io™,* o que
seria uma novidade para centenas de palestinos,
viarios milhares de iugoslavos, dezenas de milhares
de colombianos e centenas de milhares de

iraquianos, todos eles mortos.*

Objetivamente o poder imperialista dos Estados
Unidos estd calcado em bases muito frigeis: uma
economia de bolha que estd em colapso, uma
economia quase tributdria e dependente em grande
escala dos fluxos externos do capital especulativo
para compensar enormes e insustentdveis déficits
comerciais, uma economia doméstica impulsionada
pelo consumo e na qual os lares estdo superen-
dividados e com poupanga negativa, um império
sem apoio popular as guerras no exterior ¢ uma
“nova economia” ficticia baseada em empresas sem
produtos, sem lucros e muitas delas sem rendas.

E igualmente importante destacar que aumentou
a polarizagio de classes entre os miliondrios donos
dos meios financeiros, de produgio e especulacio
e a maioria da populagio; a diferenca de rendas
entre um alto executivo e um trabalhador passou
de 80/1 para 470/1 em trés décadas; mais de 80%

dos eleitores dos Estados Unidos nao créem que

seu voto importe e acreditam que as grandes
empresas dominam a esfera da politica, o que alguns
analistas politicos poderiam chamar de uma crise
de legitimidade; os beneficios sociais que foram
obtidos ao longo de geragdes e os empregos quali-
ficados foram assaltados ferozmente.

A desregulamentagao nos servigos publicos
levou a aumentos de pregos sem restrigdo,
empobrecendo os consumidores. O imperialismo
de hoje nao criou uma “aristocracia de trabalha-
dores”. A uma classe média proletarizada restringiu-
se a seguridade social e, em troca, foram oferecidos
beneficios “privilegiados”, mas carentes de valor (as
agoes da Nasdaq sio utilizadas para cobrir paredes
ou, melhor ainda, sio recicladas como papel
higiénico). A velha-guarda dos lideres dos movi-
mentos de minorias étnicas, sexuais e ecoldgicas
dos anos 1960 ¢ 1970 ¢ os intelectuais “prostrados”
de meia-idade que aproveitaram a onda para pegar
carona na Terceira Via foram substitufdos por uma
nova direcio, mais arivista, anticorporativa,
antineoliberal e por um crescente nimero de ativistas
extraparlamentares e anticapitalistas.

A verdade ¢ que nao hd consenso a respeito
das alternativas. Essas percorrem uma gama que
vai desde economias controladas por e baseadas na
comunidade até o socialismo baseado nos trabalha-
dores e consumidores, desde mudangas nos regimes
de propriedade até o regresso as regulagoes publicas.
E préprio de miopes criticar que 0s movimentos
setoriais nio sdo consistentes com qualquer movi-
mento coletivo idealizado ao gosto dos intelectuais
da esquerda festiva do Soho. O surgimento de coali-
zoes e agdes conjuntas, os foros e didlogos comuns
tampouco equivalem a uma nova versio do partido
da classe operdria de Lénin ou Keir Hardey, mas
sao um principio.

O internacionalismo crescente (sem ordculos
de ultramar ou centros revoluciondrios) evidenciado
nas agoes conjuntas norte-sul de camponeses do
Terceiro Mundo e de granjeiros da Europa ¢
prometedor. H4 enormes desafios para se criar uma
nova consciéncia socialista revoluciondria, para
generalizd-la e alcancar milhoes que se mobilizam,
para organizar e oferecer uma nova teoria abran-
gente que produza um diagnéstico e uma diregao
estratégica. Uma coisa estd clara: o progresso
intelectual dessa florescente esquerda nio dependerd
de modas ou fobias de intelectuais “prostrados”,

MNovos RumosoAND 17 = ~n= 38 = 2002



que comandam de seus postos localizados em
periédicos de esquerda, sem contato com a
realidade. A luta por reformas nesse movimento
estd ligada a desafios estruturais contra o império
e, em alguns casos, contra o regime de propriedade.

Enquanto os defensores das corporagoes langam
campanhas de propaganda inclusive tomando
emprestada a linguagem da esquerda para promover
a ciéncia ligada a0 controle e 4 exploragio genética,
de plantas, etc., 2 esquerda contra-ataca expondo a
natureza manipuladora e irreflexiva da engenharia
das grandcs empl’esas.

Contra a adesdo irresponsdvel por parte dos
propagandistas das corporagdes (e de um punhado
de esquerdistas) ao desenvolvimento das forgas
produtivas (ou destrutivas), a esquerda traiu o foro
de centralidade das relagdes sociais de produgao
como definidoras do significado, contetido e
conseqiiéncias do trabalho cientifico e da inves-
tigacio avancada. Nisso, a esquerda que estd
surgindo continua ¢ aprofunda o trabalho e a prdtica
que vem se fazendo hd meio século. Resta uma
grande quantidade de trabalho por fazer, parti-
cularmente no campo da clarificagao ideolégica,
mas muito jd se conseguiu no diagnéstico do
imperialismo. descobrindo-se suas debilidades e
criando novos movimentos radicais.

NoTtas

' Perry Anderson. um dos intelectuais de esquerda de maior

influéncia no mundo anglo-saxdo, escreveu o mais conciso ¢
polémico ensaio sobre esse particular, ao definir uma nova
direcdo para sua revista, New Leff Review. Nesse ensaio defende
a tese da complera dominacdo do império norte-americano (o
que denominou “hegemonia dos Estados Unidos”) e da evidente
derrota e desintegragio da esquerda. Nio obstante, sua afirmagio
¢ profundamente errada. tanto do ponto de vista do método
como da teoria ¢ da andlise, levando-o a um injustificado
retrocesso e 2 uma espécic de politica centrista apolitica, O
presenic €nsaio foi escrito para refutar seus argumentos, mas,
além do mais — o que ¢ mais importante ainda —, para definir
uma perspectiva tedrica alternariva, Ver Perry Anderson,
“Renewals”, em New Lefr Review, n* 1 (new serie), jan.-fev. de
2000, pp. 5-24.

 Ibid, pp. 9, 12, 15, 19, 24.

? C. Wright Mills, The Power Elite (Nova York: Oxford
University Press, 1956).

*  Ver Perry Anderson, “Renewals”, cit., pp. 6-11. Ainda que o
ensaio de Anderson seja dedicado em sua maior parte a definir
uma nova direcio para sua revista (New Left Review), no que
diz respeito tanto i forma como ao contetido, ao realizd-lo tenta
tragar um contexta histérico-politico das dltimas décadas.

O ataque de Anderson contra a produgdo tedrica ou culrural

14

o

comprometida com as politicas de luta de classes e sua defesa
das posturas reaciondrias s6 para os iniciados e que “buscam a
arte pela arte” se manifesta em afirmativas como: “As tentativas
para recrutar (sic) qualquer campo tedrico ou cultural a servigo
de propdsitos instrumentais (sic) resultard sempre futl ou
contraproducente [...] A New Left Review publicard artigos
sem consideragio alguma por sua imediata rela¢io, ou falta
dela, com agendas radicais familiares (sic).” A utilizagio por
parte de Anderson de termos pejorativos para caricaturar os
intelectuais-ativistas ¢ distorcer os temas em discussio é uma
constante em seu ensaio ¢ mostra que o que lhe fala em
substincia é preenchido por uma ¢énfase polémica. Ver Perry
Anderson, “Renewals”, cit., p. 23.

Na pdgina 7 de seu ensaio, Anderson coloca a eriqueta de
conformismo nos anos 1950.

Jean-Paul Sartre, Sartre on Cuba (Nova York: Ballatine, 1961);
Paul Sweezy & Leo Huberman, Cuba: Anatomy of a Revolution
(Nova York: Monthly Review, 1960).

Eric Wolf, Peasant Wars in the Twentieth Century (Nova York:
Harper and Row, 1969).

Regis Debray, Revolution in the Revalution (Nova York: Monthly
Review, 1967). Para uma leitura critica desse livro, ver Regis
Debray and the American Revolution (Nova York: Monthly
Review, 1968).

Ver Anderson, Ver Perry Anderson, "Renewals”, cit., p. 18. Ao
largo de seu ensaio, Anderson mostra tendéncia em ignorar os
escritores que estdo fora de seu estreito circulo de colaboradores,
apesar de possufrem competéncia ¢ profundidade. Por exemplo,
no campo dos estudos sobre meios de comunicagio, Schiller,
Parenti ¢ Herman produziram trabalhos muito mais
significativos do que Debray; conrudo, s6 este é citado.

Louis Althusser, Reading Capital (Londres: NLB, 1970).

E. . Thompson, The Nation, 26-2-1983 ¢ 16-4-1983.
James Petras ¢ Morris Morley, “The Errors of Edward
Thompson”, em End Papers, n® 6, inverno de 1983-1984,
pp. 105-107.

Entre as criticas mais virulentas i renovacio da esquerda nos
anos 1960, e em oposigdo a revolugio indochinesa, estava a do
escritor norte-americano Irving Howe e de sua revista Dissent.

" Sobre o significado revoluciondrio do rock, escreve Anderson:

“Os grandes marcos do periodo [os anos 60] foram o
surgimento da miisica reck como a onda de som dominante
[sic] da revolta juvenil [...] uma forma popular subjacente a
exigéncia ranto de ruptura como de levantamenro social.” Desde
o pop-rock nos anos 1960 até a ciéncia pop dos anos 1990,
Anderson segue o caminho trilhado que vai dos gurus da
contracultura do primeiro perfodo aos populistas de mercado
dos anos 1990.

Todd Gitlin, Sixties: Years of Hope, Days of Rage (Nova York:
Bantam Books, 1987).

Ver Thomas Frank, One Marker Under God (Nova York:
Doubleday, 2000). O capitulo 7, “The Brand and the
Intellectuals”, pp. 252-276, ¢ particularmente relevante.

No original: “turning on and turning in” faz alusio ao lema
que Allen Ginsberg, entre ourtros, difundiu no movimento
hippie, “turn on, turn in”, que significava afastar-se da “alienagao
do sistema” ¢ envolver-se no espirito do movimento (nota da
edigdo em espanhol.)

Entre os escritores desse tipo incluem-se Samir Amin, Giinder
Frank e Wallerstein.

Bob Brenner, do conselho de redacio da New Left Review,
numa conversa pessoal com o autor.
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Perry Anderson, em seu habitual estilo hiperbélico, escreve:
“Q capitalismo americano reafirmou de maneira ressonante
sua supremacia em todos os campos — econdmico, politico,
militar, cultural — num beom de oito anos sem precedentes [...]
quase nio hd dividas o quanto a posigdo competitiva
fundamental das empresas dos Estados Unidos se fortaleceu
criticamente” (P Anderson, ver Perry Anderson, “Renewals”,
cit., p. 10).

Em seu ensaio, Anderson manifesta em repetidas ocasides sua
rejeigio categdrica a uma significativa oposicio de esquerda,
como para convencer a si mesmo de sua verdade. Ele se pergunta
e a0 mesmo tempo responde: “Qual é o principal aspecto da
década passada? Brevemente, pode ser definido como a
consolidagao virtualmenre incontestada e a difusao universal
do neoliberalismo”™ (p. 10). Poucas pdginas adiante repete:
“Em geral, o que se fortalece ndo ¢ a aspiragao democrdtica a
partir de baixo, mas a asfixia do debate publico ¢ as diferencas
politicas a parrtir de cima” (p. 16). Na pdgina seguinte faz
reivindicagdes mais exuberantes ainda, caindo quase que no
derrotismo maniaco: “Pela primeira vez, desde a Reforma, nio
existe mais nenhum tipo de oposi¢io significativa — isto ¢,
perspectivas rivais sistemdticas — dentro do mundo do
pensamento ocidental: e apenas alguma em escala mundial”
(p. 17).

E evidente a atracio que os ide6logos de direita ¢ seus escritos
exercem sobre Anderson em virias de suas amplas gene-
ralizagoes: “Em contraste [com a esquerdal, comandando o
campo das construgdes politicas diretas do tempo, a direira
ofereceu uma visdo fluida atrds da outra mostrando para onde
vai o mundo, onde se deteve [...] — Fukuyama, Bzesinski,
Yergin, Luttwak, Friedamn, Estes sdo escritores que unem uma
56 e poderosa tese a um estilo popular fluido. Esta classe confidvel
[...] nio tem equivalente na esquerda” (p. 19). Arrastado por
seu fervor pelos duros ideslogos de direita, finalmente Anderson
conclui que “a critica mais devastadora contra a expansio da
Otan ¢ a Guerra dos Balcds freqiientemente vem da direita. A
New Left Review deveria receber bem intervengoes como essas’
(p. 24). Duvido que Le Pen, Haider, Buchanon tenham tempo
ou interesse de escrever para a New Left. De qualquer modo, ¢
claro que Anderson nio estd se referindo & respeitdvel direira
quando fala de sua “critica devastadora”, jd que os escritores
mencionados apdiam todos a expansio da Oran, etc.
Anderson, em sua anti-séptica linguagem de academia, escreve
acerca da esquerda; “[...] a maior parte das rensdes entre os
impulsos rebeldes [sic] ou anomalos [sic] a partir de baixo e a
ordem estabelecida foi absorvida roda vez que o mercado em
grande medida apropriou ¢ institucionalizou a cultura juvenil,
do mesmo modo que envolveu as primeiras priticas de
vanguarda (dos anos 1960): mas [...] desta vez de uma forma
muito mais abrangente” (p. 20). As incursbes mal-informadas
de Anderson pelo jargio psicolégico ao discutir sobre a esquerda
(“impulsos andémalos e rebeldes”) e sua posterior mistura dos
grandes movimentos de sindicatos, camponeses ¢ estudantes
com a “cultura juvenil” para argumentar em favor de uma
absorcio geral [dos mesmos por parte do sistema capiralista]
colocam em relevo a decadéncia de sua capacidade analitica.
Anderson oferece uma lista de derrotas da esquerda, entre as
quais inclui estranhamente a estagnagio econdmica do
capitalismo japonés (pp. 10-12).

James Burnhan, Managerial Revolution: What is Happening in
the Warld (Nova York: John Day, 1941); Charles Lindbergh
descreveu o fascismo como “a onda do futuro” nos anos 1930.

Anderson subestima grosseiramente o papel da violéncia como
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sustentagio do que chama de “hegemonia dos Estados Unidos™.
“A forga desta ordem [norte-americana] se sustenta ndo na
repressao, mas no debilitamento e neutralizagio, e até¢ o momento
manejou novos desafios com eqiiidade” (p. 16). Aqui,
novamente, nos chocamos com as tentarivas de Anderson de
dar profundidade ao banal por meio da adogio de uma
terminologia pseudocientifica.

O abuso que Anderson faz do termo “hegemonia”, para cobrir
todas as instincias da dominagio imperial, constitui um flagrante
erro, dada a penetragio da violéncia, aberra ou mascarada, que
caracteriza a supremacia mundial dos Estados Unidos durante
a década passada.

Os prostrados nio sio necessariamente promotores do poder
imperialista dos Estados Unidos; entre eles se incluem escritores
incapazes de recanhecer outra realidade a ndo ser aquela do
poder imperial; estao imbufdos de um sentido de veneragio e
impressionabilidade diante dos escribas e publicistas e albergam
uma profunda ¢ enraizada hostilidade aos “nao-crentes”
envolvidos na luta contra o império.

Unm caso tipico dos excessos polémicos de Anderson ao analisar
os movimentos verde ¢ feminista, profundamente divididos,
encontra-se na seguinte frase: “A performance das feministas
nos Estados Unidos e dos verdes na Alemanha — onde cada
movimento é mais forte —, umas a servigo de Clinton na Casa
Branca e outros a servico da guerra da Otan nos Blcas, fala por
si mesma” (p.16).

Para uma andlise deralhada das novas tendéncias revolucio-
ndrias na América Latina ver meu The Left Strikes Back: Class,
Conflict in the Age Neoliberalism (Boulder: Westview, 1999),
pp- 11-57.

A desorientada profecia de Perry Anderson presumivelmente é
baseada em sua amizade com Fernando Henrique Cardoso de
25 anos atrds ou relacionada com sua confianga na capacidade
intelectual superior dos idedlogos da direita.

Entre 19 e 21 de janeiro de 2000 uma greve geral e uma ampla
coalizio de indigenas, camponeses e milirares de patente média
tomaram de fato o parlamento e estabeleceram um regime popular
de curta duracio. Parecidas demonstragdes de poder das massas
que enfrentam os regimes subservientes dos Estados Unidos se
deram na Bolivia com um resuliado de dezenas de mortos ¢ 0
recuo de implementagio de politicas neoliberais. De igual modo,
no Paraguai uma alianga de estudantes, camponeses ¢
sindicalistas impediu o retorne do governo ditatorial. Dizer
que isso ndo tem importancia, que ndo representa nenhuma
medida de “oposicio real”, € cair numa real ou nao intencionada
apologia. A primeira regra do realismo consiste em reconhecer
o poder, inclusive de que este vem de baixo e do Terceiro
Mundo.

Ver a ladainha de Anderson sobre os tragos dos ativistas de
esquerda hoje em dia, pp. 13-14. O que falta a Anderson em
percepgio do surgimento de movimentos sociopoliticos, ele
preenche com jargio psicoldgico, uma versio da - jd fora de
moda — argumentagio ad hominem. Ao caracterizar os ativista-
intelectuais de esquerda como um grupo comprometido com
uma espécie de politica de “consolagio”, escreve: “[...] hd uma
tendéncia humana natural de trarar de buscar e encontrar escudos
de prata diante do que de outra maneira pareceria um meio
ambiente hostil e esmagador. A necessidade de ter alguma
mensagem de esperanga induz 3 propensio para superestimar
o significado de processos de oposicio, a colocar capacidade
desinteressada em acoes inapropriadas, a alimenrar ilusdes na
existéncia de forcas imagindrias. Também € certo que nenhum
movimento politico pode sobreviver sem oferecer alguma quota
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de descanso emocional a seus seguidores, que em perfodos de
derrota inevitavelmente implica elementos de compensagio
psicolégica” (p.13). Se bem que podemos desculpar o excessivo
cinismo e as maquinagdes manipuladoras que o professor
Anderson imputa aos lideres de massa populares, somos
obrigados a repudiar uma postura que substitui por jargio
psicolégico o que deveria ser o debate honesto e a discussao de
programas, teorias € estratégias com ativista-intelectuais.

O professor Anderson. 20 mesmo tempo que galantemente
desprezz milhdes de manifestantes que protestam na [ndia e
milhares na Franga que aracam a GM (“Todavia ndo aparece no
horizonte nenhuma gestio coletiva capaz de igualar o poder do
capiral”), aperta as maos dos jornalistas da Monsanto: “Estamos
numa época em que, como vislumbra a engenharia genética, a
tinica forca revoluciondria no presente, capaz de modificar seu
equilibrio. parece ser o préprio progresso cientifico [...]” (p.
17) . A crenga de Anderson na ciéncia, divorciada da estrutura
de classes e do poder do Estado, que definem tarefas e usos da
investigac3o cientifica ¢ seus descobrimentos, e sua aceitagio
acririca da engenharia genética resultam muito curiosas para
justificar muitos comentdrios.

De acordo com o professor Anderson, os beneficios e reformas
obridos pela luta dos movimentos feministas e ambientalistas
de massas “demonstraram ser compativeis com as rotinas [s/]
da acumulacie” (p. 16).

Robin Blackburn, “Cuba on the Block”, em New Left Review,
n® 4, jul-ago. de 2000, pp. 5-37. Hd muita coisa valiosa
nesse armigo. mas € muito fraco em referéncia aos confrontos de
Cuba conrra 2 hegemonia dos Estados Unidos.

Giovanni Arrighi. Long Twentieth Century (Londres: Verso,
1994). Baseado numa andlise histérico-teérica equivocada,
Arrighi 2firmava que 7jd ¢ uma realidade o deslocamento de
uma ‘velha' regido (América do Norte) para uma ‘nova' regido
. como o maior centro dindmico dos processos
de acumulacio do capital em escala mundial” (p. 322).

(Leste asiats

Ver Perry Anderson. “Renewals”, cit., p. 19.
Martin Wolf. “Not So New Economy”, em Financial Time, 1°-
8-1999, p. 10. Robert Gordon, “Has the New Economy
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Rendered the Productivity Slowdown Obsolete?”, junho de
1999, heep://faculty-web.at.nwu/education/gordon/
researchhome.htm

Perry Anderson descreve esses idedlogos da direira e suas
publicagdes polémicas como se segue: “As doutrinas da direita,
que reorizaram o capitalismo como uma ordem sistemdtica,
mantém sua rude fortaleza. Aqueles que sempre acreditaram
no valor prioritdrio da liberdade de mercados ¢ na propriedade
privada dos meios de produgo incluem muitas figuras de
peso intelectual” (p. 16). Em contraste, descreve os ativistas
intelectuais de esquerda como “estéreis maximalistas”, cheios
de “compaixio” e eufemismos, que “dao crédiro a ilusbes,
sustentando miros conformistas” e que “confundem o desejdvel
com o factivel” (p. 14). Atengio, Anthony Giddens! Blair
poderia encontrar um novo redator de seus discursos.
Thomas Frank, One Marker Under God, cit. Particularmente
relevanre é o capitulo 2, “A Great Time of What; Market
Populism Explains Ttself”.

Como afirma Anderson: “Alguém deveria dizer que, por
definicao, Tina [Nio hd ourra alternarival sé adquire plena
vigéncia uma vez que um regime alternartivo (a Terceira Via
social-democrara) demonstre que verdadeiramente nao hd
politicas alternarivas” (p. 11). E um absurdo admitir que os
social-democratas sio uma alternariva ¢ que suas politicas de
direita sio uma novidade histérica,

Perry Anderson, ap. cit., Robert Brenner pae um pouco em
diivida o exuberante entusiasmo de Anderson pela economia
estadunidense. Ver a respeito, “The Boom and the Bubble”,
em New Left Review, n® 6, nov.-dez. de 2000, pp. 5-44.

Em roda descricio dos confrontos com o império dos Estados
Unidos, seus regimes clientelistas e aliados, se terd que incluir
a herdica luta dos palestinos contra o regime colonial de ocupagio
israelita. Apesar de milhares de vitimas, assassinatos e o
criminoso bloqueio imposto pela mdquina militar israelita, a
Intifada continua, virtualmente sem apoio de qualquer tipo
por parte do brilhante circulo de escritores anglo-norte-
americanos que publicam nas revistas politico-literdrias do
marxismo ocidental.
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