A CAUDA DO DIABO:

O MARXISMO DE JOSE ARICO
E SUA INTERPRETAGADO

DE GRAMSCI

Em agosto de 1991, morria em Buenos
Aires José Aricé, o maior intelectual
gramsciano da América Latina. Tanto que,
se depois de Marx, Gramsci ¢ ainda hoje
um pensador marxista lido e estudado fora
da Europa, sobretudo na América Latina,
isso se deve 4 contribuigio desse intelectual.
Aricé nasceu em 1931, em Vila Maria, provincia
de Cérdoba, na Argentina. Em 1947, antes de
completar a maioridade, ingressou no Partido
Comunista Argentino e, quase imediatamente, inicia
suas leituras da obra de Gramsci: primeiro, as Cartas
do cdrcere; e, em seguida, os Cadernos do cdrcere,
ainda nas antigas e gloriosas edigoes Einaudi.
Naturalmente, a sua predile¢io por Gramsci nio
era unanimemente compartilhada, como ele mesmo
recorda em uma entrevista autobiogrifica:

Com os intelectuais eu podia falar de Gramsci, mas para
participar das reunides do comité provincial do partido
comunista, devia tomar o cuidado de recobrir a capa de
seus livros para evitar admoestagoes, como aquela ouvida
do responsdvel pela questdo agrdria do partido, de que
era melhor ler as obras da Academia de Ciéncias da
URSS do que esse tipo de livros, escritos por pessoas
situadas na “fronteira”.!

O cardter “fronteirico” do pensamento
gramsciano e, também, o fato de que Gramsci era
um intelectual, um homem que nio havia submetido
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a sua reflexio tedrica aos ditames do partido
comunista, sendo, a0 mesmo tempo, um
militante politico, isto ¢, um homem que
unia aquelas duas coisas “[que] eram as
coisas que eu queria unir’, sdo as raizes que
justificam a escolha feita por Aricé desde
sua fase juvenil: difundir o pensamento de
Gramsci na Argentina a fim de fornecer ao partido
comunista de seu pafs e aos intelectuais de esquerda
latino-americanos uma opgao a ortodoxia soviética.
Tal escolha nao atraiu as simpatias do Partido
Comunista Argentino, que em 1963 o expulsou de
suas fileiras por ter fundado, juntamente com outros
intelectuais argentinos, uma revista com titulo
tipicamente gramsciano: Pasado y Presente. Porém,
anteriormente, ainda em 1952, quando prestava o
servico militar, Aricé j4 havia traduzido para o
espanhol o livro Note sul Machiavelli, que,
paradoxalmente, atrafra a atengio sobre si dos
dirigentes comunistas. J4 depois, em 1961, publicou
também Letteratura e vita nazionale.

Com a revista Pasado y Presente ¢ os Cuadernos
de Pasado y Presente, Aricé comegou a sua luta pela
desprovincializagdao da cultura marxista argentina.
Iniciou a publicagio da cole¢io Biblioteca del
pensamiento socialista, na qual saiu a sua tradugao
dos Grundrisse de Marx. Em decorréncia do golpe
militar de 1976, foi obrigado a buscar o exilio no
México, tornando-se professor da Universidade
Auténoma da Cidade do México, dando prosse-
guimento a publicagao dos Cuadernos e da
Biblioteca, alcancando cerca de uma centena de

volumes publicados. Enquanto isso publicava obras
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fundamentais para a “tradugao”
do marxismo para as condigdes
da América Latina, a saber: La
cola del diablo. Itinerario de
Gramsci na America Latina, Marx
y America Latina e a obra postu-
mamente publicada La hipotese de
Justo. Escritos sobre el socialismo en
America Latina. Com o fim da
ditadura militar na Argentina,
retornou a0 seu pais e apoiou 0 nNoOvo governo
democrdtico de Raul Alfonsin, para depois se
desiludir e se afastar definitivamente da politica.

Como se indicou acima, Gramsci ¢ para Aricé
muito mais do que um autor de referéncia, jd que a
sua leitura assume os tons de uma verdadeira
experiéncia de vida, cujos
contornos

Gramsci é para Arico muito
mais do que um autor de
referéncia, ja que a sua

transparecem
explicitamente em sua decla-
racio: “E possivel [...] que
esse afeto irremovivel tenha
se traduzido em apresentar
como histdria generalizagoes
que sio sobretudo a crénica

leitura assume 0s tons de o .

de um itinerdrio pessoal.™
uma verdadeira experiéncia Gramsci foi também uma
devida:: bandeira através da qual o

) autor se serviu para em-

preender a luta contra a
ortodoxia do PCA, vin-
culado a posigdes mais préximas ao Partido
Comunista Francés do que daquelas defendidas pelo
Partido Comunista Italiano, que foram elevadas
pelo grupo de Pasato y Presente a condigao de modelo
politico. Mas, por trds do afeto dedicado a Gramsci,
também existia um interesse efetivo pela cultura
italiana, ¢ nio somente por aquela de esquerda.
Gramsci foi transformado em “cavalo de tréia”, ao
permitir que uma parcela importante da cultura
italiana do século XIX e do século XX pudesse ser
conhecida além do pequeno grupo de intelectuais
reunidos em torno de Arico. E, posteriormente,
através desses, para setores mais amplos da
intelligentsia latino-americana.

Além disso, Gramsci representou para Aric6 o
ponto de vista a partir do qual absorveu outras
versoes importantes do marxismo. Assim, a idéia
de uma possivel emancipagio das massas campo-
nesas, portadoras de uma revolugio de baixo,
tornou possivel uma relagado com o maoismo, que

Raul Alfonsin

se difundiu na América Latina na
segunda metade dos anos 1960.
No entanto, versdes mais tipi-
camente latino-americanas do
marxismo também tiveram uma
interagdo com o gramscismo, de
forma que alguns de seus aspectos
foram enriquecidos: a forte marca
do subjetivismo unido a refutagao
do determinismo, caracteristica
tipica do marxismo de Gramsci, permitiu aproximar
Gramsci do castrismo, movimento com o qual a
fortuna critica de Gramsci se articula de forma
sugestiva, j4 que o gramscismo preparou o terreno
para a recepgdo positiva da Revolugio Cubana no
resto do continente, fora da ilha. E, por sua vez, o
castrismo acabou incentivando a fortuna critica de
Gramsci. Mas, além disso, Gramsci contribuiu
também para permitir o didlogo com correntes
polfticas nio marxistas, que na América Latina
tiveram um desenvolvimento especifico, como ¢ o
caso do populismo. Nesse sentido, foi privilegiada
a relacio entre os intelectuais e as massas presente
na obra de Gramsci. Com base nesse Gramsci
nacional-popular, Aricé foi capaz de estabelecer uma
critica ao pensamento do préprio Marx,” que lhe
permitiu revelar aspectos “eurocéntricos” de seu
pensamento, sobre os quais retornaremos mais
adiante. Em conclusio:

Gramsci nao nos liberrou de Lénin, simplesmente nos
forneceu uma concepgio mais rica de suas idéias, mais
aberta e estreitamente vinculada ao contexto soviético
[...] [Gramsci] nos permitiu manter sempre uma certa
distincia, que... permaneceu mais no plano tedrico que
no plano politico pritico, com respeito as vertentes

castrista-guevarista, peronista, maofsta ou mesmo social-
4

democrara.

Portanto, Gramsci foi lido ¢ interpretado por
Aricé de um modo a-histérico, como uma forma a
priori da politica, depurada da histéria’ e com o
objetivo de adotd-lo como uma lente através da qual
se poderia reavaliar as categorias, seja do marxismo
em particular, seja da politica em geral. Dessa
perspectiva, torna-se compreensivel algumas
afirmagoes, como aquela de Carlos Nelson
Coutinho, que falam de uma “universalidade” de
Gramsci, e o definem como um dos maiores
pensadores politicos da modernidade, juntamente
com Rousseau e Hegel.® Essa afirmagao ndo entra
em contradi¢io com o que foi dito anteriormente
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sobre a introdugio da cultura italiana na América
Latina através de Gramsci, pois a universalidade
de Gramsci consiste sobretudo em sua capacidade
de penetrar e compreender a histdria italiana tdo
profundamente que a transforma em paradigma a
ser aplicado criticamente a uma realidade social
como a latino-americana, que aparentemente parece
bem distante da Itdlia camponesa e pré-burguesa
que Gramsci conheceu. A tarefa assumida por Aricé
foi exatamente a de “traduzir” Gramsci para a
realidade latino-americana, uma realidade social
que, como aquela da Itdlia do primeiro quartel do
século XX, era substancialmente camponesa e pré-
burguesa. Foi entdo a forma necessdria para conciliar
Togliatti e Che Guevara.’

Mas a histéria da fortuna critica de Gramsci na
América latina ndo ¢ a histéria de ontem, mas
continua ainda hoje. O que assemelhava duas
realidades tao distantes geograficamente, como a
italiana e a latino-americana, era o fato de ambas
serem periféricas com relagio ao movimenrto do
capital. E ainda a presenca em ambas as regides de
grandes massas de camponeses excluidos, nio sé
de qualquer participagio politica, mas também da
perspectiva de emancipagio politica e social. Na
Itdlia, a revolugao industrial s6 se inicia na década
de 1950, transformando os camponeses primeiro
em operdrios ¢, atualmente, em trabalhadores do
setor tercidrio. Na América Latina nio ocorreu
nenhuma revolugio industrial de massa, mas apenas
alteracdes econdmicas e sociais que transformaram
os camponeses em um subproletariado urbano,
amontoado em gigantescas favelas e villas miserias.
Hoje, o Movimento dos Trabalhadores sem Terra
representa exatamente a vontade de uma parcela

expressiva desse subproletariado urbano de retornar

Togliatti Che Guevara

ao campo e de se reconverter em proletariado
agricola.

A diferenga subsrtancial entre os socialistas
latino-americanos, como por exemplo, Maridtegui,
e o marxismo da Segunda Internacional consiste
exatamente na confianga depositada na capacidade
revoluciondria das massas camponesas latino-
americanas. As mesmas massas que representam
hoje niao, somente no continente latino-americano,
mas no mundo em geral, o mais forte oponente &
globalizagio. Mais do que qualquer outro pensador
marxista, Gramsci fornece categorias para a
validagdo revoluciondria do proletariado agricola.
Como reconhece Aricé:

Se a categoria de revolucio i

passiva permitiu uma carac-
terizagio mais precisa dos
processos de modernizagio |
capitalista e das novas formas |
que assumiram a “revolucao |
burguesa nos paises depen- |
dentes”, segundo a contro- .

versa férmula utilizada por XIX e do século XX pUdesse
Fernando Henrique Cardoso -

em 1973, a categoria do | ser conhecidaalem do
nacional-popular possibili- ' Dequeno grupo de

rava p()l’ Sua vezr :lpreender (8]
mesmo fenémeno pela ética
das “classes subalternas” e
dos efeitos sobre essas da
decomposicao e ruina do

[ Gramsci foi transformado em
| “cavalo de tria”, ao permitir
que uma parcela importante
da cultura italiana do século

j intelectuais reunidos em
torno de Arico.

Estade de compromisso
p
populista.”

Para usar as categorias de Dussel, outro
importante marxista argentino, Gramsci permitia
julgar o sistema da perspectiva da “vitima do
sistema’.” Alids, o préprio Gramsci era um dos
poucos lideres do movimento dos trabalhadores que
provinha socialmente de suas préprias fileiras.

Aricé alude ao fato de que Gramsci se torna
um instrumento para a critica nao somente do
sistema dominante, mas também dos movimentos
politicos latino-americanos que aparentemente se
apresentavam como alternativa ao sistema, mas que
acabavam por reproduzir, sob outros invélucros, as
mesmas contradigoes. Um exemplo tipico ¢ o
peronismo, que buscou uma via nacional para a
superagio do capitalismo, mas que acabou por
reforgd-lo, ao reprimir o movimento dos trabalha-
dores argentinos. Como Perén na Argentina, mutatis
mutandis, se comportou Getdlio Vargas no Brasil.
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No entanto, o peronismo na Argentina e 0 aprismo
no Peru souberam se apropriar da categoria do
“nacional-popular” para utilizd-la no contexto de sua
1" demonstrando como a

realidade latino-americana

propria linguagem,

Também no México as
categorias gramscianas,
como aquela de “revolugao
passiva”, foram utilizadas

para explicar o papel da

., era arredia aos esquema-
tismos europeus quando
aplicados de modo rigido &
sua realidade. Mas Gramsci,
exatamente ao ser utilizado
pelos peronistas, colocava o
problema das relagoes entre
marxismo ¢ peronismo,
incitando a distinguir entre

Revoiugég Mexicana na (8] protcfascismo prcscntc no
segundo e uma relagao
desorganizacao das diversa entre as massas ¢ as
massas camponesas diante instituigoes estatais, relagio
que s6 poderia ser de cardter
do capitalismo. democrdtico.'!

J i yoo
Também no México as

categorias gramscianas,
como aquela de “revolugdo passiva’, foram utilizadas
para explicar o papel da Revolugio Mexicana na
desorganizagio das massas camponesas diante do
capitalismo. No México, dnico pais da América
Latina a realizar uma revolugao autdctone antes de
Cuba, e mesmo antes da URSS, a revolugio pelo
alto desarticulou os movimentos camponeses de
resisténcia, que tinham rafzes que remontavam a
época da resisténcia a colonizagio espanhola. A
tentativa frustrada de Zapata consistiu em rtornar
“ativa” uma revolucio “passiva’, ¢ o moderno
movimento zapatista se apresenta como uma
extensio retomada da revolugdo “passiva’. Ou seja,
da salvaguarda dos direitos dos indios tal como
foram firmados pela prépria constituigao mexicana.
A luta empreendida pelo EZLN nio
¢ outra coisa sendo uma lenta ¢
contfnua “guerra de posi¢ao” para
permitir aos excluidos do México a
possibilidade de uma vida nos marcos
das instituicoes democrdticas do
Estado. Trata-se, na prdtica, da
continuagio do processo de ociden-
talizacio da sociedade latino-ame-
ricana deflagrado pelas guerras de
independéncia diante da Espanha. No
entanto, esse processo de ociden-
talizagio nio significa, de nenhuma

forma, a americaniza¢io da sociedade latino-
americana; porém, muito mais a sua latinizagdo.
Ou seja, de uma tentativa de fazer prevalecer as
caracterfsticas latinas da civilizacio americana,
algumas provenientes de um anticapitalismo
origindrio ¢ outras das antigas civilizagdes pré-
colombianas ou nio-européias, no caso dos escravos
africanos. Estamos diante de um confronto de
civilizagbes, que Gramsci descreveu com as
categorias de “Ocidente” e “Oriente”. Porém, ao
contririo de Gramsci, aqui esses valores sio
subvertidos, j4 que Gramsci compreendia o
“Oriente” como constituido pelas realidades
politicas e sociais mais atrasadas, vinculadas aos
nacionalismos mais reaciondrios, como aquelas da
Ruissia tzarista ou da Europa balcanica, em suma, o
passadismo. Enquanto na América Latina de hoje o
passado ¢ a realidade que se quer recuperar, porque
nele estio contidos os valores morais, as prdricas
politicas e as concepgdes de mundo mais antica-
pitalistas, jd que substancialmente pré-burguesas;
articulada porém 2 assimilagio dos valores da
democracia ocidental, dos direitos do homem ¢ da
escolha consciente do préprio estilo de vida.
Conseqiientemente, se trata de uma revolugio
invertida que visa realizar no futuro os valores de
um passado negado, de uma subsun¢do no mais
correto estilo hegeliano e marxiano, isto ¢, de uma
Aufhebung, de uma superagio que mantém o antigo
no novo que estd surgindo.

No fim de sua experiéncia politica Aricé
comegou a compreender o sentido dessa inversio
dos fatores, isto ¢, de uma realidade que colocava
em questio os paradigmas de andlise. As suas
palavras sdo bastante sugestivas:

Se no inicio tentei pensar a América Larina a partir do
marxismo, hoje [1986] me interessa muito mais
apreender os efeitos que essa realidade
irredurivel aos seus paradigmas imputou a
tal matriz ideoldgica tio perfeita e expres-
siva, como foi e ainda é o marxismo. Mais
do que o marxismo em si, o que hoje me
interessa ¢ 0 que esses povos conservam de
modo potencial em seu imagindrio coletivo,
em sua meméria histérica, que possa servir
para a reinvengio da América, de uma
América democrdtica e socialista."”

Mesmo sendo escritas hd 15
anos, bem antes da queda do Muro

Péron de Berlim, essas palavras sio ainda
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atualissimas. Talvez estejamos hoje na condigao de
comegar a repensar a relagio entre o presente ¢ a
memoria histérica. No entanto, para nés europeus,
o problema ¢ que a meméria histérica foi
completamente abolida, enquanto na América
Latina, a defesa da memédria histérica se articula
com a defesa dos direitos humanos.

Aricé identificou nas obras de Gramsci suas
tentativas de estabelecer paralelos histéricos entre
a Itdlia e a América Lartina. E isso que hoje nos
permite explicar a fortuna eritica de Gramsci na
América Latina e, também, as tenrtativas de
elaboracio de uma teoria universal de emancipagao
das massas trabalhadoras do subdesenvolvimento,
passando pela andlise das relagées entre os
intelectuais e essas massas. Gramsci nio deixou de
analisar nos Cadernos a composi¢io de classe
particular dos intelectuais latino-americanos:

Na América do Sul e Central, a questao dos intelectuais,
ao que me parece, deve ser examinada levando-se em
conra as seguintes condigdes fundamentais: rambém na
América do Sul e Central inexiste uma ampla categoria
de intelectuais tradicionais, mas o problema nio se
apresenta nos mesmos termos que nos Estados Unidos.
De fato, encontramos na base do desenvolvimento desses
paises os contornos da civilizagao espanhola e porruguesa
dos séculos XVI e XVII, caracterizada pela Contra-
Reforma e pelo militarismo parasitdrio. As cristalizacoes
ainda hoje resistentes nesses paises sao o clero ¢ uma
casta militar, duas categorias de intelectuais tradicionais
fossilizadas na forma da metrépole européia. A base
industrial ¢ muito restrita e nio desenvolveu superes-
truturas complexas: a maior parte dos intelectuais é de
tipo rural ¢, em fun¢ao do predominio do latifiindio,
com extensas propriedades eclesidsticas, esses inrelec-
tuais sdo ligados ao clero e aos grandes proprietdrios. A
composigao nacional é muito desequilibrada mesmo
entre os brancos, mas complica-se ainda mais pela imensa
quantidade de indios, que em alguns paises formam a
maioria da populagio. Pode-se afirmar que nessas regides
americanas ainda prevalece uma situacio de Kulturkampf

Fidel Castro

Hugo Chavez

e tipo processo Dreyfus, isto ¢, uma situagio na qual o
elemento laico e burgués ainda nio alcangou o estigio
da subordinagao dos interesses e da influéncia clerical e
militarista 2 politica laica do Estado moderno. Ocorre
assim que, por oposi¢io ao jesuitismo, tenham ainda
grande influéncia a magonaria e organizagbes culturais

13

do tipo da “igreja positivista”.

Gramsci indica claramente que a emancipagio
dos intelectuais estd estreitamente relacionada as
modificagdes na estrutura de classe, da liberagio
das classes subalternas do dominio dos latifundidrios
e de seus aparatos hegemdnicos, como a igreja e o
exército.

Sustenta Aricé:

E notivel a insisténcia com que Gramsci, em seus
diferentes textos, define a fase em que atravessa a América
Larina como uma “sitcuagio de Kulturkampf'e de processo
Dreyfus”. Fica evidente a tentativa de traduzir em rermos
da experiéncia mexicana — como forma peculiar e
sistemdrica de constituigio de um bloco nacional-popular
— a categoria de reforma intelectual ¢ moral que
introduziu em seu exame critico do Risorgimento italiano
e em suas formulacdes mais gerais de teoria politica...
Nessa perspectiva de andlise, os grandes remas da
revolugio passiva, do bonapartismo e da relacio
intelectual/massa que constituem propriamente a pes-
quisa gramsciana, possuem

para nés uma ressondncia

empirica concreta.”
Posteriormente, na
América Latina, o bona-

partismo viria a ter expres-
soes mais maduras no pe-
ronismo ou no getulismo.
Ou ainda, de modo geral,
no caudilhismo, do qual
Fidel Castro e Hugo Chavez

sio manifestagdes ainda

No fim de sua experiéncia
politica Aricé comegou a
compreender o sentido
dessa inversao dos fatores,
isto &, de uma realidade que
colocava em questao os
paradigmas de analise.

vivas e reais. No fundo,
Gramsci situava os intelec-
tuais latino-americanos diante das contradicoes da
prépria histéria, as quais esses nio sabiam
responder, sendo recorrendo a categorias grams-
cianas como a de hegemonia,'
vislumbravam também a possibilidade de resolver
a questdo da relagao entre ética e politica. Hd uma
frase de Gramsci que Aricé toma como definigao
do intelecrual latino-americano — e que, portanto,

poderemos estender ao préprio Aricé:

através da qual

Essa série de observagoes tem tanto mais validade quanto
mais o pensador em questio ¢ impetuoso, de cardrer

Ano 19 » N2 4] - 20040 Novos Rumos



polémico e livre de espirito de sistema, quando se trata
de uma personalidade na qual a atividade redrica e prdtica
estao indissoluvelmente entrelagadas, de um intelecto
em continua criagio ¢ em perpétuo movimento, que
sente vigorosamente a autocritica de modo mais direto
e conseqiiente.'®

Evidentemente, a latino-americaniza¢do de
Gramsci em tal medida deixou algumas marcas na
interpretagao de Aricé: “A delimitagao de Gramsci
como um pensador do Ocidente 56 tem sentido na
condicio de nao converté-lo em um eurocomunista
avant la letre e de admitir que suas reflexdes sao
aplicdveis a situagbes que nao sio tipicamente
ocidentais.””” A questao é muito mais ampla do
que se pode pensar quando nos referimos ao sentido
comum de “eurocomunismo”, j& que Aricé pretende
chamar a atengdo do leitor para a questdo crucial a
qualquer pensador nio-europeu, da dimensio em
que o eurocentrismo afeta o pensamento emanci-
patério e revoluciondrio, que enquanto tal deve ser
necessariamﬁntc ﬂ”tifﬂrﬂpfﬂ.

Com relagio a Gramsci, Aricd jamais teve
duvidas acerca de seu escasso eurocentrismo, niao
obstante o seu pouco conhecimento da realidade
latino-americana. Porém, ¢ outro o seu discurso

sobre Marx. Aricé reco-

Com relagdo a Gramsci,
Aricd jamais teve dividas
acerca de seu escasso
eurocentrismo, nao
obstante 0 seu pouco
conhecimento da realidade
latino-americana.

"\ nhece que Marx adotara um
método semelhante ao de
Gramsci. Ou seja, ao estu-
dar a Irlanda, ele havia
elaborado uma “fenomeno-
logia do subdesenvolvi-
mento”,'*
método de estudo das for-
mas de dominio segundo o
qual o desenvolvimento de

um pafs dominante corres-

constituindo um

pondia ao desenvolvimento

de um pais dominado, de
modo que a relagao de
dominio se tornava uma estrutura indissocidvel e
dialética. Na prdtica, estamos diante do conceito
de “periferia’, jd aludido por Gramsci, segundo o
qual s6 existe uma “periferia” quando se estabelece
um “centro”, que por ser centro ¢ sempre
“dominante”. No entanto, Aricé rejeita a estrutura
eurocéntrica que Marx havia recuperado de Hegel,
a saber, aquela da repeti¢do histérica.’” Marx
acreditava que todas as nagdes, mesmo em suas
formas especificas, estivessem condenadas a repetir

o mesmo desenvolvimento econémico em diregao
a formas capitalistas através de fases intermedidrias.
Hegel havia previsto a realizagio do reino da
liberdade como o fim dltimo do desenvolvimento
da histéria humana. Porém, nio sendo um estudioso
da realidade empirica da mesma estatura de Marx,
Hegel permanece no genérico, enquanto Marx
enfrenta o estudo sistemdtico da histéria, da
economia e da sociedade européia, sem ignorar
também a histéria ndo-européia, particularmente a
latino-americana, que conhecia em maior profun-
didade do que Gramsci. Mas, ao adotar o esquema
hegeliano, segundo o qual a América era um espago
completamente vazio — isto ¢, sem espirito —, Marx
retoma a definigao hegeliana de “nagoes sem histéria”
a propésito da realidade geogrdfica extraeuropéia,™
extensivel também 4 América Latina. Assim,

condenada a um presente aberto somente na medida de
uma necessdria repeticio do caminho percorrido pela
Europa, o interesse pela América decorria unicamente
de sua relagao externa com a Europa; era essa que se
reconhecia naquela, que através do espelho singular
americano, aprofundava o conhecimento de si mesma,
de seus limites e de sua virtualidade: a "América” existia

somente através da “Europa”.?!

Portanto, Marx nio capta a especificidade da
América Latina — nem procura estabelecer paralelos
com situagbes européias, como fez Gramsci — se
limitando a aplicar os mesmos paradigmas sem
qualquer problematizagio, num evidente excesso de
determinismo que, como ¢ sabido, estd comple-
tamente ausente em Gramsci. Dessa forma, Aricé
chega a defender que a formacao das nagoes latino-
americanas questionava a teoria de Marx das
formagoes sociais nao-capitalistas,” por seu cardter
nio periférico (no sentido colonial) € nem tampouco
central: no dizer de Gramsci, em seu cardter
substancialmente tipico de nacdes da Europa
meridional.

Disso Aricé extrai uma conclusdo que, todavia,
nio ¢ completamente negativa no confronto dessa
atitude “eurocéntrica’ de Marx:

Estou firmemente convicto de que existem concepgdes
bastante consolidadas em Marx, elaboragoes teéricas
“solidas”, que permitem uma leitura de “sistema”, que
devemos designar, com maior propriedade de linguagem,
de “capiralistocéntrica’. Se queremos ser rigorosos, nio
podemos falar de “eurocentrismo” diante de uma
elaboragio que reconhece explicitamente o deslocamento
do centro de gravidade capiralista — e, portanto, do
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centro da revolugio — da Europa ocidental para diversos
outros lugares, a menos que concedamos a essa nogio
um significado mais “filoséfico”, ndo relacionado a
“ideologia” ou & “abordagem” de Marx, nem, tampouco,
ao seu “modelo tedrico-abstrato”. Assim, podemos nos
perguntar em que medida esse sentido filoséfico dado
a0 eurocentrismo se refere mais a idéia de uma unificagio
ecuménica dos homens, 2 um tipo de “polis” que permira
pensar o género humano como uma unidade e, tornar
isso possivel sem lancar mao de critérios antropocéntricos,
com base nos quais o “eurocentrismo” nio seria uma
forma impura, talvez bastarda, da idéia que o sustenta e
transcende, ao designar realidades tdo sélidas quanto as
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de “Ocidente” e de “merafisica ocidental”.

Entdo, dessa perspectiva, Gramsci também
estaria sujeito a uma forma branda de eurocentrismo,
ao procurar identificar estruturas similares em
realidades sociais diversas. Mas o risco que se corre
nas ciéncias humanas, ao se pretender aplicar
instrumentos de andlise que nao foram forjados para
uma realidade especifica, nio ¢ somente aquele da
generalizagio. Naturalmente, no campo das ciéncias
humanas, em decorréncia de suas repercussoes
politicas, tais acontecimentos podem ter conse-
qiiéncias graves. Consegiientemente, 0 movimento
operdrio europeu sempre desconheceu as exigéncias
do movimento operdrio latino-americano, permi-
tindo que o grande capital explore ambos, jd que
nunca tiveram uma estratégia articulada, justamente
pela incapacidade de desenvolver uma andlise em
comum.

Porém, numa certa medida, apesar dos riscos
implicitos na generalizagdo, esse esforgo de
ampliagio é necessirio. Como recorda Aricé na
citago anterior, o préprio Marx — e, em geral, os
marxistas — divergem na forma de conceber o género
humano como uma polis, uma comunidade que
englobe todos os homens. Além disso, dentro do
marxismo surgiram divisdes entre aqueles que
consideram a subordinagio ao género humano
como um fato natural, que caracteriza a prépria
humanidade do homem, ¢ alguns que logo
comegaram a distinguir quais homens seriam mais
humanos do que outros. Sem duvida, um proletdrio
seria mais humano do que um burgués, e um
comunista o seria em maior medida do que um
proletdrio ainda sem consciéncia de classe. A
histéria dos trabalhadores foi contaminada por essa
concepgao de mundo grosseira e desumana, que
em certa medida remonta ao préprio Marx. Aricd
foi uma vitima desse modo de pensar. Um pouco

como Gramsci, que foi marginalizado pelo partido
durante a fase mais amarga de segregagio carcerdria,
Aricé foi expulso do Partido Comunista Argentino
antes de ser exilado de seu

pafs em virtude do golpe
militar de 1976. Infeliz-
mente, a histéria de Aricé é
comum no movimento dos
trabalhadores, nio havendo
praticamcntc nenhum EHIE'
lectual que tenha podido
manter a sua prépria postura
critica sem sofrer sangoes,
marginalizagio ou repressio
por parte das organizagoes
dos trabalhadores. Essa
incapacidade das organi-

zagoes do movimento dos forma de conceber o género
trabalhadores tem contribui- :
d . ) humano como uma polis,
o para a sua desintegragio,
afastando os intelectuais de uma comunidade que
seu movimento e estabele-
englobe todos 0s homens.

cendo uma relagio quase

( Porém, numa certa medida,
apesar dos riscos implicitos
na generalizagao, esse
esforgo de ampliacdo &
necessario. Como recorda
Aricé na citagdo anterior, 0
préprio Marx —e, em geral,
0s marxistas — divergem na

mefistofélica entre as duas
entidades: alguns se com-
prazem em prometer as alegrias da eternidade;
outros sonham em poder dirigir a histéria.
Tardiamente, ambos reconhecem os seus enganos.

Aricé nao escapa dessa ilusdo de dirigir a
histéria. A partir de 1983, apés o retorno da
democracia na Argentina, talvez motivado pela ilusao
de desenvolver um papel semelhante ao do
intelectual organico gramsciano de interlocutor do
poder politico, se aproximou do partido radical e
do presidente Alfonsin na esperanga de colaborar
para o renascimento da democracia na Argentina.
Continuos e recorrentes Foram 0§ seus PrGIESTOS
em defesa da democracia e da superagao da divisao
entre os marxistas e as demais forcas democrdticas,
que criava divisoes vantajosas as classes dominantes
e aos militares, seus servos. Recordava que o slogan
preferido de Marx era de omnibus dubitandum.** O
marxismo de Aricé foi sempre um marxismo aberto,
pluralistico; em uma palavra, gramsciano. Um
marxismo que pressagiava

que surja na sociedade um movimento reformador capaz
de ver os processos sociais nio em termos de
produtividade, mas em termos de capacidade de liberagdo
dos individuos e, desse modo, serd possivel retomar
imediatamente a busca da produtividade, sem perma-

Ano 19 = w2 41 « 2004 @) Novos  Rumos



Menem

necer prisioneiros da légica econémica que domina a
imaginagio, que nos impede de pensar tudo o que se
pode mudar hoje.”

A defesa de uma democracia limitada e
incompleta, incapaz de resgatar a meméria histérica
dos desaparecidos, uma democracia ainda ligada a
necessidade de um “salvador da pdtria” e, portanto,
submetida a exploragao ilimitada do grande capiral,
foi um erro do qual Aric6 se tornou consciente nos
tiltimos anos de sua vida. Percebeu que defendia a
democracia em uma sociedade em plena luta de
classes: a Argentina ndo era a lddlia, os radicais
atgentinos nio eram os comunistas italianos e
Alfonsin nio era Togliatti ou Berlinguer. Assim, o
tinico mérito de Alfonsin foi o de ter sido o melhor
presidente argentino dentre aqueles que o seguiram
até hoje, ou seja, o peronista Menem ¢ o outro
radical De La Rua. E este ndo ¢ um grande mérito.
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