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- Niio hd grupo social nem subje-
tividade sem ideologins.

- Ha continuidade entre moderno
e pds-moderno

- A andlise de Marx é confirmada
pela revolugdo informdtica.

- Ideologia do pés-moderno e no-
vos stijeitos.

A Politica como Filosofia

A teoria da sociedade e da po-
litica de Antonio Gramsci se colo-
ca a grande distiancia da concepg¢ao
de uma cultura muito dissemina-
da, de inspiragao laica e
neocontratualista, que pressupdea
sociedade como o lugar da diferen-
¢a e da multiplicidade, e a politica
como o lugar técnico-institucional
da mediacao das diferengas. Nao é
por acaso, entao, que a visao
neocontratualista — que parte de
uma rede social, fruto somente da
livre vontade dos sujeitos individu-
ais — chega a uma avaliacao tao
negativa e reducionista do concei-
to e da fungao da ideologia.

A ideologia, nesta perspectiva,
¢ somente a elaboragao tedrico-
fantasmagorica de uma subjetivi-
dade reprimida e manipuladora; é
uma visao totalitarista que nasce de
um desejo de dominagao de uma
subjetividade incapaz de enfrentar
uma confrontagao pontual e posi-
tiva com o real. Para Gramsci, ao
contrario, como se sabe, a politica
e o conjunto da agao social sao in-
teligiveis apenas a partir de subje-
tividades coletivas, e especifica-
mente a partir da politica, cujo co-
ragdo é a elaboragio e produgao de
ideologias. Politica, para
Gramsci, significa, com efeito, para
além de qualquer teoria institucional
da representagdo e da mediagdo, capa-
cidade de gerar hegemonia através
de uma classe social. E a substan-
cia da hegemonia parece consistir
ndo tanto na forga de coagao confi-
ada ao Estado propriamente dito e
ao0s seus Orgaos repressivos quan-
to na definigio de uma visio de

mundo, sistémica e totalizante, capaz
de buscar o consenso dos grupos
sociais subordinados em torno da-
quele grupo social que domina. O
conhecimento, que esta ligado de
forma estrutural a agdo politica,
nao é, portanto, para Gramsci, um
conhecimento neutro, técnico —
como em Max Weber o da adapta-
¢ao dos meios aos fins — porque o
intelectual, enquanto tal, suposta-
mente neutro e afastado das
viscitudes materiais da vida soci-
al, ndo existe. O saber que da sen-
tido a fala politica é somente o sa-
ber ideol6gico, o saber que produz
visoes de mundo, Weltanschaungen,
e que se coloca antagonicamente
diante das outras visdoes do mun-
do, precisamente conforme seu
grau, maior ou menor, de coerén-
cia e organicidade. Isso explica por-
que cada classe ou grupo social
tendencialmente dominante possui
o0s seus proprios funcionarios vol-
tados, como se sabe, para a elabo-
ragao-divulgacao destas ideologi-
ase paraa producao, portanto, do
que € essencial na institucionaliza-
¢ao do “politico”.

Nao hd grupo social, e nele nao
hd individualidade, sem ideologia.
Isto é, para Gramsci, a ideologia é,
podemos dizer, um transcendental
histérico: um medium onipresente,
sem o qual é impossivel conceber
a existéncia individual, de classe, e
a partir dai toda a histéria huma-
na. Existe-se como individuo e
como grupo social, sempre e inevi-
tavelmente, através de formas de
consciéncia de si, do outro e do
mundo, que sdo coletivas, histori-
camente sedimentadas e, portanto,
irredutiveis a liberdade e a autono-
mia de um determinado sujeito in-
dividual.

O niicleo paradodoxalmente
filoséfico, especulativo, da luta po-

1 - Dfr. D Ferrer = Inattualita di Gramsci?, em
Percorsi della ricerca filosifica, Roma, Reggio
Calabria, Gangemi 1990, pag 185-196.
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litica, que também para Gramsci é
a forma mais auténtica da praixis
histérica, consiste na capacidade ou
nao de conceitualizagdo, ou seja, da
universalizacao propria de um gru-
po social. Consiste na capacidade
de apresentar o seu ponto de vista
como o ponto de vista de todos,
onde a hegemonia significa preci-
samente a capacidade de traduzir
edissimular o particular no univer-
sal.

Esta concepcao gramsciana da
politica, e da politica como filoso-
fia, esta muito distante — apesar de
nao ser assim do ponto de vista
terminolégico e linguistico — das
teorizagtes do idealismo italiano,
tanto historicista como atual. A
politica, enquanto ideologia, é a
capacidade de apresentar a parte
como o todo e traduzir assim, atra-
vés do consenso e da legitimidade,
uma parcialidade de facto em uma
parcialidade de jure. E isso remete
nao a Croce e Gentile, mas a
temadtica que nasce com Hegel e
Marx, da maneira pela qual os ele-
mentos particulares e institui¢oes
histéricas contingentes se
universalizam e se legitimam de
forma arbitréria, a comegar pela
critica radical que o Hegel de 1802
(no Ensaio sobre o direito natural) faz
aos universais morais e juridicos
abstratos do kantismo.

Certamente deve ser lembrado
que o pensamento de Gramsci pas-
sa a sofrer fortes condicionamen-
tos, de inspiracao idealista, ao tra-
tar o modo pelo qual uma classe se
torna hegemonica em relacio a ela
mesma, passando da passividade,
por assim dizer, da esfera econd-
mica - contexto de uma agao qua-
se naturalista e ainda ligada em
demasiado as necessidades imedi-
atas — para a atividade rica de co-
nhecimento e projeto, propria, nes-
te caso, da iniciativa politica .
Mas o que aqui é importante des-
tacar é que na articulacao da
hegemonia, como rela¢io nao da
classe consigo mesma mas desta
com o0s grupos subalternos,
Gramsci alcan¢a um dos lugares
mais altos de sua reflexao conce-
bendo aquela relagio, a maneira da
relagao marxiana de capital e forga
de trabalho, como uma relagio de
exploragdo; ou seja, como a produ-
¢ao e o usufruto, por parte das clas-

A politica, enquanto
ideologia, é a capacidade
de apresentar a parte
como o todo e traduzir
assim, através do
consenso e da
legitimidade, uma
parcialidade de facto em
uma parcialidade de
jure.

ses hegemonicas, de uma espécie
de a mais da vontade ¥,

O efeito de fundo de uma ideo-
logia hegemonica é na verdade o
de produzir nas massas subalter-
nas um imagindrio nao ligado a
pratica material e real da prépria
vida, mas dotado de categorias e
imagens culturais préprias, preci-
samente as das classes dominantes:
isto é, o de produzir uma cisdo en-
tre formas de vida e formas de co-
nhecimento, que entrega a dimen-
sio simbdlica e cultural do subal-
terno aos contetidos e instincias de
uma consciéncia diferente de si
mesma. Deste modo, através do
consenso com relagao a uma repre-
sentagao do mundo, comum e
indiferenciada, se produz uma una-
nimidade e generalizagao da von-
tade que nao deveria pertencer le-
gitimamente a classe dominante,
uma vez que esta ultima, no mun-
do da economia e da pritica mate-
rial, é, por defini¢ao, agente de par-
te, voltada unicamente para o seu
interesse especifico.

Assim, Gramsci reescreve, com
muito maior profundidade, a cisao
introduzida no homem moderno
pelo Marx da Questdo Judaica. O
dualismo de que se trata, com efei-
to, nao é tanto como o jovem Marx
o tinha concebido - o do bourgeois
e o citoyen, pelo qual, perante a re-
alidade do econmico embebida de
egoismo e individualismo, se esta-
beleceria a celebrac¢ao, somente re-
presentativa, dohomem igual e so-
litario com os outros, no céu sepa-
rado da politica. Nao se trata mais,
entdo, do dualismo entre normali-
dade da praxis cotidiana e excep-

cionalidade do ato e participacio
politica, que também Marx teori-
zava nao do alto de sua critica ma-
dura da economia politica mas a
partir de sua teoria juvenil e roman-
tica do homem como género. O que
se trata aqui é, ao contrario, o en-
foque da interiorizagdo e da estru-
turagao, conforme a alteridade, do
imagindrio e do simbdlico do ho-
mem subalterno, enraizadas, por
um lado, no cotidiano mais intimo
e generalizado do individuo e, de
outro, numa articulac¢ao social con-
cebida nao a partir do mito
feuerbachiano do género humano
e da sua relagio com suas quedas
e alienagoes, mas das relagoes ob-
jetivas e mensuraveis, cientifica e
quantitativamente, entre classes
sociais historicamente determina-
das.

Vale dizer que, nao obstante o
seu distanciamento substancial que
nao é contudo, como se sabe, igno-
rancia — dos temas da psicanalise,
Gramsci, com a sua teoria da
hegemonia como a mais da vonta-
de, elabora uma conexao profun-
damente original entre as relagoes
que constituem a sociedade em si
e uma concep¢ao do homem como
sociedade interior, como convivén-
cia de espacos distintos do proprio
eu; uma visao que rompe com uma
concepcao nao somente individu-
alista, mas também unitiria e
monista do sujeito, e que abre uma
reflexao sobre a cisao, in interiore
hominis, entre a existéncia econdmi-
co-material e a sua representagao
como espelhamento e representa-
¢ao do outro a partir de si mesmo.

Com estas argumenta(;ﬁes, cer-
tamente, se quis radicalizar e ex-
plicitar o que esta presente, as ve-
zes somente em forma implicita e
nao suficientemente desenvolvida,
no pensamento de Gramsci. Mas
isso foi feito nao tanto porque ndo
se considera fundamental o cuida-
do filolégico e o respeito a leitura
do texto, quanto porque uma ex-
posicao sintética e de explicitagdo
radical resultaria mais ttil ao esco-
po mais substancial destas paginas
que € o de compreender o quanto

2 - R.Finelli - Gramsci entre Croce e Gentile,
em Critica Marxista, 1989, n® 5 - pg. 77-92

3 - Cfr. R. Stradella - Appunti per una critica de
politica, Palermo, La Pelma, 1984.
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a teoria gramsciana da identifica-
¢ao da politica com a produgao e o
choque de ideologias nos pode ser-
vir ainda hoje na interpretacao de
nossa contemporaneidade mais
atual e naquele debate que mais a
caracteriza ultimamente como re-
lagdo de continuidade ou descon-
tinuidade entre o moderno e o pos-
moderno.

O Marx da Abstragao Real

Com relacao a este tema tiao
crucial do debate teérico atual,
creio que se deva salientar, clara-
mente, de acordo com o que escre-
veu Romano Luperini, a natureza
enganosa de “qualquer contrapo-
sicao entre moderno e p6s-moder-
no”®. Entre um e outro, penso exis-
tir uma continuidade substancial
instituida a partir da relagio capita-
lista da produgio e do seu aprofunda-
mento, e especificamente a partir da
cada vez mais intensa colonizagao
e esvaziamento do valor de uso
pelo valor de troca. A conseqiién-
cia fundamental, a meu ver, é que
as categorias de pensamento e ci-
éncia critica elaboradas por Marx
para a andlise do moderno mantém
sua validade também para o assim
chamado pdés-moderno. Alids, eu
diria que expressam toda sua vali-
dade finalmente e sobretudo hoje,
na medida em que somente hoje a
extensao do capitalismo a modo de
producao globalmente planetirio,
combinado com a intensificaglao de
sua realidade nas areas mais avan-
cadas, da existéncia concreta, per-
ceptivel, verificivel, aos conceitos
marxianos, traduzindo-os — para-
fraseando uma famosa frase
marxiana da Introdugdo de 1857 -
de abstragdes apenas mentais, e
portanto hipotético-subjetivas,
para abstraces reafs, de natureza
subjetiva e social.

Quem aqui escreve, ha tempo
insiste em dizer, a partir de uma lei-
tura global da evolugao e da com-
F]exidade do pensamento de Marx
%), que o centro da questao estd na
rica conotagao da realidade que o
Marx das obras maduras, bem a
frente de Hegel, da ao abstrato, tor-
nando-o o principio da fundagao e
articulag¢ao peculiarissima que
Marx deu do tempo moderno. O
Marx da maturidade tedrica plena
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Com efeito, pela primeira
vez na historia dos
lromens, no coragdo do
viver social, se coloca
uma riqueza que é mera
quantidade, abstraida de
qualquer diferenca
qualitativa, e destinada,
precisamente por causa
de sua natureza
puramente quantitativa,
ndo a satisfazer
necessidades mas a
assumir o objetivo
primario de uma
extensdo infindavel de si

- e portanto nao aquele da Ideolo-
gia Alema, ainda preso a uma vi-
sao univoca e determinista da es-
trutura e superstrutura, mas aque-
le dos Grundrisse e, em particular,
o daquelas paginas conhecidas sob
o titulo de Formas que precedem a pro-
dugio capitalista ® - superando pre-
cisamente uma concepgao hiposta-
tica e muito esquematica da prio-
ridade da estrutura sobre a supe-
restrutura, chegou a argumentar
que paradoxalmente somente na so-
ciedade capitalista o econdmico se
torna realmente o contexto funda-
mental da socializagao; ou seja, que
somente na sociedade moderna o
contexto da produgao e do traba-
Tho produz o modo através do qual
os individuos e os diversos grupos
sociais se relacionam entre si. Isso
difere das varias formas de socie-
dades pré-capitalistas em que os
principios de socializa¢do nascem,
como escreve Marx, nao da esfera
do trabalho mas de contextos de
outra natureza (como o das rela-
¢oes de parentesco, ou o ideologi-
co-religioso, ou o ideoldgico-poli-
tico). No mundo moderno, pelo
contrdrio, tudo se move nao a par-
tir do plano cultural-simbdlico mas
do da produgdo econémica; e re-
corde-se que por isso o contexto es-
sencial do econdmico nao é o da
circulagao e do mercado, que apa-
rece como o lugar das relagoes en-

tre individuos, mas o da produgao
propriamente dita como o verda-
deiro lugar da relagao entre as clas-
ses.

Mas este realce do econémico
no moderno depende, por sua vez,
na visao de Marx, da originalida-
de do conceito de riqueza que o
capital, sob a forma de acumulagao
de dinheiro, introduz no horizonte
contemporianeo. Com efeito, pela
primeira vez na histéria dos ho-
mens, no coracao do viver social,
se coloca uma riqueza que é mera
quantidade, abstraida de qualquer
diferenca qualitativa, e destinada,
precisamente por causa de sua na-
tureza puramente quantitativa, nao
a satisfazer necessidades mas a as-
sumir o objetivo primario de uma
extensao infindavel de si; coerente
com a defini¢ao de uma quantida-
de que nao admite, no quadro do
seu existir, conclusoes, limites e ter-
mos qualitativos de qualquer géne-
ro. A natureza impessoal, nao
antropomorfica, deste tipo de rique-
za institul como fundamento do
viver social, pela primeira vez, uma
abstracao sem qualidade, atrope-
lando radicalmente qualquer for-
ma de vida precedente, caracteri-
zada, mesmo em regimes de clas-
ses, pelo consumo opulento ou ndo
dos valores de uso, e pondo como
principio do homem e de sua na-
tureza balizada por limites uma
medida de grandeza
tendencialmente inexaurivel e ili-
mitada. Na base da teoria marxiana
do capital esta este conceito
originalissimo de riqueza, concebi-
doa partir das obras dos economis-
tas classicos, mas filtrado sobretu-
do pela 16gica hegeliana da quan-
tidade.

Mas este conceito, que esta na
base da teoria do valor-trabalho
(fruto, para muitos, unicamente da
fantasia abstrativa de Marx) e que
com o qual sabemos tem inicio a
exposicao literal do Capital de
Marx, muda sua aparéncia inicial
somente heuristica e hipotética uni-

4 - R. Luperini = L'allegoriu del moderno, Roma,
Editori Riuniti, 1990 pag.4

5- Cfr. R. Finelli, Astrazione ¢ dialética dal
romanticismo al capitalismo, Roma Bulzoni,
1987

6 - K.Marx, Lineamenti fondamenteli di critica
dell'economin politica — Gundrisse, Torino,
Einquoli, 1976, pag. 451-498,
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camente quando, com as transfor-
magoes incessantes do processo de
trabalho e a subsuncio real, e ndo
mais formal, da for¢a de trabalho ao
capital, o trabalho se torna cada vez
mais nao intencional, carente de
participagao e criatividade por par-
te do trabalhador; nao mais concre-
to, enfim, mas abstrato. E abstrato
até o ponto de Marx poder afirmar,
em uma pdgina pouco lembrada
dos Grundrisse, que é precisamente
e somente com 0 amadurecimento
sempre mais intenso do capitalis-
mo que a teoria do valor-trabalho
se torna praticamente verdadeira:
“esta relagao econdmica — o cara-
ter de extremos de uma relagao de
produgao que distingue o capita-
lista do operario — se desenvolve
portanto de maneira cada vez mais
pura e adequada quanto mais o tra-
balho perde toda a caracteristica de
arte: a habilidade particular se tor-
na cada vez mais algo de abstrato,
de indiferente, e o trabalho se tor-
na, cada vez mais crescentemente
atividade puramente abstrata, pura-
mente mecanica e, por isso, indife-
rente, indiferente a sua forma par-
ticular, atividade puramente formal
ou, o que da no mesmo, puramen-
te material, atividade em geral, in-
diferente a forma. Aqui se revela,
mais uma vez, como a determina-
¢ao particular da relagao de produ-
¢do da categoria — nesse caso, capi-
tal e trabalho - se torna verdadeira
somente com o desenvolvimento
das forgas produtivas industriais
(este ponto deverd ser particular-
mente desenvolvido mais tarde,
quando se tratara desta relagao;
com efeito, aqui a questao ja esta
colocada na propria relagao, ao pas-
so que nas determinacoes abstra-
tas de valor de troca, circulagio, di-
nheiro, ela ainda permanece na
nossa reflexao subjetiva).”

E a partir desta peculiaridade
tinica de sua teoria, isto é, de que a
hipétese da qual parte seu sistema
nao é absolutamente uma hipdtese
subjetiva mas uma tese objetiva,
nao um pressiposto, mas um posto
pela prépria realidade, que Marx
pode fazer do abstrato e de sua va-
lorizagao o principio da ontologia
social do tempo moderno e articu-
lar uma teoria das classes que a
partir da producao da mais-valia
passa, na superficie do corpo soci-
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Somente loje,
paradoxalmente,
assistimos a uma

realizagdo plena da
andlise marxiana e de
sua teorizagao da
andlise do abstrato e do
impessoal como niicleo
da sociedade capitalista.

al, para a sua distribui¢ao e circu-
lagao, dando lugar a sua mais ori-
ginal concepcao da dialética, a qual,
diferentemente daquela hegeliana,
nio é tanto uma dialética da con-
tradi¢io (mesmo que Marx seja
também isso) quanto uma dialética,
eu diria, da compenetragao e da
dissimulagio do abstrato no con-
creto. Porque esta realidade singu-
larissima, ndo antropomérfica, que
é o abstrato com a impreteribilida-
de de sua valorizag¢do, se dd na
fenomenologia da vida dos homens
e coisas concretas; e isso confirma,
no capitalismo, o prevalecer estru-
tural da imagem de superficie so-
bre os nexos mais profundos de sig-
nificagao e realidade.

Certamente, estas sao questoes
bastante dificeis e problematicas no
ambito da cultura de tradigio mar-
xista. Porém, eu penso que o mo-
derno ndo pode ser compreendido
sem esta centralidade que Marx
dedica a abstragao no campo da
producao, fazendo dela a verdadei-
ra estrutura de sustentacao da in-
teira vida social: porque a produ-
¢do é, a0 mesmo tempo, produgao
de um certo tipo de sociedade, isto
é, producio de relagées sociais (en-
quanto expropriagao de uma clas-
se por outra), produgaio material (en-
quanto produgao de valores de
uso) e, por fim produgio de represen-
tagdes ideolégicas, através do enco-
brimento que esta tltima, ou seja,
a produgao de valores de uso, faz
da primeira, isto é, a producao da
mais-valia.

E preciso pensar nesta triplice
produgao (de coisas, relagoes e re-
presenta¢des fantasmaticas), acho
eu, quando Marx espefica e indivi-

dualiza a peculiaridade do moder-
no no fato de que somente com ele
a funcio do econdmico se torna o
verdadeiro principio de coesao da
integracao social. Entao, é possivel-
mente necessdrio se colocar a altu-
ra deste ponto de observacao, con-
quistado por Marx, para compre-
ender melhor o nosso tempo e esta
assim chamada sociedade pds-mo-
derna (ou sociedade pés-industri-
al ou da informacdo), com a sua
pretensa auséncia de centros e hie-
rarquias de sentido, e com a valo-
rizagao que dela fazem, porque
substitutiva do moderno, todos
aqueles que, insensiveis as tramas
de dominio e legitimacao que o ca-
pital articula como principio da
vida social, legitimam este mundo
como o contexto mais avancado de
existéncia da pluralidade, da con-
vivéncia de diferengas e cidadani-
as, hoje libertas de qualquer
enraizamento e composigao de
classe.

Revolugdo Informatica, Pés-
moderno e Nova Subjetividade

Creio, e é bom repeti-lo, que so-
mente hoje, paradoxalmente, assis-
timos a uma realiza¢ao plena da
andlise marxiana e de sua
teorizaciao da analise do abstrato e
do impessoal como micleo da soci-
edade capitalista. E isso acontece
precisamente através daquela revo-
lugiao informatica, nplicada ao pro-
cesso produtivo — ao contrdrio da
argumentag¢ao de uma nova forma-
¢ao social que ndo obedeceria mais
as leis do capitalismo classico — ou
seja, ao primado de uma produgao
industrial baseada em relacgoes de
classes antagdnicas. Por limites de
espago posso somente acenar a
questoes que exigiriam um apro-
fundamento bem maior; mas gos-
taria de lembrar apenas que mui-
tos, hoje, em lugar da libertagao do
trabalho, passaram a considerar a
crescente despersonalizac¢io do tra-
balho em um processo que exige
nao mais os esforcos manuais do
modelo taylorista, mas, essencial-
mente, a disponibilidade das capa-
cidades mentais do trabalhador, de
sua inteligéncia e atengao: capaci-

7 - Idem pag. 246
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dades prontas a obedecer a todas
as informagdes que a maquina
informatica lhes apresenta e impoe,
e prontas a intervir, sempre de
maneira rigidamente codificada,
em todos o0s espagos residuais nao
programaveis. Comega-se, assim, a
compreender que hoje, no interior
da nova organiza¢ao informatica
do trabalho, o que se di é que o
nticleo mais profundo da conscién-
cia do operirio — a sua intenciona-
lidade subjetiva, como dizia Sartre
- passa a ser solicitado pelo siste-
ma de maquinas como componen-
te consciente que aquele sistema
nao possui. Surge deste modo o
paradoxo de que um mecanismo
rigorosamente intencional e objeti-
vo, sustentado por uma inteligén-
cia artificial, exija, para sua produ-
¢ao e reproducao global, o uso da
intencionalidade operiria. E justa-
mente por causa disso, pelo fato de
que hoje o operirio é privado até
daquele substrato mais recondito
de subjetividade que o taylorismo
tinha rigorosamente excluido como
fator de perturbagao maxima, se
torna praticamente verdadeira a
afirmagao de Marx segundo a qual
os operarios sao utilizados e defi-
nidos, no interior do processo de
produgao capitalista, somente
como Orgaos conscientes do sistex
ma de maquinas.

Hoje, o trabalhador entra no
processo de trabalho informatizado
com uma grande capacidade sin-
tético-seletiva de conhecimento,
com uma capacidade de avaliagio
e decomposigio-recomposigao da
experiéncia extremamente ampla,
por causa da escolarizagao de mas-
sa e da frequentagao dos mass me-
dia. O uso capitalista da forca de
trabalho se apropria desta
potencialidade mental; mas se
apropria dela de maneira abstrata,
esvaziando-a de qualquer contet-
do proprio e enchendo-a de conteti-
dos unicamente seus. O trabalho
mental €, portanto, o uso inverso
daquele potencial de intencionali-
dade da consciéncia; mesmo no
paradoxo da participagao do tra-
balhador, se torna somente fun¢ao
rigidamente subordinada de um
processo automatico e sem consci-
éncia.

F. Jameson tem razao quando
fala do p6s-moderno nao como um
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Gramsci, com
Americanismo e
fordismo, tinha

compreendido como a
peculiaridade do
moderno consiste em
uma nova hegemonia da
classe burguesa; uma
liegemonia que parte
diretamente da fabrica,
da nova estrututra do
processo de traballio.

estilo artistico ou apenas literdrio,
mas sim como uma dominante cul-
tural, como a ideologia mais apro-
priada e generalizada do capitalis-
mo tardio ®. Mas entender como,
na cultura superior, se tenham di-
fundido cada vez mais as assim
chamadas teorias do pensamen-
to”, e entender como, no plano da
cultura de massa, esteja se impon-
do cada vez mais uma nova
fenomenologia perceptiva, e um
mundo de valores cada vez mais
pobres em profundidade, significa
provavelmente, com base no que
disse até agora, partir da defini¢ao
marxiana de riqueza capitalista
como acumulagao inesgotavel de
quantidade sem qualidade e anali-
sar como este processo sem sujeito
legitima, através da abstragao do
processo de trabalho, a inteira rea-
lidade social.

Gramsci, com Americanismo e
fordismo, tinha compreendido como
a peculiaridade do moderno con-
siste em uma nova hegemonia da
classe burguesa; uma hegemonia
que parte diretamente da fabrica,
da nova estrututra do processo de
trabalho, com uma criag¢ao de re-
presentacoes ético-ideoldgicas e de
consenso, que parte diretamente do
lugar de produgao que nao passa
mais pelos intelectuais tradicionais
do capitalismo europeu pré-
taylorista. Esta indicacdo é¢ muito
fecunda e se liga a de Marx, na ver-
dade muito pouco valorizada até
agora, que com a analise do traba-
Tho abstrato e-dos fetichismos im-
plicitos no processo de trabalho nos

deixou os instrumentos para com-
preender como a produgao capita-
lista é, em sua intimidade mais pro-
funda, aquela producao triplice
mencionada anteriormente e, em
particular, no que interessa aqui,
produgio de um imagindrio de su-
perficie que esconde e deforma a
substincia efetiva do real.

A fenomenologia mais tipica do
pos-moderno se caracteriza e se
torna relevante, como muitos au-
tores assinalam, sobretudo com o
desaparecimento da consciéncia
histérica e a sua constitui¢ao com
operagdes de mero remake e collage,
com a espetacularizagao dos even-
tos, com a multiplicagdo através
dos mass media de uma informacao
desprovida de qualquer penetra-
¢ao cognitiva real, com um novo
sentido, mais empobrecido, da
espacialidade e temporalidade, na
transformagao global e nova da
percepgao do real.

Compreender esta fenomeno-
logia e reconduzi-la, ainda que
através de muitas mediagoes, a cri-
tica da economia politica parece-
me ser esta a reproposicao da poli-
tica na inteng¢do mais fértil de
Gramsci como confrontacao e cho-
que de visdes de mundo. Isso com
a finalidade de propor uma critica
do pos-moderno que desvende o
seu lado ideolégico-ilusério, mas
também o contetido de realidade;
e que tenha entretanto a capacida-
de de captar tranformagdes efeti-
vas e relevantes, mesmo que trans-
postas arbitrariamente do seu lu-
gar de superficie para as condigoes
gerais do inteiro sistema social.

Neste sentido, deve ser utiliza-
da de maneira critica a teorizacgao
da ideologia pés-modernista sobre
o atual esgotamento, na atual soci-
edade da complexidade, da subje-
tividade moderna como individu-
alidade autobnoma, centrada em si
mesma e capaz de livre iniciativa
no mercado de consumo e de tra-
balho. Esta tese, poderiamos acres-
centar, remonta certamente ao efei-
to provocado pelo esvaziamento do
valor de uso no ambito do consu-

8 - Cfr. F. Jameson, Il post moderno, o la lagica
eulturale del tardo capitelismo, Milanom,
Gerzanti, 1989

9~ R. Luperini, L'allegoria del moderno, cit.
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mo e do trabalho individualizado
e concreto no contexto da produ-
¢ao; compreendendo, porém, que
aquela figura de uma subjetivida-
de individual, senhora de si, ao
menos para as classes subalternas,
sempre foi um mito e efeito deuma
alienagao ideolégica em favor das
classes dominantes. E que porisso,
talvez, a queda deste mito podera
facilitar a formagao de uma subje-
tividade alternativa, capaz, em sen-
tido gramsciano, de realizar a ino-
vacao histérica: isto &, subjetivida-
de capaz de uma identidade nio
individual mas coletiva, que parta
da homogeneidade da experiéncia
da vida que a produgio do traba-
lho abstrato cria, e criara cada vez
mais, entre as diversas forcas de
trabalho, nao somente da produgio
industrial mas também da ad minis-
tracio e dos servigos.

A identificagdo marxiana deri-
queza abstrata e capital, e a formu-
lagao da origem da abstracio no
coragao do processo de trabalho,
permite, alids, e nao por acaso, evi-
tar equivocos implicitos na defini-
¢ao de um sujeito social antag6ni-
co pelo fato daquela forga produti-
va (a forca de trabalho) ser fator
fundamental na producao da rique-
za nacional, se sujeito, enfim, do tra-
balho concreto e portadora das capa-
cidades criativas e ela ligadas. Com
efeito, através do processo nao so-
mente de expropria¢ao da proprie-
dade dos produtos, mas também, e
sobretudo, da expropriagao das ca-
pacidades de p6r em movimento os
meios de produgio, a classe traba-
lhadora passa a ser definida por
uma condigao de negatividade ra-
dical e funcionalizagio passiva li-
gada a exclusiva e primdria exigén-
cia da valorizacao. E é precisamen-
te esta negatividade que constitui
o fundamento materialista,
imanente e nao extrinseco, de uma
identificacao possivel de classe; o
que também vale contra as cisoes e
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A durissima derrota
social das lutas dos anos
‘70 e ‘80 encontra sua
raiz, mais interna do que
externa, na comunica¢ido
e fecundacgdo reciproca
insuficientes entre duas
culturas que
fundamentalmente
caracterizam estas lutas:
a radicalmente
igualitdria da classe
operdria e a
radicalmente
antiautoritdaria dos
estudantes e das
mulheres,

o imagindrio individualista induzi-
dos pela esfera da circulagio e do
consumo.

Certamente nao se deve subes-
timar que uma identificagao como
esta caia no horizonte da abstra¢io
que vivifica o capital e, portanto,
sofre inevitavelmente da pobreza
em que se insere. E uma identifica-
¢ao abstrata, baseada em uma
igualizacao genérica dos seus com-
ponentes e que por isso, pouco sabe
de uma cultura e de uma pritica
da diferenga; ou seja, tem pouca fa-
miliaridade com uma antropologia
da liberdade, baseada na natureza
irrepetivel e nao conformavel de
cada individualidade.

A durissima derrota social das
lutas dos anos ‘70 e ‘80 encontra sua
raiz, mais interna do que externa,
na comunicagao e fecundacao reci-
proca insuficientes entre duas cul-
turas que fundamentalmente carac-
terizam estas lutas: a radicalmente
igualitiria da classe operiria e a

radicalmente antiautoritiria dos
estudantes e das mulheres. Reafir-
mar hoje e fazer politica no senti-
do elevado de Gramsci, politica
como hegemonia “filosofica”, sig-
nifica talvez repropor, com sensi-
bilidade e articulacoes mais apura-
das, o encontro entre aquelas cul-
turas posto que justica e liberdade,
solidariedade e individualiacao,
podem realmente se comunicar so-
mente se se tornarem 0s modos de
ser de um mesmo sujeito social, e
nao, como até hoje, os dois princi-
pios de identificagao de duas clas-
ses sociais distintas e contrapostas.

O marxismo da abstracao
pode facilitar este encontro, clare-
ando algumas de suas razoes mais
profundas e projetando uma visao
da politica muito distante de
hipostases  burocraticas e
institucionais. Também porque
com a sua contribuicao se pode
proceder de forma mais dgil para
a resolucao daquele outro proble-
ma antigo da historia cultural e po-
litica da esquerda que é a relagao
entre intelectuais e massa. Porque,
ja foi dito, com a maturidade do
capitalismo e com a efetivagao
sempre mais real da abstragao, o
pressuposto da teoria, antes com
Marx e depois com os marxistas,
se torna opiniao subjetiva dos in-
dividuos, pratica e éxperiéncia
real de uma coletividade, verda-
de manifesta in corpore vili por par-
te das camadas subalternas do
conjunto social. O marxismo do
abstrato pode portanto apropriar-
se novamente da proposicao de
Vico “verum et factum convertuntur”
e sobre esta consusbstancialidade
da teoria e da pratica social fun-
dar, para além da cientificidade de
seu saber, a formag¢ao de uma sub-
jetividade coletiva que precisa-
mente, em razao do saber de si,
nao € obrigada a ser dirigida por
uma camada e instincia social ex-
terna e heterdnima a ela.
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