ETICA E POLITICA*

A politica moderna se
caracteriza exatamente pela sua
separagdo da ética na condugdo

da andlise e na construgdo

das metas, ndo porque a
moralidade individual do
politico

seja irrelevante, mas porque ela
ndo influi ou influi de maneira
muito marginal sobre a
identificagdo e solugdo dos
problemas, sendo estes ultimos
ligados principalmente aos
interesses e, portanto, ao
consenso da comunidade.

O Retorno da Etica

Percebe-se um retorno em grande
estilo da ética neste fim de século, mar-
cado por um desgaste profundo das
ideologias politicas tradicionais do s¢-
culo XIX. A configuragdo “filos6fica™
persistente que estas ideologias con-
servam dificultam todavia a renova-
¢do da andlise sécio-politica e deixa
aberto um grande vazio de perspecti-
vas de agfio individual e de orientagdes
coletivas no campo do agir politico.
Além disso, induz a por em evidéncia
mais a desqualificagdo global da poli-
tica do que os defeitos de conceitua-
¢io que derivam de uma andlise inade-
quagdo. Revigora-se assim a tendén-
cia a acentuar o tema da decadéncia
moral da classe politica, ao invés do
tema da renovagdo da analise e do sis-
tema socio-politico. Vem dai, exatamen-
te, a “demanda de ética” e a busca de
uma elevagdo do espirito em lugar de
uma consciéncia social mais profunda.

Esquece-se, assim, que a politica
moderna se caracteriza exatamente pela
sua scparacgdo da ética na conducio
da andlise e na construgio das metas,
ndo porque a moralidade individual do
politico seja irrelevante, mas porque ela
ndo influi ou influi de maneira muito
marginal sobre a identifica¢do e solu-
¢do dos problemas, sendo estes ulti-
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mos ligados principalmente aos inte-
resses ¢, portanto, ao consenso da co-
munidade. No limite das coisas, encon-
tra mais consenso politico de morali-
dade pessoal duvidosa que identifica
solugdes corretas de problemas politi-
cos que o politico integro pouco “con-
creto” (“moralista™).

Universalidade e Desarmonia

E exatamente este o cendrio de fun-
do do fracasso politico secular das as-
sim chamadas éticas universais cuja
armagio filoséfica mostra sua abstra-
¢doc infecundidade politica. No maxi-
mo (e o maximo ¢ representado pela éti-
ca universalista cristd-ocidental) estas
éticas apontam para perspectivas uto-
picas, substancialmente incapazes de
se realizar como regras positivas de
comportamento geral. Como diz Arman-
do Cattemario (La contraddizione cul-
turale; I’etica universale. Roma, 1990)
ao fracasso repetido de uma "¢tica dos
principios” corresponde o triunfo cons-
tantc de uma “Ctica particularista” pre-
sa nas malhas da desarmonia social.

Mas é preciso sc perguntar se a de-
sarmonia geral que esta na base dos
processos historicos ndo deva induzir
a centrar a atengdo exatamente nas ra-
zoes da vitoria persistente do particu-
larismo, desde que ndo se negue a vi-
sdo historica do mundo.

Nesta direg¢do, porém, e no centro
da busca, deveria ser posta niio uma
nova €tica universalista (a filia, a em-
patia, a solidariedade, ou qualquer ou-
tra idéia teoricamente equivalentc ao
amor ¢ i caritas da tradigfio cristd), mas
a estrutura histérica dos interesses e
de seu conflito.

Nio ha davida que, de Spinoza e
Hume em diante, a ética moderna abriu
um outro caminho de exploragdo das
“paixdes” que ndo conduz em absolu-
to a condenagdo kantiana dos afetos
sensiveis entendidos como “cincer da
razio”. Observa Remo Bodei (Geome-
tria delle passioni, Milano, 1991): “Ao
longo do tempo, as paixdes foram con-
denadas como fatores de perturbagiio
ou perda momentinea da razdo. As
paixdes, sinal manifesto de um poder
estranho a melhor parte do homem, o
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dominariam, distorcendo sua visdo cla-
ra das coisas ¢ desviando sua propen-
sdo espontinca ao bem”. Mas ji Spi-
noza estudava as paixdes mais como
“propriedade” da natureza humana e,
especialmente no ultimo século, elas
foram observadas sob o perfil essenci-
al dos "interesses". Enquanto tais, os
afctos sensiveis foram mais “reconhe-
cidos” do que desprezados e, por fim,
com a democracia, vieram a estruturar
os proprios fundamentos da confron-
tagdo politica, a raiz do consenso ¢ das
regras coletivas de comportamento.
Desta forma, também o direito moder-
no ndo somente continuou a se sepa-
rar da ética, sobre o caminho aberto -
mesmo apertadamente - por Kant, mas
até estruturou toda uma escala ampla
de legimitagdo dos interesses. A frente
dos interesses simples estdo agora os
interesses ocasionalmente protegidos
sob forma de interesses legitimos, e a
um nivel maiselevado - os direitos sub-
jetivos que chegam ao dpice com os
direitos subjetivos pablicos (como fo-
ram chamados antes) ou liberdades po-
liticas. Este universo dos interesses-
direitos se completa significativamen-
te com a liberdade suprema que € o droit
de suffrage. Este interesse-direito su-
premo, que determina a decisdo politi-
ca, completa ¢ “troca a ordem de dire-
¢io” do circuito que liga entre si o ci-
daddo e a lei moderna. Se, com efeito, a
lei funda os direitos do cidaddo-gover-
nado como interesses reconhecidos e
tutelados, o cidadio-governante fun-
da a lei e o inteiro ordenamento politi-
co-juridico. Neste sentido, dizia Marx,
a democracia se torna a manifestagio
dos “mistérios” subjacentes a relagdo
entre interesses, direitos e deveres.

Interesses, Direitos e Deveres

Universalizando a tutela dos inte-
resses de todos os homens e dando a

* Traduzide por Giovanni Menegoz de
Scienzasocietd (n* 52, janeiro/abril de 1992).
** Pensador politico ¢ marxista italiane.



“A democracia moderna néo é a
aplicagdo de uma instancia moral
pré-politica (natural ou
racional), mas o desenvolvimento
de um mecanismo institucional de
reconhecimento e legitimagdo dos
interesses dos individuos, para a
finalidade de construir uma
organizagdo social da espécie
util para todos e que,
exatamente

por causa disso; se torna
valor universal.”

eles legitimidade publica, ademocracia
se torna também o elemento criador de
uma obrigatoriedade moral da lei, de um
seu dever ético. O respeito a lei e aos
direitos alheios niio € mais coisa dife-
rente ¢ separada da legitimagdo do pré-
prio dircito. Neste sentido, a democra-
cia poderia ser definida como a funda-
¢io materialista da ética na exata medi-
da em que ela opera uma transforma-
¢do juridica dos interesses ¢ até uma
metamorfose, obrigatoria, do direito. O
sistema economia-politica-direito, com
ademocracia, deixa de se projetar como
universo fragmentado de segdes sepa-
radas da vida pritica e portanto tam-
bém como momentos distintos ou até
opostos da vida espiritual. Ele se apre-
senta em uma contigiiidade e continui-
dade até institucional na relagio que
se estabelece entre soberania popular,
representagio politica, lei juridica: uma
relagio que estabelece uma ponte en-
tre o interesse-vontade de todos (para
dizé-lo com Rousseau), a maquina es-
tatal democraticamente instaurada ¢ a
lei como vontade geral.

Esta contigiiidade-continuidade
entre economia-direito-politica no mun-
do moderno é também a causa profun-
da e a razfio politica da expansdo vitori-
osa da democracia tanto na realidade
concreta dos regimes politicos como
na escala dos valores compartilhados.
A vitéria pratica da democracia assina-
la também uma preferéncia intelectual
que origina o que podemos chamar a
legitimagio moral da democracia. Por
isso, a democracia ¢ a superagio do
jusnaturalismo, tanto na variante pré-
kantiana do contratualismo voluntaris-
ta como na variante kantiana do jusra-
cionalismo. A democracia moderna nio
¢ a aplicagdo de uma instincia moral
pré-politica (natural ou racional), mas
o desenvolvimento de um mecanismo
institucional de reconhecimento e legi-

timagdo dos interesses dos individu-
os, com a finalidade de construir uma
organizagdo social da espécie, util a to-
dos e que, exatamente por isso, se tor-
na valor universal.

Definitivamente, ¢ a contigiiidade-
continuidade de economia-politica-di-
reito-moral que articula este inédito en-
trelagamento historico (laico) do nexo
individuo-espécie-género. Trata-se de
uma conexio expandivel e, portanto,
também capaz de feed-back: se a de-
mocracia expressa uma lei baseada na
legitimacdo de todos os interesses, ela
precisa do consenso dos interessados,
isto €, também da argumentagfio inte-
lectual. Portanto, ela ndo é somente
conflito de interesses ¢ nem puro dia-
logo argumentado: étambém processo
de aculturamento, portanto também
processo de auto controle intelectual
dos interesses vitais de cada um no sis-
tema de organizagdo vital consciente-
mente reguldvel. O centrismo egoista-
subjetivo se expande, deste modo, em
um policentrismo civil e a satisfagio das
necessidades individuais se insere na
produgdo de valores gerais. A demo-
cracia tende até mesmo preencher o gap
entre teoria e pratica na medida em que
ecleva o nivel tedrico da pratica gragas
a reestruturagdo pratica de sua vida te-
orica.

A Heuristica da Necessidade

Esta tendéncia da civilizagiio con-
temporinea de integrar, a partir de bai-
X0, as suas componentes pode ser de-
finida como uma “heuristica da neces-
sidade”, em analogia & “heuristica do
medo” da qual fala Hans Jonas (I1 prin-
cipio di responsabilita, Torino, 1990)
com relagdo aos perigos modernos de
catastrofes planetdrias. Ela tem como
ponto de partida a insatisfagio com
relagdo as éticas tradicionais: "Com efei-
to, na reflexdo ética de nossos dias
boas intengdes e propdsitos irrepreen-
siveis, as declaragoes de que estamos
ao lado dos anjos e contra o pecado, a
favor da prosperidade e contra a ruina.
E preciso algo de mais consistente...”.
E a maior consisténcia deve ser busca-
da - sugere Jonas -criticando coerente-
mente a velha ética kantiana: “o impe-
rativo categorico kantiano era dirigido
ao individuo e o seu critério estava no
presente. Ele exortava cada um de nés
a refletir sobre o que aconteceria se a
mixima de sua agio atual se lornasse
o principio de uma legislagio univer-
sal, ou se o fosse ja naquele momento:
aautocoeréncia ou incoeréncia de uma
generalizagdo hipotética como esta se
torna o banco de prova da minha esco-
lha privada. Mas a suposi¢io de uma
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probabilidade qualquer da minha esco-
lha privada se tornar efetivamente uma
lei universal e contribuir também so-
mente para uma generalizagdo como
esta ndo fazia parte daquela reflexdo ra-
cional.

Com efeito, as conseqiiéncias reais
siio tomadas em consideragdo ndo ab-
solutamente ¢ o principio ndo ¢ aquele
da responsabilidade objetiva mas o do
cardter subjetivo de minha autodeter-
minagfio. O novo imperativo evoca uma
outra coeréncia: nio a do ato consigo
mesmo, mas a dos seus efeitos tltimos
com a continuidade humana no porvir”,

A critica de Jonas a Kant ¢ vilida
mas ainda muito limitada. Com efcito,
cla se reporta principalmente ao dmbi-
to da gestdo da natureza com relagiio
as geragdes futuras. O dmbito, porém,
pode ser ampliado, e alids deve ser
ampliado, as outras esferas da existén-
cia: antes de tudo a esfera da avaliagfio
das necessidades primdrias e de sua
satisfagiio, posto que a vida contem-
porinea estd demonstrando sua inter-
dependéncia planetiria em formas sem-
pre mais evidentes. Em segundo lugar,
4 critica tem que comprometer a nossa
responsabilidade pelas escolhas poli-
ticas na medida em que o sufragio uni-
versal nos torna todos atores com po-
der de decisio sobre a nossa comuni-
dade. E aqui, naturalmente, sera preci-
so distinguir entre responsabilidade
moral pela escolha politica e responsa-
bilidade juridica pelos nossos atos in-
dividuais. Ja neste ponto, porém, se
pode notar a insuficiéncia reguladora
da velha ética metafisica anteposta a
analise das inter-relagdes sociais hu-
manas. E esta insuficiéncia se mostra
muito profunda: chega até a propria es-
fera da moral “privada”. Em que medi-
da, com efeito, ¢ ainda possivel orien-
tar universalmente a minha conduta se
ndo ligando-a a andlise da alteridade
humana e social? No fundo, o carater
somente hipotético da universalizagdo,
em Kant, ¢ determinado exatamente pelo
fato de que esta niio parte do reconhe-
cimento dos nexos histérico-espaciais
que interligam os homens mas da as-
sungio do individuo fora do espago e
do tempo.

Esta assungfio da separagiio como
carater essencial do individuo € hoje
desmentida pela interdependéncia sem-
pre mais evidente a nivel social e até
plenrio para toda uma série de proble-
mas.

Uma Etica Nio-hipotética
Em outros termos: o problema de

uma ética niio hipotética, de uma ética
efetiva ¢ eficiente levanta tanto a criti-



ca do individualismo isolacionalista
como a critica da abstratividade idea-
lista do imperativo ético: o reconheci-
mento da alteridade como meio da uni-
versalizagiio efetiva propde também
considerar o individuo como ponto pre-
ciso de uma relagfio social e historica.
Desaparece do kantismo - tanto o raci-
onalismo abstrato que postula impera-
tivos puramente conjectuais, como o
espiritualismo egocéntrico que preten-
de estender os imperativos do Ego ao
Alter sem considerar que a alteridade ¢
a estrutura profunda da interdependén-
cia social. Declina a possibilidade de
construir imperativos éticos eficientes
para o proprio Ego sem uma explora-
¢do do mundo historico-sensivel en-
tendido como sistema de relagdes so-
ciais que produz e reproduz bens ¢ ne-
cessidades.

De um horizonte como este podem
ser extraidos alguns importantes crité-
rios de reorientagio da ética como éti-
ca historica, laica e pablica. Impdem-
se, antes de mais nada, uma exploragiio
rigorosa das relagdes no interior das
quais se produz o individuo moderno
como sujeito autdnomo, ¢ das quais a
propria raziio extrai indicagdes absolu-
tamente niio a priori para consolidar ¢
garantir a liberdade e a dignidade do
proprio sujeito. .

A sintonia sécio-eccondmica da re-
lagfio histérica entre os homens se tor-
na um critério hermenéutico fundamen-
tal para o esbogo de uma tipologia dos
“ambientes sociais” em que os indivi-
duos se relacionam na medida em que
se reproduzem e, deste modo, reprodu-
zem e modificam os proprios ambien-
tes. Mas sc trata de uma prioridade
puramente logica porque o ambiente
do qual falamos nfo ¢é absolutamente
um puro ambiente sécio-econdmico.

E um ambiente no qual a reprodu-
¢io da existéncia a nivel elementar ex-
prime a garantia de um sistema institu-
cional (politico-juridico) adequado.

A prépria élica moderna que nasce
de tudo isso € o produto historico de
individuos autonomos (nio mais aces-
sorios passivos de um grupo restrito) que
orientam sua propria conduta determinan-
do objetivos cuja racionalidade se mede
pelos meios disponiveis, mas também
esta voltada em diregdo a unidade do
género humano: a universalidade.

No centro desta construgdo de mil-
tiplos andares estd certamente a politi-
ca, entendida ndo como pura decisio
intencional, abstrato exercicio de um
“livre arbitrio” que se movimenta no
vazio, mas como uma escolha histori-
camente posta em um leque definido
de varidveis. Como uma escolha, isto
¢, ancorada na possivel reprodugéo in-

dividual da propria, ¢ também ancora-
da na “reprodugiio ampliada” e conti-
nua do inteiro género humano. Estas
vontades politicas historicamente de-
terminadas se integram no sistema das
institui¢des representativas entre as
quais encontra precisamente represen-
tagiio e representatividade o conjunto
dos interesses individuais. O Estado
democratico nasce como mediagio sis-
tematica do conflito de acordo regras
conscnsualmente fixadas para gerir o
“monopdlio do uso da forga”. E nesta
conscnsualidade do processo langa
raizes a nova élica publica.

Jus ¢ Mundus

Contraa tendéncia perigosa hojeem
ascensdio da “sobrepolitizagio”™ (W.
Lepenies) e das nido menos perigosas
tendéncias & sobremoralizagiio e ao
economicismo, apresenta-se, portanto,
a possibilidade (necessidade) de re-
construir o circuito economia-politica-
direito. Mas se trata também de estru-
turar uma ¢tica laica nio pragmatica
nem utilitarista, plenamente capaz de
descenvolver os valores humanistas da
pessoa enquanto sujeito portador de
interesses existenciais inscritos no te-
cido da cidade democritica.

Em um quadro como cste, qualquer
setor do conhecimento social passa a
se ligar aos outros: a economia deixa
de ser o mundo dos meros interesses
porque as utilidades de curto prazo se
ligam as utilidades de longo prazo para
regular o ciclo ¢ a macrocconomia. Dis-
so decorre a relagiio com as institui-
goes politicas e juridicas que garantem
e reproduzem os processos. A politica
perde, portanto, o scu tendencial au-
tismo voluntarista, tendo que se enrai-
zar na esfera das utilidades para a cons-
trugdo da lei como mediagdo dos inte-
resses em um dmbito comunitdrio. Des-
te modo, o direito abandona o seu per-
fil de ciéncia dogmatica separada ¢ se
abre ao mundo dos interesses ¢ das
necessidades politicas, mas também ao
desenvolvimento ético das modernas
liberdades individuais e coletivas. A
nova ética integrada pode e deve por
em agdo tanto a “alavanca curta do po-
der” como a“alavanca longa” da diag-
nose social: para falar com Jonas, aci-
éncia social portanto se torna “um de-
ver arrcbatador”. Torna-se possivel,
porque necessaria, uma ética comuni-
tdria, policéntrica, metaindividual, que
junta o hic et nunc a dimensdo plane-
taria e historica do género humano.

E literalmente inconcebivel - na era
das catistrofes nucleares, ecologicas,
antropologicas o critério supremo da éti-
cakantiana: fiat justitia, pereat mundus.
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O fazer-se da justitia sc torna o proprio
fazer-se do mundus e vice-versa. Com
efeito, a justitia, hoje, consiste em cons-
truir através de meios humanos positi-
vos fins humanos nio menos positivos
(um jus positum). O mundus ¢ de fato, 0
tinico sistema de referéncia efetivo, scm
o qual a justitia perde credibilidade entre
os homens que alcangaram a conscién-
cia de scus proprios interesses ¢ direi-
tos. E os fins, que precisamente ¢ somente
quando eficazes se tornam confidveis,
passam a fazer parte das relagSes sociais
¢ de facticidade historica. Todo univer-
salismo genérico (do genus) se orienta
para a-positividade de uma possivel re-
construgfo igualitdria da dignidade hu-
mana de todos e de cada um. Somente
reorganizando a espécie social na qual
hoje estamos, o hic et nunc, de mancira
humanamente digna, € que poderemos
esperar legitimar os “fins derradeiros” su-
perando a atual “crise de sentido”.
Precisamente este compromisso
positivo de nossa espécie social ¢ que
pode alimentar aqueles fins e as pers-
pectivas das proprias geragdes quc vi-
rio. Uma vez que se ganha o nivel de
um genus nio-abstrato, feito de “ho-
mens concretos”, se ganha também a

_possibilidade de uma humanitas posi-

tiva, eticamente desenvolvida. Como
disse Diirrenmatt “além dos homens
nio ha sentido. O cosmo € sem senti-
do”. Fora dos homens o cosmo volta a
ser mito, enquanto que precisamente ¢
somente entre os homens o cosmo ad-
quire (readquire) um sentido. A redu-
¢io tedrica aparente da justitia A jus
(que entristece “qualquer entusiasmo
carregado”) €, na realidade, a sua deci-
siva libertagfio, ndo somente mundana
mas tedrica. Hoje, na pritica, se torna
verdadeira a afirmagdo de Dante que
“jus est realis et personalis hominis
ad hominem proportio, quae servata ho-
minum servat societatem, et corrupta
corrumpit™®,

Dentro do horizonte da democracia
moderna, alids o jus encontra sua fon-
te e raiz no consenso dos cidaddos, e
se torna (pode se .ornar) a matriz da-
quela “vinculabilidade derradeira” que
amalgama muito mais do que a sangdo.
A moderna civitas democritica ¢ a base
de uma auténtica civilitas na qual a dig-
nidade do homem, ao se desenvolver
através da satisfacio das necessida-
des primadrias, sobe com os direitos em
dire¢iio a horizontes de cultura mais al-
tos ¢ de solidariedade historica do gé-
nero humano.

1 - "O direiro é a proporg#o real e pessoal do homem
para o homem, o que conserva o homem conserva
a o que corrompe um, corrompe a outra®(TdaR)



