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ARIOVALDO DE OLIVEIRA SANTOS

1. INTRODUCAO

Embora o nome de Engels figure no Manifesto do
Partido Comunista, o texto, destinado a servir de carta-
programa para a Liga dos Comunistas, é de inteira res-
ponsabilidade de Marx." Além disso, o préprio Engels
atribui a Marx todos os méritos da

idéia fundamental que penetrou todo o Manifesto —
a saber: que a produgio econdmica e a estrutura social
que dela deriva necessariamente em cada época histérica
constituem a base sobre a qual repousa a histéria politica
e intelectual dessa época; que, portanto, toda a histéria
(desde a dissolugio do regime primitivo de propriedade
comum da terra) foi uma histéria da luta de classes, da
luta entre classes exploradoras e classes exploradas,
dominantes ¢ dominadas, nas diferentes fases do
desenvolvimento social; e que agora essa luta chegou
a uma fase em que a classe explorada e oprimida (o
proletariado) niao pode emancipar-se da classe que a
explora e a oprime sem emancipar, 20 mesmo tempo e
para sempre, a sociedade inteira da exploracio, da
opressao e da lura de classes.”

No entanto, se € legitimo afirmar que o Manifesto é
de plena autoria de Marx, se faz necessario reconhecer,
igualmente, que desde a sua aparicio ele ostenta também
o nome de Engels na posico de co-autor. Decisio que,
de resto, foi tomada por Marx valendo-se de critérios
outros que nao a amizade que nutria por Engels. Este fato
é significativo no sentido de se apreender que a posigao
de modéstia de Engels em relagio a Marx mascara, de fato,
asua importincia no processo de elaboragao da concep-
3o materialista da histria. Assim, sdo bastante pertinentes
as observagdes de Mehring quando afirma que “Engels
sempre reconheceu em Marx a superioridade do génio™.
Porém, na realidade, jamais foi deste um simples intérpre-
te ou auxiliar e sim um colaborador auténomo, pois seu
talento, se bem que nao se confundisse com o de Marx,
também nao era inferior”.’ Destacam-se, nesse sentido, o
texto de Engels intitulado Esbogo de critica da economia
politicae também seu livro A situagio da classe traba-
lhadora na Inglaterra. Dois estudos reconhecidos como
de grande importéncia pelo préprio Marx no processo
de elaboragio de uma compreensao verdadeiramente cri-
tica da sociedade burguesa.
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Assim, sao bastante pertinentes
as observacoes de Mehring
quando afirma que “Engels

sempre reconheceu em Marx a

superioridade do génio”.

Porém, na realidade, jamais foi

deste um simples intérprete ou

auxiliar e sim um colaborador
autdnomo, pois seu talento, se
bem que nao se confundisse
com o de Marx, também nao
era inferior.

Nesse sentido, o objetivo proposto por este artigo
é recuperar um pouco da contribui¢do dada por En-
gels no processo de elaboragio do Manifesto do
Partido Comunista. Tarefa tanto mais necessiria uma
vez que, quando se comemoram os 150 anos do Ma-
nifesto, todas as luzes se voltam para o pensamento
marxiano e obscurecem quase totalmente a contribui-
¢ido direta dada por Engels no que concerne ao
desenvolvimento de uma reflexdo inteiramente origi-
nal e que, desde o século passado, desmistifica as reais
estruturas da sociedade burguesa e suas contradigoes
internas insolGveis.

2. ORIGEM ENGELSIANA DO
MANIFESTO COMUNISTA

Curiosamente, neste momento em que se celebram
os 150 anos do Manifesto Comunista, uma total des-
consideragio é feita A existéncia de um outro texto de
autoria de Engels, intitulado Principios do comunismo.
E, no entanto, é esse documento e nio o Manifestoque
deveria servir, inicialmente, de carta-programa para a
Liga dos Comunistas. Se tal nio ocorreu, foi decorrén-
cia de uma posigio voluntaria do préprio Engels, que
considerou o texto insuficiente e o remeteu a Marx, jun-
tamente com uma série de sugestoes.
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As raz6es para uma tal atitude por parte de Engels
sdo possiveis de ser encontradas através da leitura das car-
tas quase cotidianas enderecadas a Marx. Havia, antes de
tudo, o problema da forma da redagio dos Principios.
Diferentemente do Manifesto, os Principiosde Engels,
redigidos em 1847, se apresentavam sob a forma de per-
guntas e respostas. Certo, ao proceder dessa maneira, o
autor procurava responder a questoes que lhe haviam sido
enviadas pela direcio da Liga dos Comunistas. No entan-
to, havia o inconveniente de que o sistema de perguntas e
respostas, freqlientemente utilizado pelos teéricos do nas-
cente movimento operario nessa primeira metade do
século XIX, poderia conduzir a uma identificagio entre
os comunistas da Liga e as diversas tendéncias socialistas
€ comunistas existentes a época e cujos principios esta-
vam distantes de assumir a dimensio que Marx e Engels
procuravam dar ao movimento. Assim, a forma do texto
se apresentava como importante na medida em que, de
imediato, se revestia de um conteiido politico claro, isto
é, o esfor¢o de distanciar-se, nos minimos detalhes, do
socialismo e do comunismo utépicos dominantes nas fi-
leiras operérias. Cite-se como exemplo o texto de Moses
Hess intitulado Carecismo comunista.’

No entanto, além da forma do texto, Engels conside-
rou insuficientes e se revelou bastante descontente com
os resultados obtidos no que concerne ao contetido dos
Principios do comunismo. Descontentamento que se
acentua tendo em vista que o texto deveria ser submetido
aapreciagao do congresso da Liga, realizado em Londres
de 29 de novembro a 8 de dezembro de 1847. Evento
que, para Engels, significava um duelo de vida ou morte
entre a antiga e a nova concepgio de movimento social e
aluta dos trabalhadores por ele defendida, juntamente com
Marx. Essa preocupagao é evidente na carta que escreve a
Marx em 23-24 de novembro de 1847 em que afirma, a
propésito do futuro congresso da Liga: “E necessdrio que
esse congresso seja decisivo e dessa vez tudo deve se de-
senrolar como nés o entendemos.™ A dimensio dessa
luta ndo era pequena se considerado que os esforgos para
dotar 0 movimento operario de uma teoria comunista
conseqiiente implicavam, diretamente, o combate 3s ten-
déncias sectérias que militavam no mundo do trabalho.

A necessidade de adequar o texto as necessidades do
futuro congresso da Liga foi determinante na decisio de
Engels de enviar o texto a Marx para que este aportasse
melhorias no documento. Ainda na carta anteriormente
citada, Engels aconselha Marx a refletir sobre a melhor
forma de adaptar o texto as necessidades do congresso da
Liga e acrescenta:

[...] acredito que é preferivel abandonar a forma de
catecismo e intitular esta brochura Manifesto
Comunista. Como nos ¢ necessario falar mais ou
menos de histéria, a forma atual nio convém. Envio
o projeto que fiz aqui [em Bruxelas], ele se pretende
simplesmente narrativo, mas estd muito mal redigido
pois o escrevi extremamente rapido. Comeco assim:
0 que € o comunismo? e imediatamente apos falo do
proletariado — origem, diferenca com os operarios
de outrora, desenvolvimento da oposicio entre a
burguesia ¢ o proletariado, crises, conseqiiéncias que
se devem extrair. No meio de tudo isso, toda espécie
de pontos secunddrios e enfim a politica do partido
comunista na medida em que ela deve ser tornada
publica. Este projeto nio se encontra ainda
inteiramente no ponto para ser submetido 2
aprovagdo da Liga, mas penso fazé-lo ser aceito [...]
sob uma tal forma que nada que figure seja contrério
as nossas idéias.

A passagem citada é reveladora da preocupacio de
Engels com a forma e o contetido dos Principios. Mas é
importante observar também que parte de Engels a suges-
tdo de que o texto se chame Manifesto Comunista. A
sugestdo que faz reflete claramente a importancia dada por
Engels em precisar e, a0 mesmo tempo, distanciar a refle-
xa0 por ele defendida, juntamente com Marx, do
pensamento socialista e comunista até entio dominante
no emergente movimento operario europeu. Preocupa-
¢ao que pode ser observada no “Preficio” que escreve
em 1890 para a edicio alema do Manifesto. Segundo
Engels, a situagio existente em 1847 nas fileiras do movi-
mento operdrio tornava impossivel atribuir ao texto o
titulo de Manifesto socialista, pois

compreendiam-se com o nome de socialista duas
categorias de pessoas. De um lado, os partiddrios de
diferentes sistemas utépicos, particularmente os
owenistas na Inglaterra e os fourieristas na Franga,
que nio passavam de simples seitas em processo de
extin¢do paulatina. Por outro lado, os mais diversos
curandeiros sociais de toda espécie que, com suas
variadas panacéias e emplastos de todo tipo, preten-
diam fazer desaparecer as misérias sociais sem pro-
vocar o menor mal ao capital e ao lucro. Em todo
caso, eram pessoas que se encontravam fora do
movimento operdrio e que buscavam apoio mais nas
classes “instruidas”. Em troca, a parte dos operarios
que, convencida da insuficiéncia das revolugdes
meramente politicas, exigia uma transformagio ra-
dical da sociedade se chamava entio de comunista
[...] O socialismo representava em 1847 um movi-
mento burgués; o comunismo, um movimento ope-
rario. O socialismo era, ao menos no continente,
muito respeitdvel; o comunismo era totalmente o
contrdrio. E como nés jd sustentdvamos naquele tem-



po, de maneira muito decidida, o critério de que a
“emancipagio da classe operdria deve ser obra da
propria classe operaria”, nio pudemos vacilar um
s6 instante sobre qual das duas denominagées deve-
ria ser escolhida. E posteriormente jamais nos ocor-
reu renunciar a ela.’

E importante também observar que Engels fala de
“nossas idéias”, isto é, se reconhece como participante
ativo no processo de elaboragio da concep¢io materialis-
ta da histéria por eles defendida. Procedimento que afasta
aimpressao de que ele foi um espectador privilegiado ou
simples divulgador desses principios. Enfim, se de uma
parte Engels propoe o abandono da forma de catecismo
assumida pelos Principios, sua critica é menos radical no
que concerne ao contetido do texto. Ele nao propée o
abandono dos problemas levantados, tais como a explica-
¢do do que ¢ o comunismo (na perspectiva defendida tanto
por ele quanto por Marx), ou o lugar do proletariado em
sua 0posi¢ao a burguesia e ao capital. O que o preocupa éa
insuficiéncia como esses problemas foram tratados e a pos-
sibilidade de avangar mais nessa reflexio, sobretudo através
do abandono da estrutura de perguntas e respostas. _

Os elementos anteriormente mencionados contribu-
em para uma melhor apreensio da participagio ativa de
Engels no processo de elaboragao do Manifesto do Parti-
do Comunista, muito embora a redacio deste tenha sido
de inteira responsabilidade de Marx. Porém, o Manifes-
to, ainda que redigido de uma maneira totalmente
diferente dos Principios, incorporou destes vérias formu-
lagoes. Certamente, escapa as possibilidades de um artigo
realizar uma abordagem exaustiva das varias formulagoes
engelsianas incorporadas a redagio do Manifesto. No
entanto, no intuito de recuperar a importincia de Engels
no interior do pensamento marxiano, propomos, no item
seguinte deste artigo, algumas pistas de anlise.

3. APRESENCA DOS
PRINCIPIOS DO
COMUNISMO NO
MANIFESTO

O fato de o Manifesto Comunistater sido redigido
inteiramente por Marx nao implicou, por parte deste, o
abandono de numerosas idéias contidas nos Principios
do comunismo. Uma primeira idéia-forca que domina os
Principios e que reaparece no Manifesto concerne 2 his-
téria como palco da luta de classes. No entanto, enquanto
no Manifestoa idéia é brevemente anunciada na abertura
do texto, outro é o procedimento adotado nos Principi-

os. Engels se esforca em demonstrar tanto como o prole-
tariado € filho da Revolugio Industrial quanto as diferencas
existentes entre a despossessdo operdria e outras formas
de despossessdo das massas de trabalhadores existentes
a0 longo da histéria. Por outras palavras, 2 afirmagio bas-
tante genérica do Manifesto de que “a histéria de todas
as sociedades até os nossos dias € a histéria das lutas de
classe”, Engels apresenta uma abordagem mais detalhada
das formas concretas revestidas por essa dominagao e, mais
ainda, das caracteristicas mais perversas da despossessio
do proletariado em face da despossessio vivida pelo es-
cravo, pelo servo e pelo operirio artesio.

Dos Principiosvem também a abordagem, retomada
pelo Manifesto, da grande industria como produtora de
um mercado mundial que arrasta 2 civilizagio todos os
povos da terra, mesmo aqueles das regioes mais distantes.
Desenvolvimento cada vez mais universal que intensifica
o desenvolvimento das forgas produtivas, mas cria ao
mesmo tempo a possibilidade de uma revolugio social de
cardter continental conduzida pelo proletariado dos di-
versos paises. A grande indiistria, diz Engels,

ligou uns aos outros todos os povos da terra, uniu
em um s6 mercado mundial todos os pequenos
mercados locais, preparou ao mesmo tempo o terreno
para a civilizagio e o progresso e fez as coisas de tal
maneira que tudo o que se realiza nos paises
civilizados deve necessariamente repercutir nos
dematis, isto €, se os operdrios da Inglaterra ou da
Franga se libertam agora, isso deve suscitar revolugoes
em todos os demais paises, revolucoes que cedo ou
tarde culminario também ai na libertacio dos
operdrios.*

Também dos Principiosvem a abordagem, presente
no Manifesto, de que “a burguesia nio forjou somente as
armas que devem conduzir a sua morte; ela produziu tam-
bém os homens que empunharéo essas armas: os operarios
modernos, os proletdrios”.” Outro nio € o sentido da
passagem dos Principiosem que Engels afirma:

a revolugdo industrial criou em todas as partes o
proletariado na mesma medida em que a burguesia
[...] Ao mesmo tempo, a revolugio industrial agrupa
os burgueses e os proletrios em grandes cidades, nas
quais € mais vantajoso fomentar a indistria, e com
€s8a C()ﬂceﬂtfa(_;éﬂ dc grandes massas em um mesmo
lugar incute nos proletdrios a consciéncia de sua forga.
Logo, na medida do progresso da revolugao industrial,
na medida em que se inventam novas maquinas, que
eliminam o trabalho manual, a grande indistria exerce
um poder crescente sobre os saldrios e os reduz [...]
ao minimo, tornando a situagdo do proletario cada
vez mais insuportivel. Assim, de um lado, como
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conseqiiéncia do descontentamento crescente do
proletariado e, por outro lado, do crescimento do
poderio deste, a revolu¢io industrial prepara a
revolugio social que o proletariado tem que realizar.'

Outra grande abordagem do Manifesto, extraida dos
Principios, concerne ao tema da sociedade comunista. No
entanto, sobre esse ponto, emerge uma profunda diferen-
¢a na elaboragao engelsiana e a desenvolvida por Marx.
De sua parte, Marx se limita a ressaltar a necessidade da
sociedade comunista enquanto condi¢io sine qua non
para a emancipagao social. Centra ainda a atengo nas ta-
refas imediatas da revolugio comunista, isto é, se limita a
explicar o que é a revolugao proletéria e quais as tarefas
imediatas que se colocam ao proletariado no momento
subsegiiente a tomada do poder. Segundo Marx, a

revolugio comunista é a ruptura mais radical com as
relacoes de propriedade tradicionais; nada de estranho
existe no fato de que no curso de seu desenvolvimento
ela rompa da maneira mais radical possivel com as
idéias tradicionais [...] o primeiro passo da revolucio
operéria é a elevacdo do proletariado a classe
dominante, 3 conquista da democracia [...] O
proletariado se valerd de sua dominagao politica para
arrancar gradualmente a burguesia todo o capital, para
centralizar todos os instrumentos de produgio nas
mios do Estado, isto ¢, do proletariado organizado
como classe dominante, e para aumentar com a maior
rapidez possivel a quantidade das forcas produtivas
[...] Isto, naturalmente, s6 podera cumprir-se, no
principio, por uma violagio despética do direito de
propriedade e das relacoes burguesas de produgao,
isto é, pela adocio de medidas que do ponto de vista
econdémico aparecerdo como insuficientes e insus-
tentdveis, porém que no curso do movimento se so-
brepassardo a si mesmas e serdo indispensiveis como
meio para transformar radicalmente todo o modo de
produgio [...] Uma vez que no curso do desenvol-
vimento tenham desaparecido as diferencas de classe
e se tenha concentrado toda a produgdo nas maos
dos individuos associados, o poder piblico perderd
seu cardter politico [e, em] substituigdo a antiga socie-
dade burguesa, com suas classes e seus antagonismos
de classe, surgird uma associacio em que o livre de-
senvolvimento de cada um serd a condic¢ido do livre
desenvolvimento de todos."

Enquanto Marx se limita as tarefas imediatas da revo-
lugao, a abordagem de Engels procura ir além, de modo a
descrever como se configuraria em linhas gerais a socieda-
de comunista. Procedimento que, em certo sentido, havia
adotado  época dos “Discursos” de Elberefield. Certo, tra-
ta-se para Engels de responder a certas questoes colocadas
pelo comité central da Liga dos Comunistas. Mas como
Nnao ver nisso uma certa imprudéncia que aproxima muito

mais esse momento dos Principios das futurologias sociais
que eles combatiam do que da analise concreta da realidade
que tanto Engels quanto Marx propugnavam?

O fato de o Manifesto
comunuista ter sido redigido
inteiramente por Marx nao
implicou, por parte deste, o

abandono de numerosas idéias
contidas nos Principios do
comunismo. Uma primeira
idéia-forca que domina os
Principios e que reaparece no
Manifesto concerne a histéria
como palco da luta de classes.

Sao de questoes levantadas pelos Principios que se
nutre o Manifestoe, nesse sentido, os limites contidos na
redagao de Engels foram devidamente tomados em con-
sideragdo por Marx, que nio se furta 2 abordagem do
problema mas sim [he d4 um tratamento mais elaborado,
evitando recair no espirito das futurologias de como seria
estruturada em detalhes a sociedade comunista.

De fato, uma multiplicidade de outros pontos pre-
sentes nos dois textos e que foram ora mais, ora menos
desenvolvidos, tanto em um quanto em outro, poderiam
emergir de um estudo comparativo mais detalhado entre
os Principios do comunismo e o Manifesto comunista.
E o caso, por exemplo, das diferencas existentes entre a
politica desenvolvida pelos socialistas e comunistas. En-
quanto Engels a resume na questao 24 de seus Principios
(“Qual é a diferenca entre os comunistas e os socialistas?”),
Marx se apropria do debate mais longamente, como pode
ser observado no item 3 do Manifesto, destinado a anali-
sar a literatura socialista e suas diferencas em face da
literatura comunista. Diferencia¢io que se acentua no
quarto e tiltimo item do Manifesto, quando Marx analisa
a atitude dos comunistas diante dos diferentes partidos
de oposi¢ao. Contudo, isso nio invalida o argumento
central que procuramos desenvolver neste artigo, isto é,
que os dois textos nio podem ser vistos como excluden-
tes mas, pelo contrario, sio complementares. Nesse sentido,
nao se justifica o esquecimento relativo ao qual foi relega-
do o texto de Engels e a atengio quase exclusiva dada ao



Manifesto, por ocasido do transcurso de seus 150 anos
de existéncia. Enfim, os textos sdo complementares ainda
se considerarmos a dimensao revoluciondria tanto dos
Principios quanto do Manifesto. Caréter revolucionrio
expresso, entre outros, pelo reconhecimento da impossi-
bilidade de resolucio dos problemas verdadeiramente
humanos no interior da sociedade de classes e, em parti-
cular, da sociedade burguesa. Situagio que conduz a
reivindicagio de um papel verdadeiramente transforma-
dor por parte do proletariado, sem o que a saida da
pré-histéria da humanidade nio ser4 jamais possivel e a
emancipagao social uma simples quimera.

CONCLUSAO

Assim, é do reconhecimento das insuficiéncias conti-
das nos Principios do comunismo que se constitui o
caminho para a redacéo, por Marx, do Manifesto do Par-
tido Comunista. Nesse percurso, Engels desempenhou
um papel decisivo, seja apontando conscientemente o li-
mite de sua reflexao, seja fornecendo os Principiosa Marx
para que este localizasse as insuficiéncias do texto e elabo-
rasse uma reflexao mais adequada ao exigido pela situagio
existente naquele momento nas fileiras do nascente mo-
vimento operario.

Diante do exposto, ndo é a cortesia que leva Marx a
reconhecer o Manifesto como uma criacio também de
Engels. Trata-se, na realidade, do reconhecimento, por par-
te do primeiro, da importancia da reflexdo engelsiana no
processo de elaboragio do Manifesto, para nos limitarmos
aqui a esse momento da obra desenvolvida pelos dois auto-
res. Além disso, € impossivel negar o papel desempenhado
por Engels como propagandista do Manifestotanto 2 épo-
ca de Marx quanto apds sua morte.

Nesse momento em que se comemoram os 150 anos
de redacio do Manifesto, se faz igualmente importante
comemorar os de redagio dos Principios do comunismo.
E, mais ainda, retomar a sua leitura, pela importancia que
guarda para as lutas futuras a serem travadas pelo mundo
do trabalho.

NOTAS

“A Liga dos Comunistas, associagio operaria internacional que,
naturalmente, dadas as condi¢ées da época, sé podia existir em
segredo, encarregou os que o subscrevem, no congresso celebra-
do em Londres em novembro de 1847, que redigissem um
programa detalhado do partido, a0 mesmo tempo teérico e priri-
co, destinado a publicagio. Essa ¢ a origem deste Manifesto, cujo
manuscrito foi enviado a Londres, para ser impresso, algumas
semanas antes da revolugio de fevereiro” (F. Engels y K. Marx,
“Prefacio a la edicién alemana de 18727, em Obras escogidas 1
(Moscou: Editorial Progreso, 1974), p. 99.
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