EDGARD LEITE'

O centendrio de Luis Carlos Prestes tem estimula-
do a elaboragdo de diversas analises interpretativas
sobre o significado histérico de sua obra politica. De
uma forma geral elas objetivam tanto discutir Prestes
quanto, em conseqiiéncia, a natureza das acées revolu-
ciondrias no Brasil durante o século XX, com as quais
ele esteve essencialmente associado.

Como vivemos em um perfodo de forte reacao con-
servadora, é natural que grande parte dessas
interpretagdes estejam direcionadas para a minimizagio
da importancia ou relevincia das acoes revoluciondrias
de Prestes. Trata-se de uma tendéncia mundial, que bus-
ca reescrever a histéria do século XX em fungio das
concepgoes direitistas no momento vencedoras.

E o caso do recente artigo da professora Marly Vi-
anna, intitulado “Luis Carlos Prestes”.! Nesse texto, a
autora desenvolve uma série de opinides sobre a per-
sonalidade politica de Prestes. Tais opinides terminam
por conter também avaliacdes mais gerais sobre o lu-
gar do ser no processo de transformagio social. Uma
de suas questoes centrais € a critica da postura politica
de Prestes, basicamente de seus referenciais éticos.

Entre os diversos temas que poderiam ser discuti-
dos a partir de seu artigo, escolhemos, portanto, a
discussdo da ética revoluciondria, em Prestes e no mo-
vimento comunista do século XX.

I. HUMANISMO E
COMUNISMO

E necessirio que iniciemos dimensionando o sig-
nificado do movimento revolucionario comunista, que
tomou conta do mundo ap6s a Revolugio de Outubro
de 1917. Do ponto de vista histérico, tal movimento
teve suas origens nas lutas sociais do século XIX. De
uma forma ainda mais profunda, nas aspiragoes iguali-
tdrias e nas proposicoes racionalistas sobre a acio do
homem em sociedade, que emergiram no Ocidente
durante o século XVIIL

Ao contrério do que afirmam hoje em dia os his-
toriadores comprometidos com a nova ordem, o co-
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munismo possui um determinante carater humanista.
E humanista porque parte do principio de que o ser
humano é, em esséncia, o sujeito e o objeto de toda
agio politica. E racionalista e realista em esséncia, pois
parte da assertiva de que o homem € o senhor da hist6-
ria e pode moldar e construir a socie- dade de forma
racional e de acordo com seus interesses. Assegura, ba-
sicamente, que 0 homem tem plenas condigoes de
eliminar ou superar a situagio de miséria e indigéncia
do préprio homem. E, portanto, além de humanista,
racionalista e realista, um pensamento otimista quanto
ao futuro da humanidade.

Ao contrario do que afirmam

hoje em dia os historiadores

comprometidos com a nova

ordem, o comunismo possui
um determinante cariter
humanista. E humanista

porque parte do principio de
que o ser humano é, em

esséncia, o sujeito e o objeto

de toda a¢ao politica.

E evidente — seria um absurdo negar esse fato —
que a superagao de formas desumanas e irracionais de
organizacio da sociedade nio é uma tarefa simples e
implica, na verdade, um compromisso histérico de lon-
ga duragdo a ser assumido por geragoes. A luta pelo
triunfo da razdo vem exigindo muitos sacrificios de vi-
das e tem sofrido muitos percalgos desde que
transpareceu como luta politica de massa. As idas e vin-
das do processo histérico, as contradigoes das sociedades
e do préprio ser humano, por fim, estao longe de tornar
tal jornada uma estrada linear desprovida de tropegos.

O comunismo marxista, originario do século XIX,
detonou as revolugdes do século XX. Do ponto de vista
histérico essas se constituiram em um momento de gran-
de avango do processo ja iniciado de transformagio social.
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A rigor, trata-se de uma agdo ainda nio encerrada,
na medida em que o mundo continua submetido a uma
ordem onde predominam diversos elementos desuma-
nos e irracionais — no caso, a capitalista.

De fato, apesar de ser fruto também da era da ra-
zd0, a democracia burguesa sustenta como um de seus
pilares basicos a defesa da exploragao do homem pelo
homem, ou, do ponto de vista juridico e econémico, a
defesa da propriedade privada dos meios de produ-
¢do. Tal permanéncia mantém uma situagio de
desigualdade social inaceitivel do ponto de vista hu-
manista e racional, s6 superdvel pela deposicio da classe
dominante capitalista e pela reconstrucio da socieda-
de em beneficio dos trabalhadores e demais expro-
priados.

A alternativa ao triunfo dessa acio revolucionria
¢ o desmoronamento social da humanidade e a sua ruina
no fogo da miséria econdmica e cultural — motor da
ordem centrada na acumulagio de capitais.

II. O BRASIL E O
PENSAMENTO COMUNISTA

O Brasil é de fato, no Ocidente, um dos paises mais
impermedveis ao processo de transformacio politica e
social que vem do século XVIIL. A experiéncia da de-

mocracia burguesa teve aqui um desenvolvimento par-
cial e limitado. A rigor, o nosso pais acabou por
encaixar-se dentro do paradigma liberal de forma pre-
caria e ambigua.

Para comegar, nunca tivemos uma revolugao de-
mocratico-burguesa, que é em esséncia o certificado
de batismo da democracia liberal. Tal revolucio forne-
ceu, historicamente, a diversos paises, a primeira grande
experiéncia de cumplicidade social. E em muitos luga-
res, portanto, constituiu a base a partir da qual foi
possivel a critica as faldcias da democracia representa-
tiva burguesa. Entre outros motivos, pelas expectativas
que esta gerara, e nunca realizara, e pelo fato de a
mesma ter tornado visivel a capacidade da sociedade
de alterar o carater do Estado de acordo com suas pro-
prias necessidades.

O desenvolvimento do pensamento revoluciona-
rio comunista no Brasil, portanto, enfrentou gigantescas
dificuldades estruturais. Foi necessario, inicialmente,
combater uma autoridade estatal que preservou a trucu-
léncia da ordem absolutista, ou seja, na auséncia de uma
experiéncia revoluciondria liberal, conservou-se no Es-
tado um entendimento da politica que nido reconhece
freios humanos ao exercicio do poder. Em segundo lu-
gar, ao formular um projeto de construgao de uma
sociedade igualitdria, tivemos de fazé-lo sem que antes
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tivéssemos vivenciado a experiéncia nacional, isto €, a
disseminagao social da nogio de que o poder deve ser
exercido em fungao da maioria da nagdo.

A experiéncia da democracia
burguesa teve aqui um
desenvolvimento parcial e
limitado. A rigor, o nosso pais
acabou por encaixar-se dentro
do paradigma liberal de forma
precaria e ambigua.

Assim, o desenvolvimento de um projeto revolu-
cionério no Brasil exigiu, desde o principio, um grau
de consciéncia social muito avangado, numa socieda-
de que sequer experimentara-se como nagao — na
acepcao liberal do termo. Essa dificuldade foi poten-
cializada, por exemplo, pela fragmentacio regional,
pela forte estratificacdo da sociedade e pelo atraso
cultural. Esses e outros fatores tornaram o nosso mo-
vimento revoluciondrio prética e teoricamente muito
complexo. Os desafios da agao politica tornaram-se
tdo gigantescos quanto os desafios do pensamento.

De fato, pensar o Brasil sempre foi tarefa das
mais dificeis. As tentativas de estabelecer qualquer
teoria sobre ele datam, do ponto de vista conserva-
dor, pelo menos de meados do século XIX, no caso
do Instituto Histérico e Geografico Brasileiro. Mas
do ponto de vista revolucionario, isto é, na princi-
pal perspectiva revoluciondria brasileira, comunista
e marxista, apenas de meados da década de 20 deste
século.

Isto significa que dispusemos, ao longo do século
XX, de poucas décadas de acimulo de massa critica
para ser utilizada em reflexdes sobre o Brasil. A pos-
sibilidade de agir sobre ele racionalmente, portanto,
com o objetivo de moldar de forma revolucionaria
sua sociedade e diminuir as desigualdades e a misé-
ria, ficou bastante limitada. Tal caréncia de pensa-
mento foi em parte suprida por material importado,
a principio do Komintern. Mas esse material estran-
geiro também nao era de boa qualidade. Entre outras
coisas, porque também faltavam aos estrategistas da
Terceira Internacional informagoes amplas sobre a
natureza das sociedades que pretendiam ajudar, en-
tre elas o Brasil.

III. PRESTES E SEU TEMPO

No momento em que Prestes surge na vida politica
brasileira, na década de 20, existiam poucas teorias con-
sistentes sobre o Brasil, além daquela forjada pelo
Instituto Historico e Geografico Brasileiro, reformada
pelos republicanos de 1889 e naquele instante em pro-
cesso de reciclagem pela oligarquia em crise.
Conservadora, portanto. Apenas a titulo de curiosida-
de, lembremos que um dos mais progressistas
historiadores do principio do século, Capistrano de
Abreu, dizia a seguinte coisa sobre o periodo colonial:

» ]

“vida social ndo existia, pois ndo havia sociedade”.

Por mais esforcado que fosse Prestes ou outra lide-
ranga revoluciondria da época, por exemplo Otavio
Brandio, qualquer teorizagio sobre o Brasil partia pra-
ticamente do zero. Eram limitadas as possibilidades de
dispor de dados sobre economia e finangas, histéria,
distribuicio de rendas, estruturas sociais, etc., tendo
em vista o cardter precdrio das ciéncias sociais no Bra-
sil e o perfil excludente da construgio de saberes
prépria da época. Vemos assim o quao dificil era agir
de forma revoluciondria naqueles momentos.

Todos esses elementos devem ser considerados
quando pensamos as agoes revolucionarias brasileiras
no século XX. E temos de ter essas questdes em consi-
deragio quando estudamos, portanto, o significado
histérico de Luis Carlos Prestes.

IV. PRESTES E A POLITICA
REVOLUCIONARIA

Inicialmente, é para n6s inegavel, assim como para
Marly Vianna, que Luis Carlos Prestes € figura impar
na histéria do Brasil. A sua grandeza e influéncia na
vida politica de nosso pais atravessaram décadas. Dis-
cordamos, no entanto, da visio que a autora possui do
desenvolvimento de sua lideranca politica.

Um dos mais progressistas
historiadores do principio do
século, Capistrano de Abreu,
dizia a seguinte coisa sobre o
periodo colonial: “vida social

nao existia, pois nao havia

sociedade”.




Marly Vianna acredita que o verdadeiro Prestes é
o heréi da Coluna. Evidente que a Coluna Prestes foi
um acontecimento histérico extraordindrio, € que o
perfil revolucionario do “Cavaleiro da Esperanga” tor-
nou-se conhecido e admirado a partir de entdo. Mas
ela acrescenta que “o lendério Cavaleiro da Esperanca
¢ 0 [...] comandante da Coluna [...] ndo o dirigente da
insurreido de 1935, nem o senador da Republica e
muito menos o secretario-geral do PCB”.?

Luis Carlos Prestes € figura
impar na histéria do Brasil. A
sua grandeza e influéncia na
vida politica de nosso pais
atravessaram décadas.

Naio nos parece possivel separar o senador e o se-
cretdrio-geral do comandante da Coluna. Todos esses
papéis foram desempenhados pela mesma pessoa, que
coerentemente justificava cada passagem de sua vida.
Basta olhar o destino da maior parte de seus compa-
nheiros da Coluna para perceber que Prestes nio perdeu
a perspectiva revoluciondria que o caracterizara em
1924 enquanto aqueles sim. A sua agao em 1934-1935
foi fundamental, como demonstrou recentemente Anita
Leocédia Prestes,* para a emergéncia do primeiro gran-
de movimento de massas nacional-libertador da histéria
do Brasil. A sua eleigao para o Senado foi manifestacio
da confianca de centenas de milhares de cidadios na
sua lideranca e na necessidade de influenciar de forma
progressista a elaboragio da constitui¢ao de 1946.

Na verdade, Marly Vianna defende que a adesio
de Prestes ao comunismo representou a morte de seu
papel revoluciondrio. Naquele momento ele teria per-
dido o seu perfil de “Cavaleiro da Esperanga”. Como
ela mesma escreve, Prestes manifestou a partir de en-
tdo uma “pobreza de pensamento politico”,’
reprimindo “a espontaneidade criativa do pensamento
¢ da agdo que o caracterizaram enquanto lider tenen-
tista”.* O marxismo, portanto, teria enquadrado seu
pensamento e impedido o exercicio de sua “esponta-
neidade”.

E claro que para este final de século XX, depois de
todos os conflitos pelos quais passamos e de todos os
desencantos que vivemos, o marxismo-leninismo dos
anos 30-50 pode parecer excessivamente dogmatico e
irreal. Mas isso ocorre nao apenas porque as ciéncias

sociais se desenvolveram, mas também porque a reali-
dade a ser pensada também se transformou e nio cabe
mais nos esquemas entao preparados e que ja a com-
portavam precariamente. No entanto, se retornamos
ao Brasil dos anos 30, a compreensao da transi¢io, nio
apenas de Prestes, mas de milhares de brasileiros ao
comunismo, adquire um outro significado.

Nio podemos perder de vista o vigor revolucion4-
rio russo e o gigantesco empreendimento de justica
social projetado e realizado pela Revolugio de Outu-
bro. Esses acontecimentos alteraram o mundo e
fundaram a Iégica basica do século que ora termina.
Adotar o comunismo, entendé-lo historicamente, ali-
ar-se a URSS, defendé-la eram sim atos de criatividade
e demonstravam riqueza de pensamento politico. Fora
disso s6 havia o conhecido, isto é, o liberalismo ou o
conservadorismo em todas as suas formas.

A compreensio que Prestes demonstrou da crise
mundial do pés-guerra, da natureza do capitalismo, do
significado da Revolucdo Russa e da atroz situagio so-
cial do Brasil transpareceu na sua adesio ao movimento
comunista. Ele rompeu com concepgdes tradicionais e
com o jogo da politica conservadora. Ele compreen-
deu profundamente a natureza da revolugio brasileira,
quando poucos a compreendiam, bem como a necessi-
dade de pensa-la enquanto emergéncia da sociedade e
parte de um processo histérico de destruigio da or-
dem capitalista e dos sistemas politicos e sociais que
ela engendrou.

Inexistia, na época, pensamento mais criativo e que
inspirasse especulagdes e agdes mais ousadas. Nio h4,
portanto, maior demonstragio de riqueza de pensa-
mento politico do que aquela que o levou a romper
com o golpe de Getilio Vargas em 1930, em nome de
um projeto social amplo, nio excludente, revolucio-
nario.

Causa estranheza, portanto, a afirmativa da autora
de que Prestes “nao foi um bom politico porque care-
ceu de base tedrica politico-cultural que lhe permitisse
pensar acertadamente a inorganica realidade brasilei-
ra”.” Ora, perguntamos: quem, naquela época, possufa
tal base? Vimos anteriormente que no Brasil pensamen-
to revoluciondrio ndo havia; a massa critica para pensar
0 pais era precaria. Na Russia, por exemplo, existia
vasta literatura revoluciondria desde o século XIX, e
isto para nao citar a Franga, a Alemanha, a Inglaterra,
paises pensados pelos principais pensadores revoluci-
onérios dos séculos XVIII e XIX.

Prestes, e aqueles pioneiros militantes revolucio-
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ndrios brasileiros das décadas de 20 e 30, foram assim
os primeiros a pensar o Brasil de forma critica. Nos
meios intelectuais, depois é que veio Caio Prado Jr., e
formou-se entdo uma tradigao intelectual de esquerda.
Chega assim, portanto, a ser ridiculo cobrar de Luis
Carlos Prestes um “pensar acertadamente a inorganica
realidade brasileira”.

Primeiro, porque ele foi um dos responséveis por
deflagrar a busca de uma solugio tedrica para o pro-
blema do Brasil; ou, mais acertadamente, foi um dos
primeiros a pensar a realidade do pais. E o fez com o
instrumental de que dispunha, que era bastante preci-
rio sim, mas o tnico disponivel para romper com os
paradigmas entdo existentes. Além do mais, sabemos
que no campo das ciéncias sociais o saber estd em per-
manente processo de construgio — o que significa,
entre outras coisas, que o edificio da teoria nao se le-
vanta sem uma primeira pedra. E ele teve a coragem
de colocé-la. Segundo, porque, mesmo nos dias de hoje,
ainda nio alcangamos consenso sobre pontos funda-
mentais dessa mesma realidade. Quem pode hoje expor
uma teoria sobre a “inorginica realidade brasileira”?

Nio se pode dizer que Prestes tenha sido, assim,
um “mau politico”; ao contrério. A sua lideranca con-
tribuiu para fortalecer uma corrente de opinido até
entdo inexistente — ou esmagada e insignificante. A
sua firmeza e ousadia politica alimentou a firmeza e
ousadia de multidées. E se hoje podemos pensar a trans-
formagio do Brasil, o fazemos devido aos acontecimentos
nos quais Prestes foi um dos protagonistas, que pela pri-
meira vez tornaram visivel a possibilidade da agao politica
transformadora. No que diz respeito 4 nossa politica,
portanto, a revolucionaria, ele foi provavelmente o pri-
meiro e o melhor dos politicos. O alcance da sua lideranga
ndo foi superado por nenhum de seus contemporaneos.
O seu pioneirismo e firmeza de procedimentos o singu-
larizou inclusive diante de politicos de esquerda de
geragoes posteriores. Lula e Brizola, por exemplo, reco-
nheceram esse fato, ao prestarem homenagens a ele
diante de sua sepultura.

E o0 que € um “bom politico” na acepgio de Marly
Vianna? Vargas, Juscelino Kubitschek, Itamar Franco,
FHC? Esses homens foram capazes de se manter no
poder, a custa do sangue e do trabalho de milhdes de
brasileiros, legitimando as estruturas politicas e sociais
mais violentas e expropriativas. Pessoalmente corrom-
pidos, foram também corruptores. Prestes, em 1930,
negando apoio a Vargas, desvinculou-se para sempre
dessa politica, e sua grandeza revelou-se ao longo de
toda a sua vida, ao denunci-la exemplarmente.

Nao ha maior demonstracao
de riqueza de pensamento
politico do que aquela que

levou Prestes a romper com o
golpe de Getiilio Vargas em

1930, em nome de um projeto
social amplo, nao excludente,
revolucionario.

Nio havia portanto “ingenuidade”,® na resposta que
Prestes deu 4 provocagio sobre sua postura diante de’
uma guerra contra a Unido Soviética. Havia, sim, since-
ridade, firmeza e a necessidade de reafirmar uma posigao
politica revolucionaria. Qual o significado de uma guer-
ra contra a Unido Soviética? Era isso que tinha que ser
esclarecido as pessoas. Qual o caréter da nagio que os
comunistas queriam construir no Brasil? Era isso que
tinha de ser depreendido. Marly Vianna parece desejar
que Prestes se comportasse como um politico mineiro,
dizendo “nem que sim, nem que nio”. Ai sim Prestes
teria se submetido a “pobreza politica” dominante neste
pais. Ou seja, a arte de nada assumir — exatamente a
pratica que paralisa e empobrece a sociedade.

Da mesma maneira é insustentdvel, do ponto de
vista histérico, a visdo negativista que Marly Vianna
possui do PCB. A autora afirma, com todas as letras,
aquilo que chama de “escasso peso politico” do PCB

“na sociedade brasileira™.’

A corrente de opinido que sustentou Prestes, ba-
sicamente reunida no extinto Partido Comunista
Brasileiro (mas nao somente nele), teve capital impor-
tAncia nas lutas sociais do Brasil por quatro décadas. Nio
apenas foi o fiel da balanga de muitas articulagées poli-
ticas nos anos 40 e 50, como esteve identificada sempre
com o que de melhor produziu o pais no campo da cul-
tura, ciéncia e politica. O Partido Comunista foi o pivd
do desenvolvimento de uma intelectualidade consisten-
te voltada prioritariamente para interpretar a sociedade
brasileira e transforma-la. A partir dele um conjunto
notavel de agoes politicas, sindicais, associativas e rei-
vindicatérias foi articulado, sedimentando lutas e criando
frentes de combate social até entio nio existentes.

Se Luis Carlos Prestes comegou sua carreira politi-
ca fora do comunismo ele nio pode, no entanto, ser
entendido separadamente do Partido Comunista Bra-



sileiro. O seu desenvolvimento politico pessoal foi tam-
bém o desenvolvimento de milhares de pessoas que
passaram de uma critica liberal para o pensamento re-
volucionario de esquerda. Como lider, Prestes nao era
e nunca foi, assim, uma figura isolada, mas a expressao
de uma forte corrente de opinido.

Nao havia “ingenuidade”, na
resposta que Prestes deu a
provocagao sobre sua postura
diante de uma guerra contra a
Uniao Soviética. Havia, sim,
sinceridade, firmeza e a
necessidade de reafirmar uma
posicio politica
revolucionaria.

As suas decisdes politicas encontravam sempre sin-
tonia em vastos setores sociais. A sua capacidade de
criar eventos politicos contou com o respaldo de mi-
Ihares de pessoas. As suas atitudes nunca foram portanto
apenas as atitudes de Prestes, mas a de um niimero in-
contével de brasileiros comunistas. Se ele errou foi
porque muitos erraram — o que € natural, j4 que o
erro e o acerto fazem parte da vida.

V. DOM QUIXOTE

Trataremos agora, por fim, das opinides de Marly
Vianna sobre o carater de Prestes. Sao opinides que na
verdade revelam questdes éticas mais profundas que
devem ser consideradas do ponto de vista histérico.
Comecemos pela “pureza quixotesca”.

Quando Cervantes escreveu o Dom Quixote refle-
tia, entre outras coisas, sobre a faléncia ou a
permanéncia restrita, em certos setores sociais, de um
dado modelo de conduta ética: aquele préprio dos ca-
valeiros andantes. Seu romance desenvolvia o itinerdrio
de um homem que comportava-se como um cavaleiro
andante enquanto o mundo ao seu redor ja nao estava
disposto a compactuar com as expectativas da ética
cavalheiresca. A magnifica construcio da personagem,
no entanto, a simplicidade com que Dom Quixote via
o mundo e a sua integridade, honestidade e pureza —
h4 muito perdidas entre os homens, talvez nunca exis-

tentes mesmo entre os cavaleiros andantes —, permiti-
ram sua sobrevivéncia para muito além do tempo de
Cervantes e das questes éticas especificas que ele dis-
cutia. De fato, o comovente passadismo de Dom
Quixote e seu total desprendimento para lutar por cau-
sas perdidas, na verdade a maior parte das vezes

imagindrias, permitiu a sua apreensdo pelo romantis-

mo e uma sobrevida simbélica,

Mas qual era o modelo de conduta que Dom Qui-
xote tinha em mente, e que ndo conseguia reproduzir
na vida real — impossibilidade que causava todos os
sofrimentos narrados por Cervantes? O seu modelo
era essencialmente o de um heréi individual e solita-
rio, que tinha compromissos com pessoas ou abstracoes
morais e éticas. Por exemplo, com um rei ou uma dama
formosa, com a Fé, a Honra ou a Justica.

Evidente que esse modelo movimentava-se num
universo simbélico préprio de um mundo no qual a
fonte de toda ética estava no Além, em Deus, ou na lei
natural. De qualquer forma essa ética tinha no servigo
a autoridade natural ou divinamente inspirada — ao
rei, aos seus dignos e inspirados dirigentes ou suas sa-
gradas instituigdes —, o pardmetro bédsico para o seu
exercicio. O problema de Quixote era que ele teimava
em nio reconhecer a generalizagio de novas atitudes,
que tinham em elementos materiais, concretos, o seu
mais imediato motor e que recusavam a transcenden-
talizagdo da ética e o culto das virtudes morais.

Caracterizar Prestes como dotado de “pureza qui-
xotesca” é, assim, além de um equivoco conceitual, uma
mal-intencionada operagdo no sentido de descaracte-
rizar o significado histérico de sua lideranga.

Primeiro, é uma tentativa de desqualificar a conse-
qiiéncia das suas posigoes politicas transformadoras,
entendendo-as por analogia as do Quixote, ou seja, pas-
sadistas. Segundo, ao pretender-se deformar os
fundamentos da sua ética, considerando-os como des-
locados no tempo, antiquados, procura-se estabelecer
o caréter necessrio da ética utilitarista, especifica do
pensamento burgués. Ou seja, da mesma maneira que
Quixote, o real — o mundo em que vivemos — é im-
possivel de ser transformado, apesar da forga de suas
boas intengoes.

Quixote, além de viver em mundo imaginirio e de
assustar alguns incautos com sua armadura, de longe
muito brilhante, mas de perto enferrujada, era na ver-
dade inofensivo. O que quer dizer que, atribuindo a
Prestes o epiteto de “quixotesco”, busca-se sem divida
alguma minimizar o alcance e o impacto de sua per-
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sonalidade e, principalmente, de suas proposigoes ou
do movimento histérico que ele representa. O mesmo
processo tem sido realizado nos tltimos tempos com a
figura de “Che” Guevara, por exemplo. Todas as posi-
coes revoluciondrias de Prestes, portanto, passam a ser
entendidas como saudosistas de um mundo para sem-
pre perdido — onde a honra, a solidariedade e a lealdade
valiam mais que o dinheiro — e a sua visio de mundo,
ainda que bela, passa a ser entendida como iluséria.

Caracterizar Prestes como
dotado de “pureza quixotesca”
é, além de um equivoco
conceitual, uma mal-
intencionada operac¢io no
sentido de descaracterizar o
significado histérico de sua
lideranca.

Essa dimensdo de Prestes é totalmente errdnea,
como ja pudemos depreender. O comunismo nio con-
tinha o culto de um passado camponés solidario e
fraternal nem era fundado na admiragio de virtudes
morais idealizadas. E assim errénea porque na verda-
de Prestes inseria-se em um outro perfil ético, que nao
o de Dom Quixote.

No decorrer da emergéncia do racionalismo ilus-
trado, no século XVIII, surgiu um novo tipo de agente
que realizar-se-ia como sujeito real no decorrer da era
das revolugdes. Louis-David, em seu célebre quadro O
Juramento dos Hordcios, celebrou um tipo de heréi
distinto, determinado a lutar nio precisamente pela
justica, pelo rei ou por uma dama, como os cavaleiros
medievais, mas pela sua comunidade. Esse agente soci-
al tinha como objetivo o bem-estar da sociedade e sua
satisfacdo, advinda da realizagdo bem-sucedida do con-
trato social, com o custo da prépria vida, se possivel.

Ainda que idealizando uma sociedade harmonica,
magicamente realizada pela democracia, onde os con-
flitos de classe ndo eram ponderados, esse modelo
instaurava as bases de uma ética individual balizada ne-
cessariamente na satisfacao da sociedade. Ao contrério
de Quixote, ela era necessariamente inovadora. O pas-
sado devia ser superado; era do presente que surgia a
legitimidade das agoes.

Numa passagem de grande significagao dos Au-
tos da devassa da Inconfidéncia de Minas Gerars, é
registrado que em 1789, “com o intento de publica e
particularmente, com as suas costumadas praticas,
convidar gente para o seu partido”, Joaquim José da
Silva Xavier, o Tiradentes, disse a Joaquim Silvério
dos Reis, “que reputava ser do niimero de conjura-
dos, encontrando-o no caminho, perante vérias
pessoas: — ca vou trabalhar para todos”.' Ou seja,
era objetivo pessoal declarado de Tiradentes atuar po-
liticamente nao para o rei, ou para uma dama formosa,
mas em prol da sociedade, para a satisfagio de “to-
dos”.

Compreendendo que Tiradentes estava, assim, im-
buido de uma razao politica centrada na defesa do
coletivo, podemos depreender que sua execugao foi
certamente entendida, pelo mesmo, como ato neces-
srio, conseqiiéncia direta de uma tomada de posi¢io
nao apenas politica mas também ética. O fato de ter
sido o tinico a ser executado, no entanto, nos demons-
tra o seu isolamento. Isolamento menos do ponto de
vista politico, pois muitos ali eram liberais, mas prin-
cipalmente do ponto de vista ético; pois apenas ele
assumiu as dimensdes éticas que 0 pensamento revo-
lucionario liberal impunha ao ser. Lutar por “todos”
era um dever a ser assumido integralmente apesar dos
riscos pessoais. Tratava-se de um dever que realizava,
no individuo que o experimentava, a satisfacao de ter
cumprido o seu papel na defesa dos, no caso, direitos
naturais do homem. Os outros conspiradores, como
se sabe, preferiram salvar suas préprias vidas e sacri-
ficar o compromisso com o “todo”.

Podemos supor que Prestes, na
época da Coluna, se situasse,
eticamente, dentro de uma
perspectiva burguesa classica,
como a de Tiradentes. Mas
com certeza, ap0s a sua adesao
ao comunismo, evoluiu para
uma posi¢ao marxista, Como
ele varias vezes deixou claro.
Em momento algum, no
entanto, ele foi quixotesco.




O marxismo, a partir do século XIX-XX, deu a
essa ética um novo sentido. Continuou, € claro, enten-
dendo o compromisso do ser com a sociedade como
um compromisso transformador. Mas aprofundou a
visio do todo; problematizando-a. Em linhas gerais
podemos dizer que estabeleceu uma distingdo entre
poderosos e despossuidos, neste dltimo caso a classe
trabalhadora, e entendeu que o compromisso ético do
individuo deveria ser com a realizagao plena do bem-
estar humano em sociedade. Realizagao esta s6 possivel
com a elimina¢do da miséria e da exploragio do ho-
mem pelo homem, ou seja, com a deposigao das classes
dominantes capitalistas. Daf a relativizagao, prépria do
marxismo, do valor do sentimento nacional, principio
abstrato obscurecedor, na prética, dos conflitos sociais.

Em suma, podemos supor que Prestes, na época da
Coluna, se situasse, eticamente, dentro de uma pers-
pectiva burguesa classica, como a de Tiradentes. Mas
com certeza, apds a sua adesdo ao comunismo, evoluiu
para uma posi¢io marxista, como ele vérias vezes dei-
xou claro. Em momento algum, no entanto, ele foi
quixotesco. O seu compromisso primeiro foi sempre
com a transformagdo e com a sociedade, nunca com o
rei ou algum valor moral abstrato. Se entendemos que
a ética iluminista, bem como a marxista, sao éticas que
fundamentam-se, em graus distintos, no culto da ra-
zA0, € evidente a critica implicita ao irracionalismo tanto
dos cavaleiros medievais quanto do préprio Quixote.

VL. PRESTES E A ETICA
DA RAZAO
REVOLUCIONARIA

Chegamos portanto aqui a um dos pontos centrais
da critica de Marly Vianna a Prestes, que ¢ de fato,
como pudemos depreender, uma critica a ética da ra-
zao revoluciondria. Critica especial a vertente ética
marxista, é claro, ji que declaradamente procura li-
vrar de suas objecdes o Prestes da Coluna. Mas que, de
qualquer forma, como veremos, acaba tratando como
falaciosa toda e qualquer ética fundada no compro-
misso com a sociedade, ou seja, toda ética politica
racional.

Assim, afirma Marly Vianna,

Prestes [...] vivia uma obrigagdo que parecia cumprir
nem como um fardo e nem prazerosamente: era seu
dever, era o cumprimento da meta que se tracara,
imposta por esse dever. E se uma coisa é devida, nio
cabe ser agradédvel ou desagradavel, deve ser feita [...]
era o mesmo senso de dever que o fez subir a

palanques, em 1945, com Getilio, que enviara sua
esposa, gravida, para ser assassinada pelos nazistas.
Prestes achava que era importante para o Brasil, para
o Partido Comunista, para a URSS, para a paz
mundial, apoiar quem enviara tropas contra o Eixo,
nio cabendo qualquer outro tipo de consideragio.!!

Passaremos ao largo das questoes histéricas aqui
envolvidas. A atitude de Prestes, e dos comunistas, que
o levou a apoiar o governo de Vargas — e nao a subir a
palanques com ele — foi fruto de avaliagées politicas
muito profundas, e que se revelaram acertadas — pelo
menos nesse caso. O que nos interessa aqui € a critica
feita por Marly Vianna ao fato de Prestes agir politica-
mente movido pela necessidade de cumprir seu dever
para com o Brasil, o PC, a URSS e a paz. Bem, pergun-
tamos: qual a natureza desse “senso de dever”? Que
“outro tipo de consideragao” seria cabivel em tais cir-
cunstancias?

Para os prepostos nazistas, O

cumprimento do dever nao

fora nem um “fardo” e nem

um “prazer”, ele deveria ser

realizado; a sua legitimidade

ética advinha apenas do fato
de ser um dever.

Quando as liderancas nazistas foram levadas ao
banco dos réus, em Nuremberg, sua defesa seguiu dois
caminhos. Primeiro, negou as agdes de genocidio; de-
pois, diante das provas existentes, assegurou que os
réus estavam apenas cumprindo ordens, ou, mais pre-
cisamente, os seus deveres de soldados subordinados
ou de individuos obedientes a uma autoridade. Assim,
para os prepostos nazistas, o cumprimento do dever
nio fora nem um “fardo” e nem um “prazer”, ele de-
veria ser realizado; a sua legitimidade ética advinha
apenas do fato de ser um dever.

Tal definigdao nazista contém uma concepgao éti-
ca pré-liberal, irracionalista e certamente anti-
humanista. Ela parte do principio de que o individuo
nao possui qualquer tipo de compromisso com algu-
ma coisa que possa ser entendida como sociedade —
na acepgao liberal do termo — e conseqiientemente
com o ser humano real. O compromisso do ser seria,
portanto, principalmente com valores abstratos,
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como, no caso dos nazistas, com a “honra”, a “pa-
tria”, a “raga”, ou com autoridades naturais, com o
“lider”. A no¢io do contrato social e do sentido soci-
al do exercicio da agio politica estava fora desse
raciocinio. E, de fato, o pensamento nazista nio era
apenas anticomunista, mas antiliberal. Nao apenas era
contra os direitos dos trabalhadores, mas a favor da
mao-de-obra escrava. O seu modelo de conduta ética
aproximava-se de fato do modelo dos cavaleiros me-
dievais, do mundo pré-capitalista.

Nao queremos dizer que o nazismo fosse, ele sim,
quixotesco. Mesmo porque as armas de Dom Quixote
eram de mentira, e as dos nazistas ndo. Mas sem divi-
da existia no nazismo o saudosismo de um mundo onde
imperavam hierarquias naturais e onde a autoridade
era legitimada pela forca ou pela moral — e nao pelo
contrato social, como no pensaniento burgués, e mui-
to menos pela necessidade de eliminar a exploragio
do homem pelo homem, como no socialismo.

Nao € verdade que na
perspectiva marxista, por
exemplo, qualquer ato seja
justificado em nome do bem-
estar da classe trabalhadora.

O culto nazista a ética medieval e aos cavaleiros
andantes, visivel, por exemplo, na ritualistica das SS,
na simbologia arcaica e no culto dos valores abstratos,
configurava um projeto irracionalista de poder e o es-
tabelecimento de uma ética individualista resistente 2
ética da razao — poderfamos dizer que fundada no cul-
to de sentimentos ditos “nobres”. Dom Quixote, muito
terno para trabalhar num campo de concentragio - e
além do mais ele era um justo , nio teria, no entanto,
tendo em vista sua dificuldade de enxergar a realidade
do mundo, deixado de se encantar com um desfile de
nazistas envergando armaduras.

Do ponto de vista ético, portanto, é necessirio ca-
racterizar dois diferentes tipos de exercicio do “senso
de dever”. O primeiro, nazista ou quixotesco, confor-
me o caso, € irracionalista, individualista ¢ movido
exclusivamente por uma lealdade cega a um soberano, a
uma dama ou a um principio abstrato. Apenas em fun-
¢ao dessa lealdade o ato politico é legitimo. Pela “raga”,
os nazistas executaram milhdes; por Dulcinéa de Tobo-

so, Dom Quixote destruiu uma adega — na verdade,
acreditava estar enfrentando o gigante Micomicio.

O segundo tipo é claramente aquele oriundo do ho-
mem tomado pela razdo. Em sua forma primitiva,
burguesa, as agbes eram legitimas em fungio do bem-
estar da “sociedade”, ou tendo em vista o contrato social;
por exemplo, a execucdo de um monarca que conspira-
ra contra a cidadania, como em 1793, na Franga. Na
perspectiva marxista as agoes sio determinadas em fun-
¢a0 de um compromisso com as classes trabalhadoras,
os expropriados, e da necessidade de eliminar a explo-
ragdo do homem pelo homem. Jorge Dimitrov, segundo
o proprio Prestes, aconselhou-o certa vez “a respeito do
comportamento do intelectual comunista, cuja missio
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consiste em servir A classe operdria”.

Nio é verdade que na perspectiva marxista, por
exemplo, qualquer ato seja justificado em nome do bem-
estar da classe trabalhadora. Acontecimentos histéricos
dramdticos e eticamente duvidosos, como, por exem-
plo, a “coletivizagdo” da Russia, ou os “expurgos” da
era estalinista, nio foram realizados sem violentas di-
vergéncias e rupturas internas dentro das fileiras
comunistas, Além do mais, levantaram questdes graves
que contribuiram para o enfraquecimento politico do
regime, como ficou claro no discurso de Kruschev no
XX Congresso do Partido Comunista da Unido Soviéti-
ca. Por outro lado, a “solucéo final” do problema judeu
na Alemanha nazista foi uma politica anunciada com
muita antecedéncia, elaborada de forma consensual e
naturalmente derivada de todo desenvolvimento politi-
co anterior,

Retirar da consideracio do “senso de dever” de Pres-
tes essa dimensio ética histérica é colocar no mesmo
balaio coisas absolutamente distintas.

E essa, sem divida, uma tendéncia crescente nos dias
de hoje. Fala-se dos crimes de Stalin como sendo da mes-
ma natureza dos de Hitler, quando na verdade nio o
foram. Os crimes da era estalinista impuseram-se a0 mo-
delo politico soviético em oposigao aberta aos principios
humanistas e igualitirios que o fundaram - e foram sem-
pre complexos do ponto de vista da ética revolucioniria.
A sua ocorréncia foi entendida como excepcional ou
desviante. Hitler, ao contrério, jamais propds uma soci-
edade de iguais; a execugao de crimes estava na sua
plataforma politica desde os primérdios. Os campos de
concentragio eram inevitaveis,

O “senso de dever” de Prestes enquadra-se, portan-
to, na perspectiva revoluciondria comunista. Surgiu de
uma profunda visao de sua inser¢io no coletivo que o



fez abandonar a perspectiva liberal e tornar-se um mar-
xista. Compreendeu, assim, que a realizagao, a harmonia
e o bem-estar dos povos s6 poderiam verificar-se no
momento em que os mecanismos de exploragio fossem
eliminados e isso s6 ocorreria com a deposi¢io futura
da classe dominante. O seu dever de agente politico era
atuar nesse sentido, com os instrumentos de que dispu-
nha e de forma inflexivel.

Marly Vianna confunde, dessa forma, os sinais. In-
tencional ou ingenuamente ela descaracteriza qualquer
distingdo histérica entre atos imbuidos de uma ética revo-
luciondria racional e atos imbuidos de uma ética
individual e irracional — muito embora ela admire a éti-
ca burguesa liberal (a de Prestes da Coluna). Mas a falta
do dimensionamento hist6rico da questao acaba por con-
siderar como inutil qualquer ato de compromisso ético
com a sociedade, seja o burgués ou o marxista.

Observemos: no final do texto, citando estranha-
mente um poema de Mario de Andrade como sendo
de Manuel Bandeira, acaba por qualificar no mesmo
nivel, “como um desses”,"* Lénin, Prestes ¢ Gandhi.
Ora, Lénin e Prestes eram claramente revolucionarios
e marxistas. Gandhi, em que pese toda particularidade
cultural prépria da India, era um politico liberal, cren-
te no império da razao politica — sua agio foi
direcionada no sentido da construgio de uma demo-
cracia representativa nos modelos ocidentais. A sua
defesa da civilizagio hindu nio era passadista, mas uma

operagao no sentido de unir a sociedade em torno de
seus valores culturais no sentido de propiciar uma rup-
tura da opressao colonial, uma revolugio.' Ou seja, se
todas as liderangas politicas tomadas pela razio, sejam
as liberais ou as revoluciondrias marxistas, sao iguais,
isto ¢, “quixotescas”, o que sobra?

O que resta é que Marly Vianna termina por vol-
tar-se para o irracionalismo, que é individualista em
esséncia. Apenas ali ela encontra elementos positivos.
Ai sim, segundo a autora, caberia a Prestes, no momen-
to de apoio a Getilio, “outro tipo de consideragio”, de
caréter pessoal evidentemente. Segundo ela, talvez cou-
besse a Prestes “vingar-se” de Getiilio, exteriorizando
ressentimentos pessoais, que, mesmo sendo comparti-
lhados por milhares de pessoas que acompanharam
revoltadas os eventos dramaticos de 1935, diziam res-
peito a dimensées muito intimas de sua consciéncia.
Nesse momento, portanto, segundo ela, o “eu” de Pres-
tes deveria falar mais alto que os “outros” com os quais
ele estabelecera seu compromisso politico e ético. Tra-
tar-se-ia de postura andloga aquela que coube aos
inconfidentes de Minas diante da possibilidade de se-
rem enforcados. Isto é, mais importante que o coletivo,
a sociedade, seria o ser individual.

Prestes teve, como a autora
reconhece em muitos
momentos, diversos amigos.
Mas nunca foi amigo de
Getalio Vargas.

Essa critica incisiva a ética marxista na pratica re-
cusa a responsabilidade social do sujeito e a denuncia
como perniciosa. Erige como fundamento da ética po-
litica, ou pelo menos como seu elemento determinante,
as instaveis flutuagdes dos sentimentos individuais, que
passam a ser entendidas como elementos ontologica-
mente superiores ao bem-estar coletivo. A sua
preponderéncia ndo encontra nenhum parametro con-
trolador seno aqueles préprios estabelecidos pelo sujeito
em fungio de seus préprios sentimentos. E uma ética
que, além de irracionalista, € claramente egocéntrica.

O problema, no entanto, é que na tltima vez em
que uma sociedade abandonou a ética racional na poli-
tica de uma forma geral, e precisamente para fazer
frente a ética revoluciondria marxista, a eclosio da éti-
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ca irracionalista individualista subsegiiente gerou a
Segunda Guerra Mundial.

Se em 1930 Prestes assinala, assim, uma postura
politica ética de ruptura com o estabelecido, em 1945
ele a consolida. E isso nada tem a ver com a “perda da
ternura”, da qual teria, segundo se diz, falado “Che”
Guevara, pois Prestes, certamente, nao a perdeu. Quem
pode dizer que Tiradentes, diante da forca, nio tenha
ao menos sentido um aperto no coragio? Prestes teve,
como a autora reconhece em muitos momentos, diver-
sos amigos. Mas nunca foi amigo de Getilio Vargas.

Poderiamos, portanto, caracterizar Marly Vianna
como “quixotesca” na sua defesa da valorizagio do in-
dividuo diante do mundo, ela sim, da mesma forma
que o heréi de Cervantes. Mas Quixote, como vimos,
era inofensivo, Marly Vianna nio. Voltar-se contra a
razio, e especialmente contra a ética revolucionaria,
de matriz marxista, nos dias de hoje, é voltar-se contra
os elementos que podem, cada vez mais, salvar a hu-
manidade da decadéncia e da ruina. Pois qual alternativa
existe na democracia burguesa que possa eliminar a
indigéncia e o abandono das multidées? E qual solu-
¢do seria encontrada no irracionalismo senio o
individualismo e a violéncia desmedidos?

VII. PRESTES E O NOSSO
SENSO DE DEVER

O legado de Luis Carlos Prestes ¢ vasto. As tentati-
vas de reduzi-lo em grandeza sdo certamente indteis,
porque ele se confunde com um processo que vem de
muito longe e que continuaré no futuro.

Quando se dimensiona o papel histérico de Tiraden-
tes com razao se descobrem nele extraordindrias virtudes.
Como j4 dissemos, foi o tnico, dentre os conspiradores
mineiros, a introjetar a ética politica da era da razio. E
essa atitude sempre serd espantosa, quando consideramos
0 que era a sociedade mineira daquela época. Mas a lide-
ranga de Tiradentes possuia uma extensio limitada. Ele
nao se apoiava sobre muitos Tiradentes e nem logrou re-
produzi-los, seja em vida ou apds a morte. O seu
pensamento ndo articulou uma continuidade auto-susten-
tada. O seu resgate foi obra intelectual e nio fruto de um
entranhamento social de seu legado.

O papel de Prestes foi andlogo ao de Tiradentes, ao
impor-se aos seus contemporaneos no decorrer de um
resgate da dimensao social da agdo politica. Mas as cir-
cunstancias histéricas nas quais atuou o tornam de uma
grandeza muito superior a do revolucionario mineiro.

Primeiro, Prestes assumiu, de forma corajosa, a
possibilidade de elevacido da consciéncia revolucio-
naria, de um nivel liberal para um nivel superior,
marxista. Isto é, ele sintetizou, e ao mesmo tempo
deflagrou, uma alteragao profunda no campo da con-
cepgdo sobre a agio politica em amplos segmentos
sociais agregando-os, no caso, ao projeto comunista.
A sua lideranga nacional orientou e galvanizou essa
transformagao de atitudes, abrindo caminho para a
difusio nacional de um pensamento verdadeiramen-
te radical e revoluciondrio. Prestes, assim, ao contrario
de Tiradentes, foi apoiado por inumeraveis Prestes,
e, reunindo-os através de sua lideranga, permitiu a
sua reprodugao em escala geométrica.

As liderangas anteriores de esquerda, Minervino,
Brandio, Astrojildo, eram ainda fruto de processos



localizados e circunscritos, e nio engendravam gran-
des experiéncias transformadoras de massas. Prestes,
ao contrério, sintetizou, pela primeira vez no Brasil,
nio apenas as comogoes revoluciondrias oriundas da
Revolugio Russa e de trés séculos de agitagdes sociais,
mas o clamor de todos os deserdados e excluidos da
sociedade brasileira que ansiavam pela sua insergao na
vida politica, ou seja, pela realizagao do Brasil enquan-
to nagao. Era, além de comunista e revolucionario, um
patriota, para citar a defini¢do que dele fez Anita Leo-
cidia Prestes.”

Em segundo lugar, Prestes foi o responsavel pela
elevagio nio apenas da consciéncia politica, mas lo-
grou também, ao contrario de Tiradentes, estimular a
reproducio de uma ética revoluciondria, sem a qual
qualquer transformagio seria impossivel. O “senso de
dever” de Prestes, através de seu exemplo, tornou-se o
fulcro arquetipico de uma ética politica fundada no
compromisso incondicional com os excluidos e explo-
rados.

Sua lideranca propiciou o desenvolvimento de ati-
tudes pessoais elevadas, de matriz marxista, que
romperam o monop6lio absoluto de uma ética indivi-
dualista corrupta e corruptora existente na sociedade
brasileira. Ele foi o deflagrador de uma revolugao éti-
ca na agdo politica em nossa sociedade que inspirou e
conduziu milhares de brasileiros ao entendimento de
que a libertagio do pafs era acima de tudo um dever,
ético, diante da histéria e dos povos.

O papel de Prestes foi anidlogo
ao de Tiradentes, ao impor-se
aos seus contemporaneos no

decorrer de um resgate da
dimensao social da acao
politica. Mas as circunstancias
histéricas nas quais atuou o
tornam de uma grandeza
muito superior a do
revolucionario mineiro.

Essa grandeza, num pafs de tantas misérias, foi
um dos elementos mais singulares galvanizados pela
lideranga de Prestes. E hoje, quando, diante da ini-

giiidade de nossos dirigentes e da ignorancia genera-
lizada da sociedade, diante do culto do individualismo
e do irracionalismo, lembramo-nos de Prestes, nio
podemos fazé-lo sem que despertemos para a neces-
sidade de reafirmar os primados de sua ética politica
revoluciondria. Trata-se de um dever que se impoe a
cada um de nos, diante daqueles que lutaram e deram
sua vida pela transformagao do pais e diante dos ex-
cluidos que sofrem desmedida expropriagao, e da
nagio, que nos cabe construir. A imagem de Prestes
nos evocard sempre essa ética revoluciondria capaz
de mudar o mundo; e preservando-a preservaremos
também a possibilidade de que, mais cedo ou mais
tarde, possamos romper com toda a situagao de indi-
géncia e miséria, material e humana, que nos envolve
no cotidiano, neste triste final de século XX.
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