JOSE MARIO ANGELI*

Alguma coisa estd fora da ordem,
Fora dz nova ordem mundial.

Caetano

A verdadeira crise € continuar tudo como esta.
W, Benjamin

Penso que existem trés
leituras da globalizagio: a
primeira se refere a sua
origem propriamente dita.
Ela pode ser definida como
sendo um fendmeno distin-
to daquilo que ficou conven-
cionado chamar de “capi-
talismo monopolista” du-
rante a década de 70.! Sua
origem pode ser encontra-
da na escola americana.
Nasceu no final dos anos
70 quando a academia americana cunhou o termo glo-
bal rrade para orientar as politicas das empresas
dIMericanas.

E uma fase do desenvolvimento do capitalismo cuja
singularidade consiste em tratar de um fenémeno que
exige ndo s6 uma reestruturagio do processo produti-
vo do trabalho, mas uma maior liberdade de agio do
capital através da mternacionaliza¢io das empresas. A
mundializacio das empresas reflete a mundializagio da
producio. O mercado deixou de ser nacional e passou
a ser internacional e a empresa se tornou transnacio-
nal na medida em que se faz representar mundialmente
através dos meios de comunicagao.

Jeffrey Sachs define a globalizagio como sendo um
produto do iltimo quarto de século, que abriria um
futuro réseo para o conjunto do sistema. Afirmou que

o periodo que vai de 1970 a 1995 e, principalmente,
na ultima década, presenciou a mais espetacular
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harmonizacio institucional e integragio econdmica
entre as nagoes [...] O conjunto de instituicdes em
comum estd exemplificado pela nova Organizacio
Internacional do Comércio (OIC), estabelecida com
o consenso de mais de 120 economias, e onde
praticamente todas as demais desejam entrar. Parte
do novo acordo de comércio envolve uma codificagio
dos principios basicos do comércio de bens e servigos.
Igualmente, o Fundo Mone-
tario Internacional (FMI)
conta hoje com um grau de
afiliagio quase universal,
com os paises membros
comprometidos com prin-
cipios basicos de circulagio
e conversio da moeda.?

Esse autor enfatiza a
tese da integragio econd-
mica entre as nagoes atra-
vés do comércio interna-
cional, dos investimentos e
dos fluxos financeiros co-
mo mecanismos principais por meio dos quais a
globalizagdo vem se implantando. Segundo ele o “ca-
pitalismo multinacional” estaria vivendo um estagio
superior, através do qual ja teria superado as suas con-
tradigoes.

A teoria de um “capitalismo multinacional” que
teria superado a fase de exportacio de capitais basea-
da em empresas nacionais é antiga. De acordo com essa
nogao a classe capitalista transnacional nio é compos-
ta de capitalista no sentido marxista. A propriedade
dos meios de produgdo ndo é mais critério para servir
aos interesses do capital. A burguesia administrativa
internacional é definida como uma categoria socialmen-
te abrangente, compreendendo a elite empresarial em
todas as esferas da sociedade.

A escola americana atribui um novo conceito ao
desenvolvimento do capitalismo nessa nova fase de fi-
nal de século. A globalizagio pode ser empregada tanto
em relacdo a um processo histérico como a uma mu-
danca conceptual em que ela é — tardia e incom-
pletamente — refletida. E um estgio superior da
“transnacionalizagao” e se refere, além da “mundiali-
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zagao” econdmica, a todas as conseqiiéncias sociais,
politicas e culturais desse processo.’ Segundo esse au-
tor a globalizagio é a concretizagio do mundo inteiro
como um lugar Ginico e como surgimento de uma con-
dicao humana global.

Os integrantes da escola apregoam um ataque apai-
xonado contra qualquer limitagio dos mecanismos de
mercado por parte dos Estados, denunciando-a como
uma ameaga a liberdade, nao somente econdmica, mas
também politica.

O alvo da globalizagio tem aparecido como sendo
o deslocamento do centro de gravidade da economia
para a Asia. Alguns autores entendem que foi estrate-
gicamente uma férmula de “afastar definitivamente da
Europa e do mundo o medo que ainda intimidava o
capital™ A politica intervencionista de Estado e o fim
do “socialismo real” inauguraram a chamada “nova
ordem econ6mica mundial”, intensificando a esfera de
acdo do capitalismo sem eliminar suas contradicdes.

A internacionalizagio crescente das forcas produ-
tivas permitiu uma maior circulagio da producio
financeira e promoveu um crescimento econdmico,
mas produziu, a0 mesmo tempo, a sua contradicio,
isto €, o fortalecimento da sobrevivéncia das fronteiras
nacionais e por decorréncia uma grande desagregacio
social. Nem mesmo os paises desenvolvidos escaparam
dessa dura realidade. Isso deixa claro que se trata de
uma fase do desenvolvimento capitalista cujo objetivo
€ potencializar o crescimento econdmico americano
com a finalidade de retomar sua hegemonia no sistema
economia-mundo.

Uma segundaleitura da globalizagio refere-se aque-
la feita pelo Le Monde Diplomatique. Para essa corrente
existe um processo de mundializagio que nio ¢é o da
economia e sim o do capital. Os autores franceses pre-
ferem falar de mundializagdo ao invés de globalizagio.
Pisani, ressalvado o processo de “multinacionalizagio”
do capital, chama a atengdo dos leitores para a hege-
monizagdo americana a que o planeta se aventura. A
sociedade devia dirigir-se contra essa vontade de hege-
monia, de uniformizagio, de nio-respeito as
diversidades para evitar que inimeras revolugoes se
multipliquem pelo mundo.’

Michelet apresenta o processo de “multinacionali-
zagao” como especifico do pés-guerra. Aponta que

a distribui¢ao nacional das firmas multinacionais
(FMN) segue fielmente a hierarquia dos PIBs. As mais
numerosas sdo de origem americana, as outras sio
européias ou japonesas, Nao ¢ de nosso conhecimento

a existéncia de sedes de FMN nos paises
subdesenvolvidos, com excecio, evidentemente, dos
“paraisos fiscais”. Esse fenémeno de multi-
nacionalizagio é, portanto, indissocidvel da natureza
das economias de origem.*

Fica claro que para esses autores a globalizagio ¢
uma fase do processo de internacionalizagio do capi-
tal industrial desencadeada ha mais de um século. E
uma modalidade do regime de acumulagio. Para eles a
globalizagao surgiu em nome da ONU (Organizagio
das Nagoes Unidas) com a finalidade de recompor as
bases da ordem internacional e das novas relagoes de
forgas logo em seguida a0 rompimento do equilibrio
bipolar. A partir dai tem-se a “globalizagio do capi-
tal”, agora intensificada pelo fim do “socialismo real”.

A mundializa¢io das empresas
reflete a mundializacio da
producio. O mercado deixou
de ser nacional e passou a ser
internacional e a empresa se
tornou transnacional na
medida em que se faz
representar mundialmente
através dos meios de
comunicacgao.

Esgotado o modelo de acumulagio fordista, que
se caracterizava pelas taxas de investimentos elevadas,
capazes de manter o pleno emprego, voltado para a
extensdo da produgio de valor e da mais-valia, entra
em cena o regime atual que privilegia as atividades ba-
seadas em posi¢oes nos mercados financeiros e
transagoes comerciais. A diferenca desse modelo para
com o fordista é que 0 mesmo tende i exclusio e no
plano internacional 2 marginalizacio das economias na-
cionais.

A “mundializacio do capital” € o resultado de dois
movimentos conjuntos, estreitamente interligados, mas
distintos. O primeiro pode ser caracterizado como a
mais longa fase de acumulagio ininterrupta do capital
que o capitalismo conheceu desde 1914. O segundo
diz respeito as politicas de liberalizacdo, privatizagio,
de desregulamentagao e de desmantelamento de con-



quistas sociais e democraticas que foram aplicadas desde
o inicio da década de 1980, sob o impulso dos gover-
nos Thatcher ¢ Reagan.” Chesnais acentuou que a
mundializacio do capital — principalmente do capital
financeiro — reforcou a fundo as politicas de liberali-
zacdo e de desregulamentacio, sobretudo na medida
em que veio acompanhada da difusio das novas tecno-
logias de producio, de informagio e de comunicagio.
Ela ird explodir as formas institucionais — o trabalho
assalariado, um sistema monetdrio internacional fun-
dado sobre taxas fixas de cambio e institui¢des nacionais
fortes para disciplinar o capital privado — que duran-
te os dltimos cingiienta anos permitiram a regulagio
social pelo Estados, isto é a regulagio fordista.

Esse autor associa a
mundializacao a destruigio
dessa forma de regulagio
nacional e internacional.
Ela condena os jovens ao
desemprego estrutural. A
moeda e as finangas ficam
confiadas 2 anarquia dos
“mercados” ¢ os Estados
tveram a sua capacidade
de intervengdo drastica-
mente reduzidas, isto é,
depois que os governantes
dos principais paises deixa-
ram que o capital-dinheiro se convertesse numa forca
praticamente incontrolavel.®, Segundo Chesnais, o que
estamos vivendo é uma crise do sistema capitalista. Ela
nio € uma “crise do sistema internacional de especula-
¢3o financeira”, mas do préprio capital em todo o seu
conjunto. Afirmou que

o conteudo real da “globalizacao™ estd dado pela
mundializacdo, nio das trocas, mas das operagées do
capital, sob a triplice forma de capital industrial,
daquele engajado na grande distribuicio, e sobretudo
do capiral-dinheiro concentrado, que se valoriza na
esfera financeira, mas que se alimenta de exagoes na
esfera produtiva onde se formam o valor, a mais-valia
¢ as outras variedades do sobreproduto.”

Para Chesnais a mundializagio financeira tornou-se
pelo menos tao importante quanto a mundializagio do
capital produtivo. Ainda para esse autor, ao lado da oli-
garquia financeira, houve a formagio de fundos de
pensio e de fundos de aplicagio, Mutual Funds con-
temporaneos. Esse capital vive de retiradas sobre a
riqueza criada na producio. Ela pode ser direta (lucros
das empresas) ou indiretas (juros de obrigagdes piiblicas

e empréstimos aos Estados). Segundo o autor, estaria-
mos diante de um retorno ao imperialismo classico, bem
como de um reforco de seus tragos fundamentais.

A globaliza¢io nada mais € do que a mundializa-
¢do do capital. Ela designa bem mais do que aquela
outra etapa no processo de internacionalizagio a par-
tir dos anos 50 que conhecemos. O novo capitalismo
mundial é que ird comandar agora o desempenho das
economias nacionais e a regulacio da sociedade.

Uma rerceira leitura da globalizagio € a feita por
uma vertente marxista critica que entendem ser a glo-
balizagdo uma fase superior do capitalismo, diferente
do imperialismo. Embora haja uma internacionaliza-
¢do das forgas produtivas ela tem um cardter nacional.
A medida que se interna-
cionalizam as forgas pro-
dutivas, nacionaliza-se a
expropriacio do trabalho
e por sua vez amplia-se a
mais-valia que acentua o
dominio do capital. Eles
falam de um estagio diver-
so do imperialismo capi-
talista,’’ mas construido
absorvendo o surplus eco-
ndémico interno para re-
forgar as classes que vivem
de renda dentro e fora do
pais, por meio do mercado mundial como forma de
regulagio politica.

Nio existem evidéncias de que a “transnacionali-
zagdo” e a “globalizagio” tenham significado a supe-
ragao das contradigbes entre economia mundializada e
economias nacionais e entre os Estados nacionais. A
expansao do comércio se deveu a necessidade histéri-
ca da burguesia. Ela é um processo politico no qual a
expansao das forgas economicas reforgou os mecanis-
mos de controle social.

Embora nao existindo evidéncias, pode-se demons-
trar que o mercado mundial nio é somente mercado,
mas um conjunto de formas econdémicas e instituigoes
politico-econdmicas, cuja articulagio mais ou menos
coerente configura o modo de funcionamento do mer-
cado mundial numa dada época historica, até porque
as divisoes de mercados sdo assentadas em instituigoes
sociais e politicas.

Altvater afirmou:

A inovacdo do periodo apés a Segunda Guerra
Mundial reside justamente em que, no curso das
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liberalizacoes, o mercado mundial gradualmente se
constituiu como local de producio econdmica de
todas as formas agregadas do capital: da liberalizacio
do comércio mundial da década de 1950 até a
formacio do sistema crediticio internacional
praticamente sem regulacao politica, desde a década
de 1960. Mas as desregulacoes de modo algum tinham
como resultados as eliminagdes dos controles politicos
das relagoes econdmicas por organismos e governos
nacionais, e sim a criagio de novas instituigdes
reguladoras das relagdes econdmicas mundiais.!!

Esse processo prepara as condi¢Oes para a crise do
capitalismo. Segundo Petras, isso aprofunda a polari-
zagao social entre, de um lado, assalariado e a pequena
empresa e, do outro, o capitalismo extrativista. Para
esse autor estamos vivendo num verdadeiro “neomer-
cantilismo” que aprofunda o antagonismo politico e
amplia a competi¢io econémica.

Segundo os criticos marxistas o panorama de con-
junto da expansido econdmica do pds-guerra confirma
totalmente as caracteristicas estruturais da fase imperi-
alista do capitalismo que Trotsky resumiu assim:

O capitalismo tem duplo mérito histérico de haver
elevado a técnica a um alto nivel e de haver ligado
todas as partes do mundo [...] o niicleo de sua
expansio continua sendo os Estados nacionais,
circunscritos e com suas alfindegas e seus exércitos.
Nio obstante, as forcas produtivas superam, ja ha
tempo, os limites do Estado nacional transformando,
em conseqiiéncia, o0 que era antes um fato histérico
progressivo em uma restri¢cao insuportével. As guerras
imperialistas nio sio mais do que explosées das forgas
produtivas contra os limites estatais, que se tornaram
demasiados estreitos para eles.!?

Nesse contexto, Trotsky ndo descarta a possibili-
dade de novas guerras imperialistas, uma vez que as
bases nacionais podem se preparar para uma nova guer-
ra na medida em que se acentue o desenvolvimento
desigual.

E preciso entender que o conceito de globalizagio
nem sempre tem a ver com a realidade. Do ponto de
vista ecorAmico e financeiro, a participacao dos inves-
tidores institucionais nos portfélios fica ofuscada pela
pequena participacio dos titulos estrangeiros nos mer-
cados nacionais e nem todos tém acesso ao investimento
nas bolsas de valores. Além do que, do ponto de vista
terico, o conceito de globalizagio estd profundamen-
te ideologizado, quando afirma que a humanidade ¢é
global.

José Luis Fiori definiu-a como sendo uma versao
atualizada da ideologia econdmica liberal.”* A globali-

zagio foi, sem davida, uma resposta tedrica e politica
veemente contra o Estado intervencionista e de bem-
estar social, que se construiu na Europa e que estava
sendo construido nos paises do Leste e do Terceiro
Mundo. Nesse sentido, serd preciso desideologizar o
conceito de globalizagio para poder se entender os seus
limites.

Esgotado o modelo de
acumulagao fordista, que se
caracterizava pelas taxas de

investimentos elevadas,
capazes de manter o pleno
emprego, voltado para a
extensao da producio de valor

e da mais-valia, entra em cena

o regime atual que privilegia as

atividades baseadas em

posi¢des nos mercados

financeiros e transacoes
comerciais. A diferenca desse
modelo para com o fordista é
que o mesmo tende a exclusao

e no plano internacional a
marginalizacdo das economias
nacionais.

A ideologia pode ser definida como um sistema
coerente de idéias que cimentam a realidade. E corre-
to e verdadeiro afirmar que vivemos numa e_onomia
internacionalizada. A internacionalizagio das forcas
produtivas permite a0 mesmo tempo uma maior cir-
culagiao da produgio financeira, alcangar um estagio
de desenvolvimento superior por meio de novas tec-
nologias, enfim um maior progresso. Mas,
concomitantemente, através dessas idéias divulgam-se
aspectos falsos, como, por exemplo, que numa socie-
dade global nao existe mais o confronto de classe, a
distingao entre trabalhadores e patrées, que agora tudo
isso estd superado pela globalizagio e que para alcan-
car seus objetivos se requer a capacidade de negociagao,
quando ndo a eliminagao da oposi¢ao etc. Abstraem-



se, assim, as caracteristicas sociais concretas em que a
economia estd implantada.

A globalizagio possui um caréter verdadeiramente
internacional, mas também um caréter nacional de
expropriagao do trabalhador que € préprio do sistema
capitalista. Dessa forma, o nio entendimento dos as-
pectos falsos dessa ideologia estd levando a maioria da
populagio 2 conversio de um verdadeiro mito. Ele se
constitut num slogan das organizacoes econdmicas in-
ternacionais. Elas sio as expressoes da “modernidade”,
notadamente por serem o resultado das “forcas do
mercado” liberadas das correntes nocivas com que o
Estado as atrelou durante meio século.

A “globalizacio” nio surgiu da noite para o dia.
Reagan e Thatcher, no fi-
nal da década dos anos 80,
foram os patrocinadores
desse processo. Por um
lado, preocupados em re-
tirar seus paises de uma
longa recessio combinada
com taxas baixas de cres-
cimento e com altas taxas
de inflacdo, se empenha-
ram em pOr em pratica um
programa liberal de gover-
no; por outro, preocupa-
dos com o poder dos sin-
dicatos, do movimento operdrio, que corrofa as bases
de acumulacio capitalista com suas pressoes reivindi-
canivas sobre os saldrios, e com o aumento dos gastos
sociais dos Estados, levando 2 destruicio do lucro das
empresas e desencadeando processos inflaciondrios que
nio poderiam deixar de determinar uma crise genera-
lizada da economia de mercado.

O remédio nao podia deixar ser outro. Por uma
parte, seus propositos eram combater as politicas dis-
tributivas e protecionistas do Estado-previdéncia —
Estado monopolista ou capitalismo organizado — da
regulacio fordista; por outra, combater a visao de uma
organizagio social centrada na idéia de produgao em
massa — taylorista e fordista — e adequa-la ao sistema
produtivo japonés, moldado na gestao organizativa e
administrariva toytista da reestruturagio do trabalho.

A solucdo encontrada para a superacio da estag-
nagio do capitalismo dar-se-d centrada no tripé:
privatizacio, desregulamentagio e reestruturagao pro-
dutiva. Essas transformacoes seriam incompletas se nio
fosse redefinido o papel central que até entao tinham
ocupado o Estado-nacional, o capitalismo nacional, a

riqueza dos paises, a modernizagao industrial e os con-
tratos nacionais de bem-estar social. Exatamente essas
préticas fardo da “globalizagio” um processo contra-
ditério. Se por um lado ela ird além da internacio-
nalizagio e da nacionalizagio que estio se desenvol-
vendo com diversos graus de intensidade nos distintos
planos da economia e da sociedade, por outro, acen-
tua a polarizagio entre os grupos e classes quando retira
a economia do setor produtivo e a desloca para o setor
financeiro.

O primeiro plano que se desenvolveu com a glo-
balizacio da economia foi o plano financeiro. A va-
riacdo das taxas de juros e o processo de privatizagio
das empresas publicas nacionais colocaram de vento
em popa a globalizagao fi-
nanceira. A desregulamen-
tagio dos mercados, o giro
facil de capital especulati-
vo pelas bolsas ajudaram as
moedas a se converterem
num vasto sistema interna-
cional de especulagio. O
segundo plano é a estra-
tégia das empresas para ga-
nharem novos mercados.
Dai, temos a regionaliza-
¢io e areas livres de co-
mércio com a finalidade de
integracdo mundial (o Mercosul é um exemplo). O ter-
ceiro plano € o da conquista de novos mercados. As
novas tecnologias proporcionam aos processos produ-
tivos uma maior mobilidade e flexibilidade dos pro-
dutos através do transporte e das comunicagoes. Cria-
ram-se as redes de computadores integrando todos os
mercados. Esse processo é mais importante do que as
finangas na globalizagio, posto que o mercado € o fa-
tor transcendental que possibilita outras formas de
mundializa¢io. O quarto plano do desenvolvimento
da globalizagio ¢ o do modo de vida e do modelo de
consumo semelhantes ao americano. Enfim, um dlti-
mo plano ¢ a transposigio de poder dos Estados
nacionais para as sociedades multinacionais. Isso criou
uma simbiose de interesses dos grandes Estados dos
paises desenvolvidos e as ditas sociedades globaliza-
das. Em alguns paises a soberania foi deixada em
segundo plano. Tudo isso em nome do “novo” desen-
volvimento do capitalismo, férmula encontrada para
superar a crise.

Para poder resolver a crise do capitalismo — no
processo de globalizagio da economia — os seus adep-
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tos passaram a defender a liberdade dos cidados e a
vitalidade da concorréncia. Com isso pretendiam reti-
rar fundamentalmente o Estado do processo
econdmico. E para alcangar desenvolvimento social a
tonica ¢ liquidar o Estado e deixar o mercado funcio-
nar livremente para que todos possam prosperar.
Negando, assim, a relagao dialética existente entre mer-
cado e Estado, que é absolutamente potencializada na
légica neoliberal , e ndo eliminado-a, como pretendem
alguns tedricos liberais.

O funcionamento do mercado exige um Estado
forte para garantir o direito de propriedade, o respei-
to contratual e a prevaléncia do processo produtivo.
Tais tedricos entendem muito bem que o Estado deve
exercer indugio positiva no desenvolvimento social,
econémico e cultural do pafs, mas, para isso, aquilo
que no passado foi estatizado, em concorréncia com a
economia socialista estatizante do pds-guerra, agora
deve ser privatizado.™

Se tomarmos um caso especifico, as politicas de
combate as desigualdades sociais no Brasil, aquilo que
era consensual no periodo chamado “desenvolvimen-
tista” passou a ser um desafio neste governo. O préprio
FHC afirmou que estd surgindo uma superestrutura
homogeneizante mais preocupada com a liberdade de
fluxos do que com a diminuigdo das desigualdades,”
reforcando o caréter da globalizagio e ao mesmo tem-
po capitulando frente ao crescimento das desigualdades
sociais internas e externas. A postura de FHC reflete a
visdo dos liberais que advogam as desigualdades como
valores positivos e imprescindiveis em si mesmo fica
claro que existe uma ideologia — neoliberal — que
cimenta a globalizagio como estrutura da sociedade
moderna.

A postura dos adeptos da globalizagao serd a de
manter um Estado forte. Eles irdo romper com o po-
der dos sindicatos e com o controle do poder piblico,
mais parco sobretudo com os gastos sociais e nas inter-
vengoes econdmicas. As politicas liberalizantes a que
se assiste hoje com relacio a educacio, satde, habita-
¢do, transporte e seguranga tém acarretado uma
verdadeira catdstrofe, tudo em nome da “estabilidade
da moeda”, forma encontrada para conter o déficit dos
Estados. A estabilidade da moeda passou a ser o /est-
motiv do processo de globalizagio das economias. Ela
s6 serd conseguida com uma forte disciplina or¢amen-
taria, contengio de gastos publicos e restauracdo da
taxa “natural” do desemprego para quebrar os sindi-
catos. Sem duvida, as reformas imprescindiveis para
incentivar os agentes econdmicos, sem fazer efetiva-

mente uma reforma fiscal, tao desejada pelos trabalha-
dores.

O poder econdmico real cada
vez mais se transfere das
autoridades publicas e
“democraticas” para os
mercados financeiros
andnimos e incontrolados.

Se estiver correto afirmar que a globalizagao estd
gravida do neoliberalismo, € correto também dizer que
essa doutrina elegeu o comunismo como o império do
mal. O idedrio neoliberal sempre representou o anti-
comunismo mais intransigente de todas as correntes
capitalistas do pds-guerra. Isso fez com que aumentas-
se 0 poder de atracdo sobretudo da nova direita na
Europa e nos Estados Unidos durante os anos 80. Essa
doutrina triunfa na regiio do capitalismo avangado.
Consegiientemente, as regioes de capitalismo mais atra-
sado vio a reboque do Primeiro Mundo, seja pelo poder
coercitivo ou pelo consenso de suas democracias. Sal-
vaguardadas as especificidades de cada pais e regido,
essa ideologia foi posta em pratica até por governos
ditos de esquerda — Mitterrand, Gonzalez, Craxi etc.
—, transformando-os nos mais resolutos em aplicar as
politicas neoliberais.

O processo da globalizagio em curso se refere es-
pecificamente 3 mundializagdo do capitalismo. Marx e
Engels ofereceram uma das primeiras e mais comple-
tas interpretacdes do capitalismo moderno e global.
No Manifesto comunista afirmaram que

a burguesia criou um novo internacionalismo através
do mercado mundial, ao lado da sujeicio das forgas
da natureza ao homem, do maquindrio, da aplicagio
da quimica a agricultura e a industria, da navegacao
a vapor, das estradas de ferro, do telégrafo, da
devastacio de continentes inteiros para cultivo, da
canalizacao de rios, do surgimento de populagdes
inteiras como por encanto.'®

Fez isso a um alto custo, por meio da violéncia e
da destruigio de tradigoes, da opressao e da redugio
da avaliacio de todas as atividades ao frio cilculo do
dinheiro e do lucro. Além disso, afirmaram Marx e
Engels:

Essa subversio continua da producio, esse abalo



constante de todo o sistema social, essa agitagio
permanente e essa falta de seguranca distinguem a
época burguesa de todas as precedentes. Dissolvem-
se todas as relagdes sociais antigas e cristalizadas, com
seu cortejo de concepgdes e de idéias secularmente
veneradas: as relacdes que as substituem tornam-se
antiquadas antes mesmo de massificar-se. Tudo que é
s6lido desmancha no ar, tudo que ¢ sagrado é
profanado, e os homens sio obrigados finalmente a
encarar com seriedade suas condigées de existéncia e
suas relagdes reciprocas.!’

Vé-se que a expansao do poder capitalista esteve
sempre associada a formagio de estruturas politicas
dotadas de capacidades organizacionais cada vez mais
amplas e complexas para controlar o meio social e
politico. Sem divida, o que
assistimos hoje é uma ma-
nifestagio do
desenvolvimento capitalis-
ta. Certamente que os
tempos mudaram, a mani-
festacao do capitalismo de
hoje ¢ diferente daquela de
que falavam Marx e Engels
no Manifesto comunista. A
manifestagao de novas tec-
nologias no sistema de
producio difere intensa-
mente da manifestacio
daquele momento. Porém, a questdo estd em saber dis-
tinguir entre os elementos mais simples e os mais gerais
do capitalismo que determinaram a continuidade da-
quilo que permanece uma época inteira.

Uma dessas caracteristicas gerais de continuidade
€ o préprio processo de globalizagio, como parte do
sistema capitalista, onde a inovagao tecnolégica é a sua
contraparte. O paradoxo decorrente desse processo é
que a liberalizagao do trabalho pela técnica se apresen-
ta como nunca simultaneamente a liberalizacio da
técnica. O avango da globalizagio nio liberou o traba-
lho, antes libertou a técnica, pelo que se criou um
enorme contingente de desempregados. As condigdes
materiais do trabalho sdo ainda piores, pois, com o
avango da globalizagio, a mobilizagio do capital ¢ a
flexibilizagio do trabalho, o processo liberador foi in-
corporado por um pequeno grupo antes de que por
todo o conjunto social. Varios sio os tedricos que de-
fendem o “fim do trabalho” nessa sociedade
globalizada," com atribuigées diversas a categoria tra-
balho como elemento produtivo da sociedade.

A grande transformacao socioeconémica do final

do século XX coloca o desafio de uma sociedade sem
trabalho, ou a sociedade do tempo livre, do trabalho
nao-mercantilizado. A titulo de exemplo, em 1986, no
Brasil, na inddstria automobilistica, se produziram
1.056.000 unidades com 129.000 trabalhadores; hoje,
a produgdo é de 1.800.000 unidades com 114.000
empregados. No ano 2000 serdo 2.500.000 veiculos,
isto €, quase 40% mais do que hoje, com apenas 80.000
metalirgicos. Vejam que hd um aumento significativo
da produtividade do trabalho, e, por sua vez, o custo
da mao-de-obra nos modernos produtos industriais flu-
tua entre 5% e 10% do custo total. Percebe-se que no
conjunto dos paises capitalistas europeus a riqueza
quadruplicou nos dltimos 30 anos, enquanto o traba-
lho ndo quadruplicou.

A segunda caracteristi-
ca de continuidade é o
processo imigratério de
regides pobres para regides
ricas. Embora tenha dimi-
nuido muito em nossos
dias, ela mudou somente
de qualidade. A existéncia
de um grande contingente
de desempregados que
aflui constantemente para
os centros desenvolvidos
continua em nossos dias de
forma dramatica. A globalizacio propiciou a abertura
de fronteiras. O movimento de abertura econdmica das
fronteiras nacionais tem o seu contraponto nas restri-
¢oes dos direitos dos imigrantes, no avivamento da
xenofobia, nos vérios tipos de nacionalismo e de con-
flitos étnicos, como denunciou Balibar em ensaio
recente."”

A terceira caracteristica pode ser identificada no
fato de que poucas empresas sio transnacionais. Mui-
tas empresas ditas globais sao na verdade corporagées
multinacionais baseadas nacionalmente, isto ¢, elas
preservam a matriz e o controle geograficamente lo-
calizado.”” Esse fendmeno nio significa dizer que exista
contradigdo com a sobrevivéncia do nacional. No pla-
no sécio-politico Samir Amin pensa sobretudo que a
mundializagio fez com que o espaco econdmico nio
coincidisse mais com a sua gestdo politica e social. As-
sim, nos sistemas produtivos nacionais encontramos
cada vez mais os elementos de um sistema globalizado,
até porque o Estado, instrumento indispensavel da re-
gulagio social e politica, permanece sendo o Estado
nacional, sem que tenha sido iniciada a sua superacio.”’
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Enfim, uma quarta caracteristica desse processo é
o fluxo do capital financeiro e os investimentos dire-
tos. Esse fluxo se restringe aos Estados Unidos, Europa
e Japao, onde se movimentam cerca de 80% das cor-
poragdes mundiais. Isso nos assegura que o que estd
globalizado € o capital financeiro especulativo, que gira
no mundo cerca de 3 trilhdes de ddlares em 24 ho-
ras.”? O poder economico real cada vez mais se transfere
das autoridades publicas e “democraticas” para os mer-
cados financeiros anénimos e incontrolados, Ou seja,
a grande transformagio se caracteriza por um novo
regime mundial de acumulagdo, cujo funcionamento
depende das prioridades do capital privado altamente
concentrado: do capital aplicado na produgio de bens
e servigos, mas também, de forma crescente, do capiral
financeiro centralizado, mantendo-se sob a forma de
dinheiro e obtendo rendimento como tal. Isso con-
firma com mais propriedade esse processo de
mundializagio do capital. Ele compromete a reparti-
¢ao e a destinagio social da riqueza no mundo.

Assim, essa dialética entre o geral e o especifico
— mercado e capital — permite entender os elemen-
tos de contradigdo do sistema capitalista. Ao mesmo
tempo que o capital se globaliza, o mercado se regio-
naliza para se fazer mais forte e mais competitivo.
Enquanto globaliza um grupo social pequeno, enfra-
quece um grande grupo social, exército de reserva de
que falava Marx, capaz de manter o szatus das elites e
de dar folego ao mercado. Por isso Chomsky pode
afirmar que

a “nova ordem imperial” usa seletivamente o
liberalismo e gera um mundo de mais pobres e mais
lucros. Segundo dados do Banco Mundial, as medidas
protecionistas dos paises industrializados reduzem as
nacionais do Sul do planeta em cerca do dobro da
quantidade de ajuda oficialmente concedida a regiao,
ajuda esta que é, em boa parte, uma promogio as
exportagoes dirigida em sua maioria aos setores mais
ricos do hemisfério.*

Contudo, a globalizagao tem a pretensao de uni-
versalidade, porém o “capitalismo real” é incapaz de
criar as condigoes materiais para que tal universalismo
se realize. Somente ao socialismo compete a formula-
¢do de um projeto social planetirio e das estratégias
no sentido de se alcan¢a-lo, embora até hoje isso tenha
acontecido de modo imperfeito. A polarizagao mundi-
al constitui o verdadeiro limite histérico que o
capitalismo real nao pode suplantar. A globalizagdo € a
expressdo par excellence daquele mundo que se ini-
ciou no século XV e que orienta o nosso mundo para
um futuro hoje previsivel.

A polarizagio nao é determinada somente pelo
mercado capitalista. Ela se exprime também na assi-
metria da estrutura do sistema politico dos Estados que
se desenvolvem por efeito da expansio mundial do
capitalismo. Os Estados periféricos perderam a sua
soberania, enquanto em nivel interno estd se confron-
tando com forgas subestatais, e em nivel externo
confronta-se com as forcas supra-estatais. De fato, so-
mente os Estados centrais capitalistas sao realmente
soberanos. Contudo, os paises da periferia se nao es-
tao reduzidos a condigdo de coldnias, ndo sdo também
tratados realmente como auténomos. Sio considera-
dos espagos abertos a expansdo do capitalismo central.
Isso ja foi visto através de vérios tratados, desde o de
Westphalia (1648) até a Doutrina Monroe (1821), que
transformou a América Latina na periferia dos Estados
Unidos.

Nesse quadro, nota Amin, os resultados econdmi-
cos dos paises latino-americanos e do Terceiro Mundo
serdo catastroficos. Eles estio integrados num sistema
mundial de uma forma nova de desenvolvimento capi-
talista, coerente com a assimetria do capitalismo real
existente. A industrializacdo do Terceiro Mundo tor-
nou-se uma nova forma de sua periferizagao, enquanto
os monopdlios que asseguram aos paises centrais a sua
posicio hegemonica se expandem através de novos
campos de agoes: o controle do sistema financeiro, o
monopélio cientifico e tecnolégico, a administragio da
riqueza natural da Terra, formagio de um novo mode-
lo de vida e de consumo e a sua difusao através do
controle dos meios de informagdes, a manipulagao atra-
vés desses meios em escala mundial e o monopélio das
armas de destruicio em massa.”’

A globalizagio permanece baseada na exploragio
capitalista e na desigualdade entre as nacoes. Sao as
condigoes da crise capitalista que explicam que o avanco
tecnolégico e as recuperagdes econdmicas nao produ-
zam os efeitos esperados pelos economistas. Apesar de
todo o avango e o progresso, durante a tltima década,
a produtividade se viu abalada e a desigualdade tem
aumentado por todo o mundo, aprofundando ainda
mais a relagio Norte-Sul. Os empregos tém-se torna-
do algo muito raro. A abertura de mercado significou
o fechamento de empregos. Dessa forma, ao lado do
desenvolvimento desigual do sistema capitalista mun-
dial hd um crescimento sem precedentes da polarizagao
social. De acordo com a ONU, dos USS 23 trilhdes
que compdem a riqueza monetaria mundial, apenas
USSS trilhdes correspondem a imensa maioria dos pa-
ises em desenvolvimento. Se mantida essa disparidade



econdmica entre ricos e pobres, as condigoes passarao
de iniquas para desumanas.*

O que estd em jogo nesse momento € a certeza dos
propagandistas do mercado como a salvagio da huma-
nidade, que contrasta com as incertezas da populagdo
excluida do mercado. No quadro do capitalismo pare-
ce muito dificil poder ser resolvida essa contradigio.
Nio seria preciso ampliar o mercado do trabalho, vis-
to que ha um enorme contingente de desempregados e
nao promover-se simplesmente um ajuste entre oferta
e procura? A elaboragdo de politicas de emprego que
garantam efetivamente o poder de consumo dos indi-
viduos, que implicacoes teria para o planeta? Cer-
tamente criaria um impacto ambiental e por conseguinte
haveria uma demanda de
dinheiro publico para so-
luciond-lo, quando o défi-
cit dos Estados € assusta-
dor. Empobrecimento e
prosperidade ndo levam 2
superagao das desigualda-
des do capitalismo.

Qual o papel dos inte-
lectuais nesse contexto?
Antes, porém, serd preciso
fazer uma outra pergunta:
hoje, é possivel compreen-
der o presente como
histéria, enquanto € ainda presente, e enquanto temos
ainda o poder de influenciar as formas e os resultados?
Como chegar hoje a consciéncia critica brasileira?

E preciso pensar os intelectuais no contexto da glo-
balizagio. A globaliza¢io é o resultado da
internacionalizacio das forcas produtivas e quando se
volta para o interior de uma economia nacional as re-
lagoes de produgio trazem 2 tona as suas antinomias.
Um dos problemas negativos da globalizacao € a pré-
pria divisio do trabalho — trabalho intelectual e
trabalho bragal — tio profunda nas sociedades con-
temporaneas. Penso que a divisdo do trabalho
determina um processo que é antes de tudo uma cole-
tivizagdo tendencial na qual as formas anteriores de
uma individualiza¢do sdo respostas fragmentadas e
ameacadas em si préprias. Assim sendo, a objetividade
dos intelectuais e a dialética ndo devem nem se render
a um pathos conservador nem ao triunfalismo do rea-
lismo socialista, como se a coletivizagio sempre
significasse o renascimento da verdadeira cooperagio
no sentido de Marx.

Os empregos tém-se tornado
algo muito raro. A abertura de
mercado significou o
fechamento de empregos.

E preciso deixar claro que nio se trata de fazer
uma incursdo sobre a teoria do intelectual ao longo do
seu desenvolvimento histérico — partindo de Platao,
passando por Diderot, Hegel, Marx e até chegar a Sar-
tre — e de seus criticos, mas de compreender o seu
papel social no contexto brasileiro, no sentido de que
o intelectual estd atado ao modo de produgio em ge-

ral. Gramsci insistia em
que os intelectuais repre-
sentavam para o prole-
tariado uma necessidade
absoluta, seja no momen-
to historico em que é classe
em si, seja naquele em que
é classe para si. Sem os in-
telectuais o proletariado
nio conquista o poder,
nem podera consolida-lo e
- desenvolvé-lo. Os intelec-
tuais da classe trabalhadora
sio os intelectuais que
constituem a vanguarda do proletariado: o partido.

Nesse sentido, a preocupacio de Gramsci era fun-
damentalmente a construgio de um “novo bloco
histérico” capaz de construir uma nova ordem inte-
lectual e moral. Para tanto, Gramsci entende que o
intelectual deva estar com o povo. Isto é, o

elemento popular “sente”, mas nem sempre
compreende ou sabe; o elemento intelectual “sabe”,
mas nem sempre compreende e especialmente “sente”
[...] O erro do intelectual consiste em crer que se possa
saber sem compreender e especialmente sem sentir e
ser apaixonado (ndo s6 do saber em si, mas pelo objeto
do saber), isto &, distinto e destacado do povo-nagio
[...] a relagio com o povo deve ser, relacao de
representagdo, entre dirigente e dirigido, a fim de
realizar a vida como um todo e poder construir o
bloco histérico.””

E sobre essa vertente que assume importancia a
elaboracio do intelectual. Criar uma nova cultura nao
significa fazer individualmente descobertas “originais”,
significa também e especialmente difundir criticamen-
te as verdades descobertas, socializi-las, e, portanto,
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fazé-las base de acdo vital, elemento de coordenagio e
de ordem intelectual e moral, cuja fungio esta na cons-
trugo e na realizacao da hegemonia.

No caso brasileiro, especificamente, os intelectu-
ais sempre chegaram um pouco tarde para entender e
apoiar 0s movimentos sociais concretos, ¢ quando o
fazem, fazem na base do “quero ajudar o povo brasi-
leiro”. Na realidade, existe um distanciamento entre o
ser intelectual e o povo. Esse distanciamento é dado
por razdes concretas de suas condigdes de vida, e nio
por razoes morais. Essa expressio indica o sentimento
de sua prépria superioridade. No Brasil “o critico” pode
chegar ao poder, porquanto o seu papel deveria ser a
critica do poder a conjuntura socioeconémica, politica
e cultural da contemporaneidade.

Nas palavras de Gramsci, s6 uma classe consciente
de sua forca e de suas debilidades pode assegurar o
solo fértil da autocritica e engendrar os intelectuais que
representam a autoconsciéncia cultural, a autocritica
da classe dominante, e a tal ponto que os intelectuais
se destacam da classe dominante para unir-se a ela mais
intimamente; noutro contexto, como € o caso da inci-
piente sociedade capitalista italiana, os intelectuais
voltam a ser agentes imediatos da classe dominante,
ou entdo apartam-se dela completamente, constituin-
do uma casta a parte.?® Gramsci criticava os intelectuais
italianos que em 1934 nio aceitavam o “americanis-
mo-fordismo” ou aderiam a ele sem nenhuma
autocritica, sem nenhuma raiz nacional-popular.

Penso que existem vdrios tipos de intelectuais.
Aqueles que estao no poder ou aqueles que governam,
aqueles que almejam o poder e os que fazem a critica
a0 poder. O grupo de intelectuais que governa nosso
pais possui um pensamento idealizado desde os anos
70. Hoje eles estao executando seriamente esse pensa-
mento definido. No que se refere 3 universidade,
prevé-se o desmonte das pesquisas cientificas e tecno-
l6gicas brasileiras, com a dissolugio dos cursos de
pos-graduagdo, a reducio do ensino de graduacio, a
morte das iniciagées cientificas, dos mestrados e dou-
toramentos.

Essa fragao dos intelectuais que governa ou auxilia
o poder tem a tarefa de desmantelar a universidade
publica, longe de se reduzir ao neoliberalismo, avan-
cou esquemas de conquista do Estado, unindo o dogma
financista com uma vontade de poténcia longamente
preparada.

De modo geral, os intelectuais sempre estiveram
de fora do processo revoluciondrio ou chegaram tarde

demais. Durante a Comuna de Paris, momento de uma
rica experiéncia de democracia direta, eles estavam de
fora. Durante a Revolugio Russa também. Lowy, utili-
zando o trabalho de Benda,? fala de intelectuais
traidores: “[....] ndo se trata de alguns individuos ‘trai-
dores de sua classe’ (como os nobres que se juntaram 2
assembléia do terceiro estado em junho de 1789), mas
de setores inteiros da intelligentsia pequeno-burgue-
sa™? que se juntaram A classe dominante.

Um outro tipo de intelectuais so os intelectuais
orgdnicos. Eles estdo a servi¢o de partido ou da buro-
cracia. Uma vez imaginaram destruir o poder do sistema
capitalista, mas parte deles estd muito bem inserida no
sistema. Os intelectuais orginicos de que fala Gramsci,
diretamente comprometidos com as lutas sociais e po-
liticas contra o imperialismo e o capitalismo, a servigo
do proletariado, partes integrantes dos sindicatos, par-
tidos politicos e movimentos sociais, estio
desaparecendo. Uma parcela deles bateu em retirada.
Hoje, os intelectuais criticos com uma larga tradigio
de luta apdiam o principe. Muitos deles estio enchen-
do a burra de dinheiro das agéncias de financiamento
mais acessiveis. Ha muitos intelectuais que gostam de
fazer parte da corte. Por sorte, os intelectuais de apoio
ao establishment duram muito pouco, logo o poder os
queima.

Nesse sentido, de uma parte, ha uma ascensio dos
intelectuais institucionais que negam a praxis revolu-
ciondria, antiimperialista, atados a agéncias de
financiamento e suas prioridades intelectuais, e ten-
tam chegar ao poder. Por outro lado, hd um declinio
dos intelectuais orginicos, ativista e militante politicos
com uma visdo global que desafia os limites do merca-
do liberal burgués; eles representam uma
contra-revolugdo cultural e hoje ddo um grande salto
para tras. Antes de lutarem contra o capitalismo e seu
aparelho ideolégico de Estado, refletem a reconcilia-
¢ao dos intelectuais com os pardmetros das agéncias
internacionais de financiamento.

Entendemos que esse grupo de intelectuais estd
eminentemente nas nossas universidades. Possuem uma
aceitagio passiva e cega da l6gica da globalizagio; re-
produzem o conhecimento burocrético e nio fazem da
universidade a casa da “razéo critica”, atenta aos pro-
blemas locais, regionais, nacionais e internacionais e
aos movimentos sociais. Ao apregoar a produtividade,
a competéncia e a eficiéncia de gestdo administrativa,
se iguala aquela do governo federal, cujos parimetros
estdo na efetiva l6gica neoliberal.

A ideologia da competitividade, produtividade e



eficiéncia sem limites implicar4 conseqiiéncias negati-
vas em diversos planos. No que concerne ao aspecto
socio-politico da globalizagio pode-se perceber, por
uma parte, como se acentuaram as desigualdades den-
tro dos paises, bem como entre 0s paises e o fenémeno
da marginalizacdo social que se observa em numerosas
regibes do mundo. Por outra parte, a exploracio de
sistemas essenciais de vida em diversas partes do mun-
do e os danos irreversiveis que se produzem com a
dessertificacio progressiva das terras, erosdes dos so-
los, a exnincdo de espécies animais e de vegetacao, a
poluicio dos mares e de correntes de dgua etc. tém
causado enormes danos para a humanidade.

Além do que a concentragdo do poder em mios de
entidades econdmicas que
n3o tém responsabilidade
frente 3 sociedade em que
atuam atenta contra todos
os principios elementares
da democracia e das poli-
ticas participativas que
tanto se assinalam como
objenivos fundamentais de
nossa sociedade. Assim, a
complexidade da condicio
¢ do desenvolvimento hu-
mano ¢ social fica reduzida
2 percepgdes € ao compor-
tamentos do “homem
ccondmico” e do “homem competitivo”. Isto é, esta-
mos vivendo um reducionismo empobrecedor da
ngueza, da complexidade e da identidade das distintas
socedades.

Pensar a intelectualidade requer fazer uma distin-
3o profunda. Por um lado, existe aquela fragio que
pemsou ou pensa no assalto ao poder e se redescobria
ou redescobre-se como portadora privilegiada da de-
mocracia, agora como uma espécie de religiio
“universal™. O novo rito é o da cidadania, como se
esta ndo fosse o préprio paradigma da sociedade bur-
guesa, do individualismo, egoismo convertido em
“direto”, da propriedade privada como principio su-
premo: sem exagero essa fragdo sucumbiu ao poder,
ou seja, continua sendo a expressio da elite brasileira.

Por outro lado, existe a fragio comprometida com
2 desigualdade real, que abandonou a esquerda por
detras da igualdade formal (aqueles que abandonam a
esquerda faziam desta iltima — igualdade formal —
um motivo de infinita demagogia e opunham, de for-
ma reaciondria, o individuo a sociedade, o cidadio a

massa, ou seja, a burguesia e a sociedade a luta pela
liberdade). Essa fracio, no meu entendimento, esti
profundamente distanciada da realidade; ela luta para
chegar ao poder simplesmente, como muito bem ex-
pressou Rieznik em “Os intelectuais diante da crise”.’!

Podemos pensar que um grupo de intelectuais ja
aderiu ao chamado do poder. Hoje eles fazem parte da
burguesia. Esse grupo capitulou diante das politicas
impostas pelos poderes constituidos. Poderiamos en-
tio perguntar: por que uma fragio dos intelectuais
capitulou frente a essa “nova” ordem estabelecida pela
globalizagao? Ora, o fato é que tanto os que aderiram
como os que capitularam demonstram uma total falta
de autonomia em suas agdes. Os que aderiram seguem
piamente os ditames das
politicas do Fundo Mone-
tario Internacional, e os
que querem chegar ao po-
der estao perdidos entre
uma proposta social-demo-
crata ¢ uma proposta
liberal-socialista.

Marx afirmou no
Manifesto comunista:

Nos periodos em que a lura
de classes se aproxima da
hora decisiva, o processo de
dissolugio da classe
governante, na verdade dentro de toda a extensio da
velha sociedade, adquire um cariter tio violento e
agudo que uma pequena parte da classe dominante
se desliga desta, juntando-se a classe revoluciondria,
a classe que tem o futuro em suas maos. Portanto,
hoje uma parte da burguesia passa-se para o lado do
proletariado, principalmente o setor dos ide6logos
burgueses idealistas que despertaram para o nivel de
compreender teoricamente o movimento histérico
como um todo.*

Marx estabeleceu, assim, o cardter conservador e
inclusive contra-revoluciondrio adotado pela burgue-
sia frente a sua prépria “revolucio nacional”. Ele
explicou a contradi¢io como um resultado do préprio
processo histérico: na medida em que a revolucio de-
morava, a burguesia deveria enfrentar nio apenas os
representantes do Ancien Régime, mas também o mo-
vimento operdrio, o proletariado que crescia 2 sombra
do desenvolvimento capitalista no seio da velha socie-

dade.

Enfim, hd uma pequena fragio que esta empenha-
da em compreender essa fase do desenvolvimento
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capitalista, cuja prixis reproduz tal compreensao. Essa
fragao pode ser identificada nas lutas do MST (Movi-
mento dos Sem Terra) e em outros movimentos
organizados, movimentos de carater eminentemente
socialista. Elas tém como finalidade romper com a
submissdo a ordem estabelecida pela globalizagao.
Aqueles que lutam pelo socialismo certamente de-
vem advertir o sentido da libertagio e da ideologizacao
do discurso feito pelos defensores da ordem neolibe-
ral.

Esses movimentos sio, em primeiro lugar, a criti-
ca imanente do sistema dominante e, em segundo, suas
agoes sao decorrente da férmula como fazem a critica
do capitalismo. Sao esses movimento que tém provo-
cado a faria de FHC na implementagio das reformas
administrativas e da previdéncia. Sao eles que se opoem
a “razao instrumental” do poder burgués. Por meio
desses atores é permitido libertar a critica contempo-
ranea de suas tendéncias subjetivantes e tornar possivel
um novo tipo de andlise, na qual o formal e o social,
ou histérico, longe de serem incompativeis, ou antité-
ticos, concordam entre si. Assim, gragas a essa visao
nao positiva, comega a ecoar uma outra miragem dia-
lética que é a nogao do iminente “fim da cosmovisao”
positivista.

Para concluir esta reflexdo, tomarei as reformas
que estdo sendo feitas na sociedade brasileira e resga-
tarei a necessidade da mudanga do paradigma que esta
sendo proposto pelos pés-modernos.

As reformas do governo de FHC caminham na di-
regdo do fazer primeiro, para depois pensa-las. Nos
paises desenvolvidos, essas reformas demoraram déca-
das para atingir o atual estigio neoliberal. Existe um
virus produzido pela guerra da velocidade que faz su-
cumbir o planeta, hegemonizada pelo poder econdmico
que influencia todos os governos. A arrogancia do go-
verno FHC fere materialmente e espiritualmente pela
sua impaciéncia brutal de querer vencer e para isso tudo
é valido. O paradoxo estd em que um desejo de novi-
dade existente — seja de direita ou de esquerda — no
pais possa vir equilibrado pela exigéncia da volra, da
origem do marxismo, em grau de compreender o pre-
sente como historia.

Assim, entendo que FHC é intelectual e politico
a0 mesmo tempo, até porque todo o intelectual € poli-
tico e, portanto, estd engajado a fundo numa
compreensao e praxis de mundo. Nesse momento, ele
¢ partiddrio de uma liberdade de gabinete, aplica o re-
ceituario do FMI, sem nenhum envolvimento com as
lutas presentes dos movimentos organizados.

Os ideélogos da globalizagio querem nos fazer crer
que nio existe possibilidade de progresso fora da glo-
baliza¢do. Em primeiro lugar é preciso dizer que a
propriedade privada dos meios de produgao ou da ter-
ra nao é condigdo necessaria para produzir riquezas e
melhorar as condi¢oes de vida de cada um (esgotamento
do capitalismo). Em segundo, serd preciso reafirmar
que o saber cientifico nao pode ser propriedade priva-
da de ninguém, uma vez que é produzido no interior
de um contexto politico e social concreto.

O que explora, aliena o ser humano nio é a ma-
quina ou o progresso cientifico, mas sim o uso que é
feito do capital. Isso pressupde, acima de tudo, uma
mudanga paradigmatica com relagéo a natureza. Aqui
se pode pensar que no final do século XX a nossa gran-
de utopia deve ser a ecologia e a democracia. Essa utopia
tem as virtualidades que Gramsci achava imprescindi-
veis na construcao de idéias hegemdnicas. Esse principio
de realidade consiste na contradi¢io entre o ecossiste-
ma do planeta que € finito e a acumulagdo capitalista
que é infinita, De maneira que uma nova relagao para-
digmdtica com a natureza, que substitua a relagio
paradigmdtica moderna, faz-se necessria Para tanto
serd preciso romper com o pensamento fragil, o “pds-
modernismo inquietante” que ndo se d4 conta das
contradicoes e da crise de acumulagéo social.*?

O marxismo pode ser ainda hoje o instrumento de
anilise da realidade, até porque ele “nio se desfez no
ar” como pretendem alguns teéricos pos-modernos.
Ele é valido porque nao esgotou o seu desenvolvimen-
to histérico, ou seja, a utopia do socialismo € inerente
as contradi¢oes do capitalismo. A idéia de Marx, de
que a sociedade se transforma pelo desenvolvimento
de contradicoes é essencial para compreender a socie-
dade contemporinea. Essa idéia assegura a exploragao
do trabalho nas sociedades capitalistas. Por uma parte,
ela exprime o poder social e politico do capital sobre o
trabalho, e, por outro, tudo ¢ tratado como mercado-
ria, apesar de nao ter sido produzido como
mercadoria,** até os intelectuais.

Para finalizar, a solidez do marxismo estd exata-
mente em agudizar a vontade da utopia. Se entendemos,
como entendeu Benjamin, que a verdadeira crise é con-
tinuar tudo como estd. Ora, os sistemas representativos
e a sociedade organizada nio s6 devem resistir dura-
mente as investida de FHC e do governo na
“desregulamentagio de tudo”, especialmente os direi-
tos dos trabalhadores, mas desafiar o nascimento do
novo, até porque “o velho morre e o novo nao conse-
gue nascer”.
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