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RAMON PENA CASTRO'

Nas duas tltimas décadas, um conceito martela
nossos ouvidos: a globalizagio. Com ele nos anunciam
o0 advento de um mundo novo “globalizado” ou uni-
formizado pelo mercado; um mundo comandado pela
razio econdmica, como estagio supremo da razio ins-
trumental, simbolizada pelo binémio informatica-
mercado.

Esta exposigao trata da origem e a natureza do
conceito globalizagdo, em duas etapas. A primeira, es-
boga uma visao geral da origem, intengio e status
tedrico do conceito. A segunda, tenta uma confronta-
¢ao critica da globalizacao, como ideologia, com a
conceitualizagio das grandes transformacoes que es-
tao modificando, no plano nacional e internacional, a
sociedade, a economia, a politica e a cultura do mun-
do capitalista.

ORIGEM DO CONCEITO

A partir dos anos 80, o anglicismo globalizacao
domina o discurso de marketélogos da economia e da
politica, apesar de que essa “invencao” data do final
dos anos 60. De fato, os termos sociedade global e glo-
baliza¢do foram cunhados por McLuhan e Brzezinski,
autores de dois livros muito badalados na época. O
primeiro, intitulado Guerra e paz na aldeia global', é
obra de Marshall McLuban, um dos profetas da tele-
matica. O segundo, A revolu¢do tecnotronica®, é obra
de Zbigniew Brzezinski, politélogo, diretor do Institu-
to de Pesquisas sobre o Comunismo da Universidade
de Columbia, conselheiro de Seguranga Nacional do
Governo Carter e fundador da famigerada Comissao
Trilateral.

McLuhan anunciou a emergéncia da “aldeia glo-
bal” recorrendo a uma extrapolagio da experiéncia
americana na guerra do Vietnam, primeiro grande con-
flito que, transmitido ao vivo pelas redes de TV,
transformou-se, segundo ele, na primeira “realidade
virtual” global para milhoes de telespectadores.

Por sua vez, Brzezinski colocou em circulagio as
expressoes “cidade global” e “sociedade global” para
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designar um tipo novo de reconfiguragio do nosso
habitat pelas redes “tecnotronicas” que sao uma con-
jugacao de computador, TV e telecomunicagoes.

Para Brzezinski, os EUA s3o o protétipo da “socie-
dade global” e a principal forga propulsora da revolugao
“tecnotronica” mundial. E isso porque, primeiro, sio
o ponto de partida de “65% de todas as comunicagoes
mundiais”; segundo, porque com a venda de produtos
das suas industrias culturais, junto a exportagao de “tec-
nologias, de procedimentos e de sistemas organi-
zacionais”, os EUA oferecem ao mundo o “tinico mo-
delo global de modernidade” com os correspondentes

“padrées de comportamento e valores universais”.

INTENCAO OCULTA
DO CONCEITO

No raciocinio de Brzezinski, globalizagao é sin6ni-
mo de americanizagdo, o que torna a sua proposta
descaradamente ideoldgica, no sentido de pura apolo-
gia do modelo americanista. Nesse ponto resulta
tentador lembrar a contundente afirmagao do reno-
mado economista norte-americano John Galbraith:
“Globalizagao nao é um conceito sério. Nés, america-
nos, o inventamos para dissimular nossa politica de
entrada econdmica nos outros paises.”

Um dos paradoxos do discurso sobre a globaliza-
¢ao ¢ disfarcar, com a mascara da modernidade pos-
industrial e informacional, a onipoténcia do capital e a
recomposicao das relagoes de trabalho assalariado.
Modernidade é um rétulo aplicado a uma série de ins-
trumentos politico-ideoldgicos utilizados pelas classes
dominantes para apagar a consciéncia critica das classes
subalternas e obter a sua subordinagio, dando uma apa-
réncia de racionalidade a uma sociedade baseada, de fato,
na dominagao e na exploracio da imensa maioria.

A globalizacio pelo mercado, apresentada como
um fendmeno incontorndvel imposto pelo novo tipo
de competitividade (flexivel), é socialmente regressiva
porque coloca a sociedade a servigo exclusivo da eco-
nomia, o que implica condenar o chamado Estado de
bem-estar ou Estado social, e com ele a ética do social,
assim como qualquer projeto de construgio nacional



Guerra do Vietnam; transmissdo ao vivo pelas TVs americanas

associado 2 idéia de direitos sociais substantivos e de
regulagio democratica da economia.

A verdadeira intengdo dos inventores do credo da
globalizagdo s6 pode ser desvelada analisando-se o sen-
tido social dos novos fend6menos das economias
nacionais no contexto mais amplo de reorganizagio
do processo de acumulagdo do capital em escala mun-
dial. Nessa perspectiva, o discurso sobre a globalizagao
aparece como o principal instrumento ideolégico de
legitimagdo das politicas neoliberais que visam a rees-

truturacio dos processos de produgio e circulagao de
mercadorias, marcados pela hegemonia do capital fi-
nanceiro.

STATUS TEORICO DO
CONCEITO

Globalizacdo é um termo impreciso e escorrega-
dio, por vérias razdes: em primeiro lugar, pela
quantidade exagerada de questGes embutidas no seu
ambito; em segundo, pela diversidade de significados
que assume, dependendo do campo em que se apli-
que; em terceiro, porque, como foi dito, é fregiien-
temente utilizado de forma descaradamente ideoldgi-
ca; em quarto, porque reflete uma disposigio cultural
para a generalizagio de aparéncias, em detrimento do
significado histérico-social das transformagdes que,
efetivamente, estio revolucionando a nossa realidade
tecnolégica, econdmica e sociol6gica; e em quinto lu-
gar, porque desvia a atengio dos conceitos, teori-
camente consagrados pelo seu poder explicativo, como
capital, capitalismo, dominagao imperialista, etc.

A partir dos anos 80, o
anglicismo globalizacao
domina o discurso de
marketélogos da economia e
da politica, apesar de que
essa “invencao” data do
final dos anos 60.

De fato, os termos
soctedade global e globaliza¢ao
foram cunhados por
McLuhan e Brzezinski,
autores de dois livros muito

badalados na época.

No discurso da globalizagio podemos distinguir
trés elementos constitutivos: 1) o mito do mercado
auto-regulador e otimizador; 2) o mito do primado da
tecnologia ou da modernidade “informacional”; e 3) o
mito da realidade virtual ou da suposta unificagio do
tempo e do espago (“aldeia global”) pela telemdtica ou
teletronica.
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CONDICOES PARA O
SURGIMENTO E DIFUSAO
DA IDEOLOGIA DA
GLOBALIZACAO

Entre as condicoes que tornaram possivel a emer-
géncia e o auge dessa ideologia, devemos estabelecer
uma diferenca entre as pré-condicoes necessdrias e as
condigdes suficientes ou causas determinantes. Como
toda ideologia politica, a globalizagio responde a uma
necessidade de legitimagio e dissimulacao da “assime-
tria” da enorme concentragio de poder de decisio que
se manifesta nas relagées de dominagio (e dependén-
cia) na economia, na politica e na cultura. Essa
necessidade permanente de dissimulagio ideolégica
tornou-se mais intensa nas tltimas duas décadas por-
que o capitalismo mundial entrou num longo ciclo
recessivo, apés trinta anos de expansio (1945-1975).
Essa nova fase recessiva carateriza-se, em primeiro lu-
gar, pelo reforcamento, sem precedentes, da hegemonia
do capital financeiro. O que significa preeminéncia dos
investimentos especulativos, nao produtivos, voldteis
e instdveis. E justamente esse cariter especulativo e
volatil que estd impedindo a superacio da fase recessi-
va e o reinicio de um novo ciclo expansivo, apesar das
grandes inovagdes tecnol6gicas de que dispée o capi-
talismo moderno.

Dai, a op¢io preferencial por um modelo de acu-
mulagdo centrado na reestruturagio do processo de
trabalho e de produgio capitalista. Valendo-se da “fle-
xibilizagdo” das formas de contratagio, de utilizacio e
de remuneragio da forga de trabalho e do desmanche
e/ou privatizagio dos mecanismos de protegio social e
de regulagao das relagdes trabalhistas, o capital amplia
seu poder sobre o trabalho, reorganizando e aumen-
tando o potencial de produgio e apropriacio de valor
excedente.

Essa gigantesca operagio “transformista” que acon-
tece em escala mundial exige uma cobertura ideolégica
igualmente gigantesca, que ¢ fornecida pela reedicio
ampliada do liberalismo na sua nova versio de critica
do “Estado de bem-estar” social e de exaltagio quase
religiosa do mercado.

Entroniza-se, assim, um novo absolutismo econo-
micista, baseado na razio utilitiria, na antiética do indi-
vidualismo monetarista que, de fato, é a negacao dos
valores humanos, dos principios republicanos e socia-
listas de liberdade, igualdade, fraternidade, solidarie-
dade e internacionalismo.

Em sintese, a ideologia da globalizagio faz parte
de um processo mais geral de imposi¢io do fundamen-
talismo neoliberal, conjunto de crengas e praticas de
adaptagio a nova ordem econdmica mundial coman-
dada pelo mundo financeirizado, desregulado e global.

A difusdo da ideologia da globalizagio é inseparé-
vel da onda neoliberal desencadeada nos anos 80 pelos
governos dos EUA e Inglaterra, ao abrigo de uma série
de condigées favoriveis, entre as quais cabe mencio-
nar, em primeiro lugar, o singular ambiente politico
resultante do eclipse das grandes utopias e projetos
politicos alternativos.

Nos anos 80, o capitalismo, pela primeira vez na
sua historia, ficou sem contrapeso e perdeu o medo
dos inimigos reais ou imaginarios, gracas ao esgota-
mento ou fracasso de uma série de projetos reformistas
(Estado de bem-estar social-democrata, na Europa oci-
dental) e desenvolvimentistas (Estados nacionais em
desenvolvimento, no Terceiro Mundo), mas sobretu-
do devido ao colapso do sistema de Estados de
centralismo burocritico. Para a formacio do novo
ambiente favoravel & recomposigio capitalista contri-
buiram também as industrias produtoras de consciéncia
(“indéstrias culturais”), cultivando a predisposicio
cultural das “boas consciéncias” que, dominadas pela
angustia da sobrevivéncia cotidiana, em um caso, ou
submersas no consumismo mais alienante, em outros
casos, mostram-se predispostas a acreditar que a mer-
cantilizagio da vida ¢ inevitével, acontece porque “deve
acontecer”, o que as leva a aceitar pré-criticamente
férmulas miticas, embrulhadas em termos “novidadei-
ros” como globalizagio, competitividade, empregabi-
lidade, etc.

Trata-se, em suma, de uma instrumentalizagio ide-
oldgica de fendmenos novos, ligados a transformagées
tecnoldgicas, econdmicas e sociolégicas, utilizadas
como base objetiva ou referéncia observacional para a
construgdo de um discurso ideologico mistificador.

Discurso mistificador da globalizagdo, porque
transfere para o espago planetirio (até no sentido lite-
ral) a responsabilidade pelas conseqiiéncias sociais. Um
exemplo disso é a revolucao informatica, utilizada como
principal referencial tecnolégico pela ideologia da glo-
balizacao. Como € notério, os microprocessadores,
aplicados no computador e na telemitica — simbolos
dessa revolugio — permitem a substituicio de uma sé-
rie de fungdes cerebrais. A sua generalizacio implica
uma transformagao profunda da base material - técni-
ca do trabalho, representada pela “cerebralizacio” de
meios de produgao na industria e nos servios. Por sua



vez, essa nova base técnica propicia (mas nio determi-
na de per se) algumas formas especificas de reorgani-
zagao sociotécnicas do processo de trabalho e da pro-
dugio, assim como das empresas, da administracio
piblica e dos mercados nacionais e mundial, consoan-
tes com os interesses do capital financeiro.

Na economia, a ideologia da globalizagio absolu-
tiza e mistifica um fenémeno novo de grande
importincia: a autonomizagao e 0 expansionismo sem
precedentes do sistema financeiro mundial, ocultando
o fato de que a esfera financeira estd cada vez mais
desvinculada da base material da produgio e do co-
mércio.

A importancia desta altima mudanga nao se refere
apenas a sua dimensio global ou planetiria, mas ao
fato de inaugurar uma fase qualitativamente nova do
processo de mundializagio do capital: a fase de predo-
minio totalitirio dos “mercados financeiros”, ou
melhor, do capital financeiro, a forma mais parasitaria
de capital, que passa a impor sua lei nas politicas eco-
nomicas e sociais de todos os Estados, em particular
daqueles mais dependentes.

O capital financeiro deixou de ser a contraface ou
o complemento necessario da produgio e do comér-
cio; hoje, essas duas esferas estao subordinadas as
decisoes da esfera financeira, cuja autonomizagao é uma
realidade, extrapolada ou absolutizada pela ideologia
da globalizacao.

A esfera financeira relativamente autonomizada
opera como uma forga centrifuga em prol da desnaci-
onalizagio das sociedades pelos mercados globalizados,
através dos programas de liberalizagio, de desregula-
mentagao e de privatizagio das economias dependentes
e endividadas. As moedas estabilizadas (no sentido de
dolarizadas), os or¢amentos publicos rigidamente ajus-
tados (no sentido de subordinados) as exigéncias dos
investidores globalizados, junto com a desregulamen-
tacao plena dos mercados, sio os simbolos de adesao a
nova ordem mundial governada pelos mercados finan-
ceiros.

Os mercados financeiros sao instituicoes sui gene-
ris que funcionam como a principal conexio entre a
organizacao economica e politica nacional, de um lado,
e a economia mundial, de outro. Na pratica, isso im-
plica a emergéncia de novos agentes ou centros de poder
econdmico, representados por corporagoes multinaci-
onais, mercados financeiros e institui¢des suprana-
cionais (FMI, Bird e OMC), formalmente internacio-
nais, mas que na pratica se subordinam ao alto comando

de um condominio restrito dos sete paises mais pode-
rosos (EUA, Alemanha, Japao, Franca, Inglaterra,
Canada e Italia), que compoem o chamado G-7 (Gru-
po dos Sete).

Em sintese, a ideologia da
globalizacao faz parte de um
processo mais geral de
imposicao do
fundamentalismo neoliberal,
conjunto de crencas e praticas
de adaptacao a nova ordem
econdmica mundial
comandada pelo mundo
financeirizado, desregulado e
global.

Assim, a mudanca socioldgica principal refere-se a
natureza do poder politico. A recomposi¢ao do poder
economico do capital mundializado gera um processo
sui generis de “desnacionalizacao” das sociedades pe-
los mercados globais. Trata-se de uma transferéncia do
poder de decisao dos Estados nacionais (dos governos,
parlamentos e partidos politicos nas esferas fundamen-
tais da economia e da politica) para os chamados
“mercados internacionais”, que funcionam como au-
ténticas poténcias tutelares. Aparentemente andnimas,
ilocalizaveis e ubiquas, essas poténcias onipotentes e
onipresentes encarnam-se nas grandes redes de corpo-
racoes oligopédlicas, nas institui¢ées financeiras e
comerciais internacionais (FMI, OMC, Bird) e no G-7.

Neste ponto devemos dizer duas palavras sobre a
tdo propalada “crise do Estado nacional”. Apresenta-
da como reverso inevitavel da “globalizagao”, essa
“crise” nio passa de uma mistificacdo destinada a ca-
muflar o processo de privatizagio da intervengio do
Estado sobre as formas de produgio e distribuicao de
riqueza, em detrimento da dimensao publica ou social.

O substrato de realidade que subjaz na idéia de
globalizacio é o predominio da légica dos “mercados
internacionais”, que, em varios aspectos, se sobrepoem
ao poder de decisio de governos, parlamentos, parti-
dos e eleitores, deturpando, assim, a democracia.

Os porta-bandeiras da globalizagio sao, como de
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hébito, aqueles que mais se beneficiam da nova ordem
ultraliberal: o G-7, grandes grupos financeiros, gover-
nos coadjuvantes, negociantes e politicos convertidos
ao ultraliberalismo.

Assim, resulta emblematico o caso brasileiro refe-
rido por Fiori:

Os mesmos que antes se locupletavam financiando-

se com os fundos piiblicos e vendendo para o Estado,

agora beneficiam-se vendendo ou comprando o

patrimdnio piblico gracas a preservagio de seus

espacos de poder local junto a grande coalizio do

centro-direita articulada em torno da figura do
Presidente Cardoso.*

Numerosos fatos autorizam a pensar que o discur-
so da globalizagio estd destinado fundamentalmente a
dissimular uma recomposi¢io da ordem mundial im-
perialista, tornar inquestiondvel o status quo da
hegemonia de uma superpoténcia (EE.UU) que, secun-
dada pelos seis paises que com ela formam o G-7,
domina os paises periféricos mergulhados em estrutu-
ras de dependéncia industrial, tecnoldgica, comercial,
financeira e cultural, montadas precisamente para a
explorar a riqueza produzida por seus povos.

A experiéncia das semiperiferias e periferias de-
monstra que quanto mais dependente for o pais mais o
fundamentalismo da globalizagio aparece como uma
determinante inevitivel das politicas implementadas
pela tecnoburocracia e pelos agentes financeiros en-
carregados de velar pelas sacrossantas estabilidades
monetiria e fiscal. E por isso que a estratégia imposta
pela globalizagio é incompativel com o desenvolvimen-
to nacional, com os direitos sociais, civis e econdmicos
que aqueles consideram como principais obsticulos a

acumulacao comandada pelos mercados financeiros.
Em termos mais concretos se expressa Fiori:

[...] a regressao ultraliberal vai destruindo os
fundamentos do desenvolvimento industrial
conquistado pelo pais nos altimos cingiienta anos e,
o que € pior, os direitos socials recém-consagrados
pela Constituigio de 1988.°

CRITICA DOS
FUNDAMENTOS DA
IDEOLOGIA DA
GLOBALIZACAO

A globalizagio nao €, propriamente falando, uma
teoria; mas um construto ideologico encomendado para
legitimar, dissimular e unificar um mundo que, justa-
mente por estar uniformizado sé pelo capital, é profun-
damente contraditrio.

O conceito globalizagao pressupoe uma forma tini-
ca de organizagio da economia mundial e de inser¢ao
dos paises na mesma, o que por sua vez estd ligado
intrinsecamente a uma singular concepgao de moder-
Nizacao e progresso.

A “liberalizagdo” econémica, prometem os porta-
bandeiras da globalizagao, permitird ao pais superar o
atraso e suposto “estatismo” (implementado e usufru-
ido por eles), instaurar o progresso e ingressar na
modernidade, cujo modelo referencial sao os EUA.

Todo o raciocinio, construido a partir de dicoto-
mias (mercado versus Estado, interno versus o externo,
moderno versus o arcaico) acaba, de fato, nos propon-
do uma definigdo do objeto analisado (processo de
internacionalizagio do capital) baseada numa contra-
posi¢ao mecanicista e sumdria que elimina toda
especificidade. Esse defeito primario é agucado pelo
uso e abuso do método comparativo que, salientando
SUPOStos pontos comuns com outros processos de “aber-
tura dos mercados”, resulta na perda da singularidade
social e conduz a um determinismo que apresenta a
histéria nacional como uma sucessao de politicas co-
merciais e financeiras que apontam para um tnico fim:
a globalizagdo. Por essa via reforca-se, através de um
discurso pretensamente cientifico e técnico, o padrao
tinico de sociedade e de pensamento uniformizado. E
por isso que o conceito globalizagdo resulta inadequa-
do para explicar o significado histérico-social dos novos
fendmenos econdmicos, tecnoldgicos e sociolégicos.
$6 uma teoria do desenvolvimento do capitalismo re-
almente existente pode comandar essa explicagao.



As inconsisténcias do discurso sobre a globaliza-
¢ao aparecem quando pretende dar conta dos principais
fendmenos novos que caraterizam a presente etapa de
internacionaliza¢do do capital, tais como:

a) “a mudanca de fase dos processos de acumula-
¢do do capital, em escala mundial”, que implica uma
transicio “da expansio material para a expansdo fi-
nanceira”;®

b) “a nova qualidade do mercado mundial capita-
lista, transformado em esfera primdria do poder
econdmico e principal campo da concorréncia” inter-
capitalista;’

¢) as novas formas de exportagao de capital finan-
ceiro, essencialmente volatil, especulativo;®

d) as novas modalidades da divisdo internacional
do trabalho que visam a reducdo dos custos do trabalho
através da “flexibilizacio™ dos sistemas nacionais de con-
tratacao, uso e remuneragio do trabalho, assim como
da reestruturagao tecnoldgica e gerencial das empresas;

e) a imposi¢io de um novo padrdo mundial de pro-
dutividade, condigio para o incremento da exploragio
do trabalho produtor de mercadorias, cujo padrio
médio serve de base dos pregos relativos, submetidos
ao comando dos lucros financeiros globalizados.’

A nogio abstrata de globalizagao é incapaz de dar
conta dos fundamentos sociais dos novos fendmenos
do processo de internacionalizagio do capital, porque
se limita a uma descri¢do das aparéncias (formas de
aparecer) das relagoes financeiras e comerciais dos
mercados. O recorte externo/externo, essencial na idéia
da globalizagdo, serve para hipostasiar um mercado
genérico, para converter o mercado capitalista mundi-
al em um ente andnimo, “naturalizado”, cujo
entendimento verdadeiro exige, pelo contrario, uma
anilise tedrica do capitalismo realmente existente. Tal
recorte (externo/interno) ou a énfase espacial somente
se justifica como procedimento analitico para a demar-
cagao conceitual de campos de reflexao.

Essa limitagio tem sido objeto de numerosas criti-
cas. Assim, por exemplo, o economista Paulo Nogueira
Batista refere que o poder mistificador da palavra glo-
balizacao “se alimenta da percepcio de processos reais
que dominam a economia mundial: progresso das te-
lecomunicagdes e da informatica, crescente integragao
comercial e financeira, internacionalizacdo de muitos

processos de produgao, etc”.!’

Em termos semelhantes se expressa Chesnais,'' que
chama a atengao para os perigos de uma visdo tecno-

economicista “que busca mascarar os fundamentos do
regime de acumulagao financeiro-rentista, bem como
seu pobre desempenho em termos de desenvolvimen-
to” revelado pelas baixas taxas de crescimento do PIB.

O tema globalizagio tem sido alvo também de pseu-
docriticas seménticas como a dos editores da Folha de
S. Paulo'* que reduzem a questdo a uma simples prefe-
réncia lingiiistica entre o anglicismo (globalizagdo) e o
galicismo (mundializagio). Outro tanto fez o sociélo-
go francés Alain Touraine,” contrapondo os termos
mundializagio e globalizagao. Touraine considera que
o termo globalizagio é ideoldgico e impreciso, enquan-
to o termo mundializacio descreve melhor trés
conjuntos de fendmenos inquestiondveis: 1) mundiali-
zagio da economia (empresas e produtos tornam-se
mundiais); 2) mundializacao dos circuitos financeiros
que movimentam a cada dia USS 1,4 trilhdo; 3) mun-
dializagio das comunicagoes, exemplificada na Internet.
A proposta de Touraine ndo ¢ esclarecedora pela sua
imprecisio terminoldgica. Os seus conceitos de mun-
dializacdo, economia, empresa, produto, circuitos
financeiros, etc. negligenciam a natureza especificamen-
te capitalista da nova ordem mundial, sem o que esses
termos carecem de significacao analitica e de poder
explicativo.

GLOBALIZACAO E
PERIODIZACAO DO
CAPITALISMO

Aqui cabe uma referéncia sucinta aos antecedentes
histéricos da internacionalizagio do capital. Lembra-
remos, em primeiro lugar, que hé exatos 150 anos dois
jovens revoluciondrios, Marx e Engels, autores de um
panfleto hoje histérico, 0 Manifesto comunista, descre-
veram com inspiragio premonitéria a tendéncia do
capital para a mundializacio como um dos tragos espe-
cificos e permanentes do entao florescente sistema.

A grande industria — lemos no Manifesto -- criou o
mercado mundial, para o qual a descoberta da
América preparou o terreno. O mercado mundial deu
um imenso desenvolvimento ao comércio, a
navegacio, as comunicagbes por terra. Esse
desenvolvimento, por sua vez, reagiu sobre a extensao
da inddstria; e na propor¢io em que a inddastria, o
comércio, a navegacio, as ferrovias se estendiam, a
burguesia também se desenvolvia, aumentava seus
capitais e colocava num plano secundario as classes
legadas pela Idade Média [...] a necessidade de
mercados cada vez mais extensos para seus produtos
impele a burguesia para todo o globo terrestre.™
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O processo de expansio continua do capital inten-
sificou-se sobretudo a partir da crise ciclica de 1873 e
atingiu seu apogeu no limiar do nosso século com a
configuragio duma nova ordem mundial imperialista.
Essa nova fase do capitalismo mereceu numerosos es-
tudos e provocou acirradas polémicas entre tedricos
ligados a Segunda Internacional (Hilferding, Kautsky,
Bernstein, Lasky) e  Terceira Internacional (Lénin, Rosa
Luxemburg, Bukhérin, Trotsky), os quais assenta-
ram as bases metodolégicas, conceituais e tematicas co-
muns as sucessivas geragdes de estudiosos dos novos
modos de funcionamento sistémico do capitalismo
mundial. "

A nogao abstrata de
globalizagdo € incapaz de dar
conta dos fundamentos sociais
dos novos fendmenos do
processo de
internacionalizagdo do capital,
porque se limita a uma
descricao das aparéncias
(formas de aparecer) das
relagbes financeiras e
comerciais dos mercados.

Naquela altura, focalizavam-se as novidades de uma
fase de predominio mundial das grandes corporacées
industriais e financeiras, protegidas por Estados mais
robustos que se encarregavam de moldar o ambiente
politico e social em que elas prosperavam. O novo sis-
tema imperialista mundial passou por processos de
recomposi¢do no decorrer dos dois grandes conflitos
bélicos (1914-18 e 1940-45) e das sucessivas revolu-
gOes socialistas e anticolonialistas do segundo pés-
guerra, até que nos anos 80 o novo centro de poder
hegeménico mundial considerou que tinha chegado a
hora da revanche.

Contou para isso com o ambiente mais favoravel
dos dltimos 70 anos, resultado da triplice crise: crise
do desenvolvimento do Terceiro Mundo, crise do so-
cialismo burocrético-estatal e crise do movimento
operdrio do mundo capitalista. Tal ambiente favoravel
explica a grande transformagio atual do capitalismo,
de que um dos aspectos ¢ a internacionalizagio (glo-

balizacao ou americanizagio); outro € a ofensiva ideo-
l6gica e a pratica politica neoliberal que tem a
globalizagio como um dos seus alicerces.

Nenhuma dominacio € total nem pacificamente
aceita. A dominagao que estd por tras da ideologia neo-
liberal nao pode ser excecio, como demonstra a
proliferagdo de conflitos que desafiam e perturbam a
nova ordem mundial idealizada pela globalizagio. Sio
contradigées geradas por processos histéricos, poten-
cialmente explosivos, tais como a interrupgio da
construgao nacional no Terceiro Mundo, ' a restaura-
¢do de um capitalismo predador nos escombros do
“socialismo (ir)real”; a perda de direitos, de autono-
mia social e politica da classe operdria dos paises
industrializados; a erosio da dimensao democritica do
Estado em decorréncia da ofensiva privatizante, desre-
gulamentadora e dessocializadora dos governos
neoliberais, etc. De fato, a internacionalizagio do ca-
pital financeiro gera uma defasagem entre a expansio
do poder de decisio ou espago de dominagio do capi-
tal, por um lado, e o estreitamento do espago de cida-
dania efetiva, aquele em que os cidaddos podem exerci-
tar seus direitos de expressio, de elei¢io e de repre-
sentagio, por outro. E por isso que nos anos 90 o dis-
curso da globalizagio prefere concentrar-se nos mer-
cados financeiros e nas comunicagoes “teletronicas”,
exigindo dos governos a desregulamentacio mais com-
pleta dos mercados de capitais, de tecnologias e, sobre-
tudo, de trabalho.

As “industrias culturais” secundam esse esforco com
uma mudanga de énfase ou de paradigmas,'” através
da substitui¢ao do bindmio progresso x mdquina pelo
binémio comunicacio x mercado.

As idéias de “eficiéncia” e “qualidade”™ passam a
ser formuladas e avaliadas pela comunicagio. O con-
senso e o equilibrio da sociedade passam a ser fungio
da comunicagdo. A opinido publica se confunde com a
opinido publicada. A politica se transforma em espeta-
culo. A liberdade se identifica com o livre comércio. O
mercado comanda a sociedade e nada escapa a sua so-
berania: cultura, esporte, religido, satide, educacio, etc.
A ideologia da globalizacdo é o novo evangelho do
mercado-mundo, “tecnotronicamente” unificado.

ALGUMAS CONCLUSOES

Apesar do enorme predominio do capital, 0 mun-
do atual nao pode ser definido em uma tinica dimensio:
a dos mercados, supostamente unificados ou globali-
zados. Essa defini¢do é prépria de um positivismo



unilateral e de uma abordagem ideolégica reducionis-
ta que empobrece seriamente o pensamento social. E
preciso, portanto, ampliar a perspectiva liberando a
sociedade e a cultura da prisio do mercado e do feti-
chismo tecnolégico para, assim, superar a estreiteza
mental do economicismo vulgar.

Nenhuma dominagao é total
nem pacificamente aceita. A
dominacgao que esta por tras
da ideologia neoliberal nao
pode ser exce¢do, como
demonstra a proliferagao de
conflitos que desafiam e
perturbam a nova ordem
mundial idealizada pela
globalizacao.

O que tornou possivel a recomposigio do poder
do capital ndo foi a tecnologia, nem as comunicagdes,
nem a economia, nem a politica como tais; foi uma
mudanca fundamental na relagio central do sistema
(entre o capital e o trabalho), baseada na reconstitui-
¢ao do dominio do mercado mundial. A nova realidade
nos desafia a dar conta dos novos mecanismos sociais,
a recusar o raciocinio baseado em explicagoes unicau-
sais, em determinismos supra-sociais, exégenos de mio
Ginica que fetichizam ora a tecnologia, ora o mercado,
ora a cultura.

Questionamos, por isso, a pertinéncia do conceito
globalizagdo utilizado como uma espécie de deus-ex-
machina que modela os Estados e as sociedades
nacionais. Nada melhor para ilustrar essa interpreta-
Gao do que a critica de Emir Sader, cientista politico da
USP, contra o discurso fatalista sobre a globalizagio
supostamente “responsavel pela vulnerabilidade exter-
na do pais e por tudo o que € (na realidade) conseqiién-

cia da politica econoémica do governo e da insergio
subordinada no mercado externo”. Discurso que — con-
tinua Sader - “objetiva desviar a nossa atengio da
crueldade social de uma elite que pratica politicas de
concentragao de renda, exclusio social, deterioragio
crescente dos servigos publicos, privatizagio do Esta-
do, desnacionaliza¢o da economia e corrupgio”.!
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