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O METODO DE MARX. EM BUSCA DE SUA APREENSAO
MARX’S METHOD: IN SEARCH OF ITS ESSENCE
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Resumo: O artigo oferece uma contribui¢io para a apreensdo do método de Marx, baseada nos principais textos do autor
que tratam desse tema, & medida que busca tragar toda a envergadura de seu método, que seria composto de quatro
caminhos, de tal maneira que os dois movimentos do meio correspondem ao método da critica da economia politica, que
¢ parte do método marxiano. O primeiro, que vai de seus estudos iniciais na area do Direito & economia politica, o qual
demarca sua posi¢ao materialista; o segundo, que vai do patamar do “concreto idealizado” a mercadoria; o terceiro, que
vai da mercadoria ao capital, no plano do “concreto pensado”; e o quarto, que vai do capital ao Direito. O texto finaliza
com algumas consideragdes sobre o significado politico do método marxiano e conclui que este método, O Capital ¢ a
estratégia revoluciondria estdo fundidos em uma unica coisa: o método materialista historico.
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Abstract: The article offers a contribution to the comprehension of Marx's method, based on the main texts by the author
dealing with this theme, as it seeks to present the full extent of his method, made up of four paths, in a way that the two
movements in the middle correspond to the method of critique of political economy, part of the Marxian method. The
first, from his initial studies in the area of the Right to Political Economy, which marks his materialistic position; the
second, from the level of "idealized concrete" to the commodity; the third, from commodity to capital, in the level of the
"concrete thought"; and the fourth, from capital to Right. The article concludes with some considerations about the
political meaning of the Marxian method and that this method, The Capital and the revolutionary strategy are merged into
one thing: the historical materialistic method.
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1. O CAMINHO INVESTIGATIVO PERCORRIDO POR MARX

O método de Marx tem sido deveras discutido no ambito da seara marxista®, mas, por ser um tema polémico e
de dificil compreensao, seu tratamento tem se mostrado quase inesgotavel. Como se sabe, o autor ndo nos
legou um tratado sistematico a esse respeito, mas, ao contrario nos deixou poucos escritos que tratam
especificamente dessa matéria. Para a contribuicdo que pretendo oferecer para a apreensdo do método de
investigacdo de Marx, langarei mao de alguns de seus textos, a saber, o Prefacio de Para a critica da economia
politica (MARX, 1974b), de 1859, O método da economia politica (MARX, 1974a), de 1857, o Posfacio da
segunda edi¢do de O capital MARX, 1983b) de 1873, além de O Capital (MARX, 1983).

Em 1859, depois de quase duas décadas de intensa investigagdo, Marx finalmente publica a primeira parte de
um texto denominado Para a critica da economia politica (MARX, 1974a) junto com um Preficio (MARX,
1974b), no qual informa que “poderdo aparecer aqui algumas indicagdes sobre o curso dos meus proprios
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estudos politico-econdmicos” (MARX, 1974b, p. 134). De fato, pela primeira vez, o autor faz uma descrigao
do curso, ou seja, do método de suas pesquisas no periodo. Ele narra que, no inicio de seu itinerario
investigativo, o objeto de seus estudos especializados era a jurisprudéncia, a qual se dedicava como disciplina
complementar da Filosofia e da Historia. Em 1842 e 1843, quando era redator do jornal Gazeta Renana,
encontrou-se pela primeira vez na obrigagdo embaragosa de tomar parte nas discussdes sobre os chamados
interesses materiais. As questdes sobre os roubos de lenha e a divisdo da propriedade imobiliaria, a situagao
dos camponeses do vale do Mosela e os debates sobre o livre-cambio e o protecionismo, forneceram-lhe as
primeiras razdes para que se ocupasse das questdes econdmicas. Além disso, a partir das discussdes sobre o
socialismo francés, ele relata as razdes que levaram ao fechamento do jornal, o que o obrigou a deixar o cenario
publico e a retirar-se para o gabinete de estudos.

O primeiro trabalho que Marx empreendeu para esclarecer as diividas que o assediavam foi uma revisao critica
da Filosofia do Direito de Hegel, cuja introdugao foi publicada em 1844. Suas pesquisas o levaram a conclusdo
de que as relagdes juridicas, assim como as formas de Estado, ndo podem ser compreendidas por si mesmas,
nem pela dita evolucao geral do espirito humano, mas, pelo contrario, elas se enraizam nas relagdes materiais
de vida, cuja totalidade foi resumida por Hegel sob o nome de “sociedade civil”, e que, por causa disso, a
anatomia da sociedade civil deve ser procurada na economia politica. Foi por essa razdo que Marx, a partir de
1844, passou a se dedicar exaustivamente ao estudo da economia politica, o que o conduziu a seguinte
conclusao:

O resultado geral a que cheguei e que, uma vez obtido, serviu-me de fio condutor aos meus
estudos, pode ser formulado em poucas palavras: na producdo social da propria vida, os
homens contraem relagdes determinadas, necessarias e independentes de sua vontade,
relagdes de produgdo estas que correspondem a uma etapa determinada de desenvolvimento
das suas forgas produtivas materiais. A totalidade dessas relagcdes de produgdo forma a
estrutura econdmica da sociedade, a base real sobre a qual se levanta a superestrutura juridica
e politica, e a qual correspondem formas sociais determinadas de consciéncia. O modo de
produgdo da vida material condiciona o processo em geral de vida social, politico e espiritual.
Nao ¢ a consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas, ao contrario, € o seu ser social
que determina sua consciéncia. Em uma certa etapa de seu desenvolvimento, as forcas
produtivas materiais da sociedade entram em contradi¢do com as relagdes de producdo
existentes ou, o que nada mais ¢ do que a sua expressdo juridica, com as relagdes de
propriedade dentro das quais aquelas até entdo se tinham movido. De formas de
desenvolvimento das for¢as produtivas, estas relagdes se transformam em seus grilhdes.
Sobrevém, entdo, uma época de revolugao social (MARX, 1974b, p. 135-6).

Todo o relato feito por Marx no Prefdcio tem uma importancia impar. Nele, o autor apresenta todo seu caminho
investigativo, quer dizer, seu método por inteiro, e nao apenas o método referente a seus estudos da economia
politica.

O ponto de partida do método de Marx ndo foi a populagdo e tampouco a mercadoria e sim temas relacionados
a Filosofia e, sobretudo, ao Direito, com destaque para o Estado. Seu trabalho na Gazeta Renana,
principalmente a reportagem e o estudo que teve de fazer sobre o problema do chamado roubo de lenha foi um
dos principais fatores que influenciaram sua compreensao sobre a relagdo entre o direito a propriedade e os
interesses econdmicos. Marx foi tendo cada vez mais clareza de que o Direito e, portanto, o Estado ndo eram
os demiurgos da histéria, mas, ao contrario, estavam determinados pelos interesses econdmicos, 0 que o
impeliu a fazer a critica da Filosofia do Direito de Hegel.

Dessa forma, ele foi demarcando e fortalecendo sua concepgdo materialista. Contrariamente ao que advogava
Hegel, Marx argumenta que se sdo as relagdes sociais de producdo da vida que determinam o Direito e o
Estado, assim como também todos os outros complexos sociais, quer dizer, se “nao ¢ a consciéncia dos homens
que determina o seu ser, mas, ao contrario, € o seu ser social que determina sua consciéncia” (MARX, 1974b,
p. 136), entdo a compreensdo do Direito, do Estado, da consciéncia social e de todo o restante, exige a
apreensao das relagdes sociais de producao que se estabelecem no capitalismo, que eram objeto de estudo da
economia politica. “A anatomia da sociedade civil deve ser procurada na economia politica” (MARX, 1974b,
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p. 135), sentenciou. Portanto, ele foi & economia politica por causa da afirmacio de sua posi¢do materialista®
e s6 confirmou essa posi¢do ao mergulhar nela e construir uma sélida critica a ela até o fim de sua vida.

Apo6s demarcar sua posicdo materialista, em oposi¢ao a Hegel, Marx iniciou seus estudos da economia politica
em 1844 e sua primeira producdo a esse respeito foram os chamados Manuscritos econémico-filosoficos, um
conjunto de cadernos que eram material de estudo e ndo foram escritos para serem publicados. A partir de
1844 ele foi tragando seu caminho de investigagdo sobre a referida matéria e somente em 1859 conseguiu ter
total clareza a respeito desse itinerario e também das diferengas entre o método da economia politica e o dele.
Durante esse periodo ele foi construindo um universo categorial, a partir da contribui¢do da economia politica,
buscando tragar as conexdes e determinagdes das categorias, ou seja, seu encadeamento, que encontra seu
ponto culminante em O capital.

Pode-se constatar, entdo, que o primeiro movimento do método de Marx vai do Direito a economia politica e,
consequentemente, a sua critica, ou seja, seu primeiro grande passo foi a realizagdo necessaria da afirmagao
de sua posicao materialista. Uma vez que penetrou no campo da economia politica, ele vai descortinando seus
limites e insuficiéncias e, por isso, comeca a elaborar uma rigorosa critica, a partir do exercicio de um método
distinto do método dela, tal como relata no escrito denominado O método da economia politica.

2. OMETODO DA CRITICA DA ECONOMIA POLITICA

Em 1849, depois de ser perseguido e expulso de alguns paises e enfrentando graves problemas financeiros,
Marx vai viver em Londres. Em 1851 ele consegue retomar seus estudos na area da economia politica,
trabalhando na biblioteca do museu britanico, que se intensificaram sobremaneira em 1857. Nesse periodo, ele
produziu e juntou uma impressionante quantidade de material, com o objetivo de sistematizar os resultados de
suas pesquisas e que serviria de esboco para o posterior texto que seria escrito com o proposito de ser publicado.
No final de agosto e inicio de setembro de 1857 ele escreveu uma Introdugdo, provavelmente com a intengdo
de aproveita-la para o texto a ser publicado, que contém quatro itens, sendo que o terceiro deles se intitula O
método da economia politica, no qual Marx apresenta seu método, em oposigao ao de seus interlocutores, e
que sera objeto de apreciagdo um pouco adiante.

Entretanto, apos redigir essa Introdug¢do, Marx seguiu com suas investigacdes durante o restante de 1857 e
1858, cujo resultado, em parte, foi a produgdo do manuscrito denominado posteriormente de Grundrisse. No
periodo final da produgdo desses rascunhos, entre agosto de 1858 e janeiro de 1859, o autor redigiu um texto
com o objetivo de ser publicado sob o titulo de Para a critica da economia politica. O livro, que era para ser
o primeiro de uma série que foi interrompida por problemas de satde do autor, veio a luz em junho de 1859.

Apenas para esclarecimento do leitor, € necessario sublinhar que os Grundrisse nao foram produzidos com a
finalidade de publicagdo, mas sim como material de estudo de Marx e como base para a elaboracao dos textos
posteriores que receberiam o tratamento necessario para publicacdo, que se materializaram no primeiro
caderno do Para a critica da economia politica. Os esbogos produzidos pelo autor foram descobertos a partir
do comeco do século XX e foram publicados em conjunto em 1939, em Moscou, sob o titulo, dado pelos
editores, de Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie [Esbogos da Critica da economia politica].

Para a publicacdo do Para a critica da economia politica, que, de fato, foi realizada por Marx em 1859, o autor
escreveu um Prefdcio em janeiro deste mesmo ano. No segundo paragrafo, ele faz as seguintes observagoes:

Suprimo uma introdugdo geral que havia esbogado, pois, gracas a uma reflexao mais atenta,
parece-me que toda antecipagdo perturbaria os resultados ainda por provar, e o leitor que se
dispuser a seguir-me tera que se decidir a ascender do particular para o geral. (MARX, 1974b,
p. 134).

Via de regra, este paragrafo passa meio despercebido para os leitores, mas ele guarda uma relevancia, pois € a
chave de compreensdo de varios aspectos no itinerario tedrico de Marx. Que introducdo ¢ esta que foi
suprimida? E justamente aquela que ele escreveu no fim de agosto e inicio de setembro de 1857 e que contém

3 Deve ser considerada a grande influéncia que exerceu sobre Marx a investigagdo feita por Engels sobre a situagio da classe trabalhadora na Inglaterra,
que depois foi publicada em livro, e também, segundo Marx, seu “genial esbogo de uma critica das categorias econdmicas” (MARX, 1974b, p. 136),
publicado nos Anais franco-alemaes.
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o texto O método da economia politica. Ela foi escrita como introdugdo aos Grundrisse € nao ao Para a critica
da economia politica. Quando Marx foi publicar este ultimo, em 1859, decidiu ndo trazer a publico aquela
Introdugdo e, portanto, O método da economia politica.

Deve-se ressaltar que o texto O método da economia politica tem sido, sem duvida, a principal fonte de autores
marxistas para a compreensao e discussdo do método de Marx e, curiosamente, o proprio autor deliberou por
ndo publica-lo; o que veio a ocorrer apenas em 1939, obviamente, sem seu conhecimento e consentimento.
Contudo, j& que esse texto tem sido a mais importante referéncia, é incontornavel que se faga uma rigorosa
analise dele. Depois, voltarei as razdes que levaram o autor a ndo publiciza-lo.

No texto supracitado, Marx apresenta dois métodos, a saber, 0 método da economia politica e seu método, o
qual, para distinguir do primeiro, chamarei de método da critica da economia politica, e busca fazer um
cotejamento e, dessa forma, uma diferenciacdo entre ambos. Com o intuito de realizar essa tarefa, a partir do
estudo de dado patis, ele considera adequado comegar pelo real e pelo concreto, ou seja, pela populagéo, ja que
ela ¢ a base e o syjeito do ato social de produgdo como um todo, e, em seguida, explica que para entendé-la é
necessario fazer uma série de abstracdes. Resumidamente, ele sugere que esse tem sido o caminho feito pela
economia politica, quer dizer, ela parte da populagdo, e, em sua analise, consegue descobrir certo numero de
relacOes gerais abstratas, mas se perde nelas, e, por isso, ndo consegue atingir sua apreensdo. Sendo assim,
como contraponto, ele apresenta seu método. Deve-se partir da populacao, fazer as abstragdes necessarias e,
principalmente, encontrar as devidas determinacdes até chegar a determinacdo mais simples. Essa
determinacdo mais simples é a mercadoria, mas isso ainda ndo estava claro para ele quando escreveu O método
da economia politica, mas ficara evidente no Para a critica da economia politica (MARX, 1974c), de 1859, e
no livro primeiro de O Capital (MARX, 1983a), publicado em 1867. Chegado a essa determinagdo mais
simples, ¢ necessario fazer o caminho de volta, ou seja, da mercadoria a populagdo. Portanto, seu método ¢
constituido por dois caminhos: o de ida, que tem semelhangas parciais com o da economia politica, que vai do
que ele denomina de “concreto idealizado” — a populagdo — a determinacdo mais simples, e o de volta, que vai
da determinagdo mais simples — mercadoria — a populagdo, agora reproduzida e entendida como “concreto
pensado”.

Ha dois segredos na construgdo desse duplo caminho. Primeiramente foi necessario localizar, com precisdo, o
ponto final do primeiro caminho, o ponto em que se faz uma curva de cento e oitenta graus para que se possa
dar inicio a viagem de volta, na dire¢do inversa, sem o qual o primeiro caminho segue interminavel e isso ndao
conduz ao “concreto pensado”. Esse ponto ¢ a mercadoria. O segundo segredo € que as abstragdes feitas a
partir do “concreto idealizado” tiveram como finalidade ultima tecer o encadeamento das determinagoes e,
portanto, das categorias, sem o qual as abstra¢des se esvaem em uma capilaridade praticamente infindavel de
caminhos difusos e desconexos, ou seja, em “uma representacdo caotica do todo”, o que inviabiliza a
identifica¢do da determinag@o mais simples e, consequentemente, o inicio da viagem de volta e a chegada “ao
concreto pensado”.

Marx gastou muito tempo de estudo para conseguir desvendar tal encadeamento, que poderia ser apresentado,
muito resumidamente, assim: ndo € possivel compreender a populacdo que produz sua existéncia no
capitalismo se ndo se entendem as classes sociais que o compde; ndo se pode captar as classes sociais se nao
se compreende o capital; o capital s6 pode ser apreendido se se conhece a relagdo de exploracdo
especificamente capitalista; esta € incompreensivel se ndo se entende a mais-valia, cujo entendimento exige a
compreensao do dinheiro e do valor, que por sua vez pressupde a apreensao da... mercadoria.

Deve-se partir da populagdo, e uma vez descoberto o encadeamento das determinagdes em seu complexo
conjunto chega-se a determinagdo mais simples, a mercadoria. Esse ponto de chegada se converte no ponto de
partida do segundo caminho, inverso em relagdo ao primeiro. Agora é necessario fazer uma analise minuciosa
de cada uma das categorias em seu encadeamento de determinagdes. Resumidamente: mercadoria [valor de
uso, trabalho concreto, valor de troca, valor, trabalho abstrato, equivalente geral, etc.] — dinheiro — dinheiro
como meio de circulagdo — dinheiro como capital — mais-valias absoluta e relativa e sua combinagdo —
reproducdo simples e ampliada de capital — a lei geral da acumulacdo capitalista e suas contradi¢des — classes
sociais - populacdo. Marx comegou a apresentar textualmente esse segundo caminho de forma mais clara pela
primeira vez no Para a critica da economia politica, de 1859, mas essa tarefa foi interrompida logo no comego
principalmente por causa de uma enfermidade. Ele retoma seu trabalho de exposic¢ao de todo seu percurso em
O Capital, e consegue terminar e publicar o livro primeiro. Um estudo atento deste livro demonstra todo o arco
do segundo caminho de seu método da critica da economia politica. O autor comeca pela mercadoria, faz todo
o trajeto analitico do encadeamento das categorias e, portanto, das determinagdes e, somente ao final, retoma
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o tema da populagdo no capitulo XXIII, para poder apreendé-la no seio das relagdes de contradig¢do entre a lei
geral da acumulagdo capitalista e a lei populacional. Ele precisou de vinte e trés capitulos, ou seja, de centenas
de paginas tratando de categorias altamente complexas, para conseguir percorrer o segundo caminho de seu
método, e, dessa maneira, compreender a populagdo.

Recapitulando. O método da critica da economia politica ¢ composto por dois caminhos. O primeiro, que tem
como ponto de partida a populagdo, faz o percurso das multiplas determinagdes e, sobretudo, de seu
encadeamento de firente para tras, até chegar a determinacéo mais simples, a mercadoria. O ponto de chegada
do primeiro itinerario se transforma no ponto de partida do segundo caminho, o da volta e na dire¢do inversa,
que vai da mercadoria, reconstroi e detalha analiticamente todo o encadeamento das categorias e, portanto, das
determinagdes, ou seja, de tras para frente, até chegar de novo a populagdo. A diferenca € que, no ponto de
partida original, no plano do “concreto idealizado”, e mesmo depois de feitas varias abstracdes sem o devido
encadeamento, o entendimento a respeito da populagao expressaria “uma representacdo caotica do todo”, e no
ponto de chegada do segundo caminho a apreensdo acerca da populacdo seria dentro de uma “rica totalidade
de determinacgdes e relagoes diversas”. Nesse patamar, a populagdo é apreendida como elemento da totalidade
do capital e de suas contradigoes.

A economia politica teria partido do concreto aparente — a populagao - ¢ desfiado muitas abstragdes, mas como
nao conseguiu descobrir o encadeamento das determinagdes e, por conseguinte, a determinagdo mais simples,
ndo pdde realizar o segundo caminho e chegar ao concreto pensado. Dessa forma, no método da economia
politica, “a representacdo plena volatiliza-se em determinagdes abstratas” (MARX, 1974a, p. 122), mas,
diferentemente, no método da critica da economia politica, “as determinagdes abstratas conduzem a
reproducgdo do concreto por meio do pensamento” (MARX, 1974a, p. 122). Sobre isso, Marx afirma que

o concreto € concreto porque ¢ a sintese de muitas determinagdes, isto €, unidade do diverso.
Por isso o concreto aparece no pensamento como o processo da sintese, como resultado, ndo
como ponto de partida, ainda que seja o ponto de partida efetivo e, portanto, o ponto de
partida também, da intui¢do e da representacdo (MARX, 1974a, p. 122).

Ao se contrapor a posi¢do idealista de Hegel, Marx (1974a, p. 123) complementa sua argumentacdo dizendo
que “o método que consiste em elevar-se do abstrato ao concreto ndo ¢ sendo a maneira de proceder do
pensamento para se apropriar do concreto, para reproduzi-lo como concreto pensado. Mas este nao é de modo
nenhum o processo da génese do proprio concreto”, ja que ndo foi o pensamento que o originou.

Deve-se notar que, para Marx, a totalidade ndo ¢ uma mera juncdo das partes, como se fosse um jogo de
quebra-cabeca, mesmo se essas partes tratarem de temas como exploragdo, classes sociais, movimentos sociais,
etc., uma vez que o que caracteriza a totalidade ndo € o contetido teérico-politico das partes. Nem se trata de
buscar compreender a drvore no conjunto da floresta ¢ tampouco significa algo parecido com uma visdo
macroscopica ou a partir do ponto mais alto de um mirante tedrico.

A apreensdo da totalidade, como representacdo da materialidade e como “sintese de muitas determinacdes”,
so pode ser alcancada no patamar do concreto pensado, ou seja, do capital, e este, por sua vez, s6 pode ser
compreendido pela realizacdo mesma do método, o que pressupde considerar as multiplas determinagdes e,
principalmente, o encadeamento delas, a partir da determinacdo mais simples, que ¢ a mercadoria.
Efetivamente, a apreensdo da populagdo historicamente determinada pela forma capitalista exige,
resumidamente, a compreensdo da mercadoria, do valor, do dinheiro, da mais-valia, da reproducdo do capital
e da lei geral da acumulacdo capitalista e suas contradi¢des. Ou seja, a apreensdo da populagdo em sua
totalidade historica s6 pode ser atingida percorrendo exatamente o0 mesmo caminho tragado por Marx em vinte
e trés capitulos do primeiro livro de O Capital. Na verdade, a compreensdo da populagdo como “sintese de
muitas determinagdes” a qual Marx conseguiu chegar no capitulo XXIII do livro primeiro de O Capital ¢, a
rigor, de uma sintese ainda provisoria, ou, se se quiser, de um “concreto pensado” provisorio, uma vez que a
apreensao do capital no primeiro livro ¢ ainda parcial. Isso significa que, de fato, a compreensdo da populagdo
exige perfazer, pelo menos, o trajeto realizado por Marx em toda a obra O Capital.

Por outro lado, cabe sublinhar que, depois de Marx, ndo ¢ mais necessario refazer o primeiro caminho do
método da critica da economia politica, aquele em que partiu da populagao e precisou descobrir as multiplas
determinagdes e seu encadeamento até chegar a mercadoria, uma vez que ele ja cumpriu essa tarefa. Agora,
basta trilhar o segundo caminho, da mercadoria ao capital, que ja foi pavimentado por sua obra principal. Em
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outras palavras, basta estudar O Capital de Marx, e se apropriar de seu contetdo ¢ de seu método, uma vez
que ele se identifica, ou, como queira, ele é a propria realiza¢do do segundo caminho.

3. OMETODO DE MARX

Como vimos, o método da critica da economia politica é composto por dois caminhos, aquele que vai do
“concreto idealizado” a mercadoria, e aquele que vai da mercadoria ao “concreto pensado”, que ndo € outra
coisa sendo o plano de representacdo, no pensamento, da totalidade do capital. Nao obstante, o objetivo tltimo
de Marx ndo era parar por aqui, mas sim voltar aos temas do Direito para poder, dessa forma, apreendé-los em
sua totalidade, vale dizer, como elementos historicos constitutivos da totalidade do capital.

Sendo assim, poderiamos tragar, resumidamente, toda a envergadura do método de Marx, que seria composto,
por assim dizer, de quatro caminhos, de tal maneira que os dois movimentos do meio correspondem ao método
da critica da economia politica, que € parte do método marxiano. O primeiro, que vai do Direito a economia
politica, que ¢ o passo da demarcacao da posi¢cdo materialista, o segundo, que vai do “concreto idealizado” a
mercadoria, o terceiro, que vai da mercadoria ao capital, ¢ o quarto, que vai do capital ao Direito. O método
de Marx, ou método materialista historico, se expressa nesse desenho completo por causa de seu
posicionamento materialista, quer dizer, porque ¢ a base material, ou se se quiser, a forma historica na qual os
homens produzem sua existéncia, denominada de estrutura econémica, que determina o Direito e, portanto, o
Estado, que formam o que chamou de superestrutura juridica e politica.

O exercicio do método de Marx depois que ele ofereceu sua contribui¢ao escrita e sistematizada dispensa,
como vimos, o segundo caminho®, uma vez que ele ja descobriu o encadeamento das determinagdes que vai
do “concreto idealizado” a mercadoria. O método teria, entdo, trés movimentos: o primeiro, que vai do Direito,
que, agora, poderia ocupar o posto de “concreto idealizado” no plano da superestrutura, para a economia
politica e sua critica; o segundo, que vai da mercadoria ao capital, no patamar da base material, ou da estrutura;
e o terceiro, que vai do capital para o Direito, ou seja, de volta a superestrutura.

Entretanto, como evidenciado anteriormente, o segundo caminho desta tltima formulagdo também ja foi
realizado, em grande medida, por Marx e esta sistematizado em O Capital. Por isso, ndo é necessario fazer a
mesma pesquisa novamente; basta estudar e se apropriar do universo categorial e, por conseguinte, do caminho
tecido por ele em sua obra magna. Sendo assim, o exercicio do método de Marx, depois dele, se faria em trés
movimentos: o primeiro, que parte do Direito e vai até¢ O Capital; o segundo, que é o estudo de O Capital; e o
terceiro, que vai d’ O Capital de volta para o Direito.

Uma importante conclusdo que se pode extrair, com base no que foi exposto anteriormente, é a de que O
Capital de Marx ¢ parte inseparavel e inelimindvel de seu método. O método de Marx pressupde,
necessariamente, O Capital; mais que isso, ele esta fundido no método. Nao € possivel a realizagdo do exercicio
do método sem a devida apropriagao de O Capital. Por isso, se 0 método tem um carater universal, O Capital
também o tem, ou seja, ambos sdo imprescindiveis para a apreensdo de temas que tenham um carater historico
referentes a qualquer formagao particular capitalista de qualquer época.

E preciso enfatizar que, em O Capital, Marx nio fez um estudo de uma determinada fase capitalista ou de uma
formagdo socio-historica especifica, como, por exemplo, da Inglaterra do século XIX. Seu objeto de
investigacdo foi o ser do capital e ndo um determinado capitalismo de um determinado periodo porque ele
pretendia, nessa obra, dissecar e desvendar as leis gerais que regem o movimento contraditorio do capital, quer
dizer, a universalidade do capital.’

4 Trata-se do segundo caminho do método de Marx, que corresponde ao primeiro caminho do método da critica da economia politica.

5 Essa compreensdo esté longe de ser consensual no ambito do marxismo. Apenas para citar um exemplo, toda construgio tedrica de Mészaros, um dos
mais importantes e influentes marxistas do século XX e principios do seguinte, tem como pressuposto que O Capital de Marx esta circunscrito ao que
ele considera como fase incipiente do capitalismo, e s6 tem validade explicativa para esse periodo. Por isso, o autor hiingaro se pds a tarefa de buscar
apreender o capitalismo em sua fase madura, que, para ele, s6 ocorre a partir da segunda metade do século XX, e, por conseguinte, de escrever “O
capital” concernente a essa fase. Praticamente toda sua produgio tedrica tem esse proposito, com destaque para sua principal obra Para além do capital.
Rumo a uma teoria da transi¢io (MESZAROS, 2002). Segundo o proprio autor, o titulo expressa, entre outras coisas, a ideia de que para ir além do
capital, como forma de sociabilidade, ¢ necessario ir para além de O Capital de Marx e, por isso, coerentemente com essa posi¢ao, ele o dispensa, ou
melhor, faz uma apropriag@o criativa de algumas categorias tomadas do autor alemao, ressignificando-as e adequando-as a seu proprio universo
categorial, que ¢ totalmente distinto do de Marx em sua obra capital. Contudo, isso s6 aparece aqui como exemplo, ja que, dentro dos limites deste
texto, seria impossivel dar a essa discussao o tratamento que ela merece, o que exigiria uma profunda e exaustiva andlise desse magistral autor.
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Na verdade, ndo seria necessario falar dos dois, mas apenas do método, uma vez que O Capital esta fundido
no método ¢ ¢ a realizag@o do exercicio de parte dele. Se se considera que O Capital ¢ um texto que apresenta
uma analise particular circunscrita a época de Marx, que s6 tem validade explicativa para aquele periodo
historico, ou seja, se ndo se vai a ele e, mais que isso, se ndo ha as devidas apreensdo e incorporagdo das
categorias ali presentes (mercadoria, valor de uso, valor de troca, valor, trabalho concreto, trabalho abstrato,
dinheiro, for¢a de trabalho como mercadoria, valor da for¢a de trabalho, mais-valias absoluta e relativa e sua
combinagdo, trabalho produtivo de capital, as leis gerais de acumulacdo de capital e suas contradi¢des, classes
sociais, etc. — numa palavra, capital) bem como de seu método, que expressa o encadeamento das multiplas
determinagdes, entdo o primeiro passo necessario, o da demarcagao da posigdo materialista, ndo sera dado ou
ficara atravancado, o que significa dizer que o exercicio do método de Marx estara morto ou prejudicado em
sua origem.

Portanto, o descarte de O Capital como fundamento para a apreensao de qualquer formacgao socio-historica
particular do capitalismo de qualquer época, e de temas que se refiram a isso, significa, necessariamente, o
descarte do método de Marx, ou método materialista historico. Sendo assim, a compreensao de tais objetos de
pesquisa ficaria num plano idealista ou, ainda que seja derivada de uma inflexdo materialista, ficaria no
patamar do “concreto idealizado”, ou expressaria uma “representagdo cadtica do todo”, mesmo que tal
compreensdo tenha sido resultado de muitas abstragdes, que esteja saturada de pretensos conceitos marxistas,
tais como mais-valia, classes sociais, revolugdo, capital, etc., que tratem de temas como exploracao,
movimentos sociais, dominagdo, destruicdo do meio ambiente, género, etnia, LGBTI+, etc., ¢ mesmo que os
autores se reivindiquem marxistas.

Caberia aqui uma enormidade de observagdes, mas me restringirei a destacar cinco que me parecem
indispensaveis, apresentadas abaixo em forma de topicos.

1. A primeira consideracdo é concernente as razdes que levaram Marx a decidir ndo publicar a Introdugdo feita
em 1857, que contém o texto O método da economia politica. No Prefacio de Para a critica da economia
politica, de 1859, ele mesmo explica: “gracas a uma reflexdo mais atenta, parece-me que toda antecipacao
perturbaria os resultados ainda por provar, ¢ o leitor que se dispuser a seguir-me tera que se decidir a ascender
do particular para o geral” (MARX, 1974b, p. 134).

Cerca de um ano e meio separa a redacao daquela Introdugdo e, assim, de O método da economia politica, da
escrita do Preficio de Para a critica da economia politica. Nesse intervalo de tempo, por causa da
concentracdo e intensidade de seu trabalho, Marx deu saltos significativos em sua compreensao acerca do
contetido da matéria que estava pesquisando e de sua propria trajetéria investigativa. Em O método da
economia politica, de 1857, Marx buscou explicitar e explicar seu método, em diferenciagdo ao método da
economia politica. No Prefacio de Para a critica da economia politica o autor ndo se pOs essa tarefa. Ao
contrario, ele afirma que “o leitor que se dispuser a seguir-me tera que se decidir a ascender do particular para
o geral” (MARX, 1974b, p. 134). Isso significa dizer que, provavelmente, Marx chegou a conclusdo de que a
apreensdo de seu método so pode ser feita pela realizagdo mesma do caminho que ele fez do particular para o
geral, ou se se quiser, da determinagdo mais simples, que é a mercadoria para o que constitui o universal
historicamente produzido, o capital. Em outras palavras, a apreensao do método ndo pode ser realizada a priori,
mas, ao contrario, s6 pode ser feita depois de realizado o caminho, ou seja, a posteriori.

Parece-me que a explanagdo e os argumentos apresentados anteriormente sobre o método da critica da
economia politica demonstram que Marx tinha razdo. A herculea dificuldade de apreender as categorias de
altissima complexidade e, principalmente, de alinhavar as multiplas determinagdes e seu encadeamento, bem
como de descobrir a determinag@o mais simples e, dessa forma, tragar os dois caminhos, comprovariam que o
método da critica da economia politica de Marx nao pode ser apreendido a priori.

¢ Como vimos, o método materialista histérico ¢ um método de investigagdo especifico da forma social do capital. Ndo obstante, ele poderia,
hipoteticamente, adquirir um carater mais universal e servir como método de estudo de outras formas de sociabilidade, desde que o método de apreensdo
da base material especificamente capitalista, que ¢ o método da critica da economia politica, seja substituido por um adequado método de pesquisa da
base material da forma social que se pretenda estudar. Por exemplo, se se deseja estudar o Direito numa sociedade escravista, entdo, tomando-o como
ponto de partida, no plano superestrutural, € preciso executar o primeiro e decisivo movimento, que ¢ o da demarcacdo da posi¢cdo materialista, em
direcdo a base material escravista para poder apreendé-la, de acordo com o método exigido para isso, que ndo ¢ o método da critica da economia politica,
e em seguida deve-se voltar ao Direito, agora devidamente apreendido como elemento da totalidade da sociabilidade escravista.
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Além disso, € preciso considerar que Marx s6 pode se apropriar de seu método, ter plena consciéncia de suas
especificidades e de suas diferenciagdes em relagdo ao método da economia politica, em 1859, apés realiza-
lo. O estudo, mesmo que cuidadoso, do texto O método da economia politica se mostra, portanto, insuficiente
para a apreensdo do método. Tal apreensdo s6 pode ser conseguida depois de um longo, exaustivo e profundo
exercicio de estudo de O Capital, porque ele é a realizacdo do método da critica da economia politica de Marx,
quer dizer, ela s6 pode ser alcancada a posteriori. Assim, estaremos seguindo seu conselho e sua diretriz:
apreender o método perfazendo com ele o caminho que vai do particular, a mercadoria, para o universal que ¢
o capital’.

2. O método de Marx, incluido ai o método da critica da economia politica, ndo pode ser confundido com uma
formulacao geral de método cientifico da era moderna, que poderia ser entendida como as regras basicas de
um conjunto de procedimentos que parte da realidade aparente, faz observagdes sistematicas e controladas,
submete-as a analises calgadas em uma determinada teoria, para chegar ao conhecimento cientifico do objeto
estudado. Ele ¢ o método para a apreensdo do ser do capital e parte dele ¢ o método cientifico da critica da
economia politica em diferenciagdo ao método da economia politica. Sendo assim, ele se restringe, como
método, a objetos de investigagdo referentes ao capital ¢ seu modo de producdo, o que significa dizer que
apresenta limites ou ¢ inadequado para estudo de formas historicas ndo capitalistas. Ademais, ele ndo poderia
ser considerado como método de investigagdo para as ciéncias da natureza. Parece-me que ndo tem sentido
estudar a composi¢ao fisico-quimica de uma rocha ou o movimento dos planetas do sistema solar comegando
por uma inflexdo em diregdo a base material, seguida de uma andlise das relagdes sociais de produgéo da vida
pelo caminho que vai da mercadoria ao capital e suas contradi¢des. Além disso, os objetos de investigacdo de
Marx, sintetizados no ser do capital, s3o dialéticos, justamente porque sdo historicos. Ora, a natureza nao faz
historia porque, sobretudo, ndo faz revolugio®, que é a realizacio, por exceléncia, da dialética do ser social, e,
sendo assim, se se poderia falar supostamente de uma dialética da natureza, ela ndo € e ndo pode ser historica.
Portanto, se 0 método marxiano é concernente a objetos de investigacdo historico-dialéticos, ele ndo pode
servir como método de pesquisa de objetos que ndo sao histdricos. Por esse motivo, fendmenos ou processos
naturais, ou melhor, ndo histdricos, ndo serviriam como exemplo didatico para explicar o método de Marx.

O suposto de que o método de Marx € concernente apenas a sociabilidade do capital esta em pleno acordo com
a explicagdo que o proprio autor fornece no Posfacio da segunda edi¢do de O capital (MARX, 1983b) acerca
de seu “verdadeiro método”, que denomina de método dialético, valendo-se da citagcdo de um artigo publicado
no Correio Europeu, de Petesburgo.

3. O objeto de investigagao privilegiado de Marx foi a sociedade do capital e o que pretendeu com a execugdo
de seu método foi a apreensdo da universalidade do ser do capital e, por isso, as categorias que a constituem
tém validade explicativa enquanto existir a forma social do capital. Nao obstante, essa contribui¢ao do autor é
insuficiente para a analise de qualquer particularidade do sistema capitalista; mas é, ao mesmo tempo,
imprescindivel. Por exemplo, um estudo da configuracdo do capitalismo no inicio século XXI exige um
percurso analitico para além daquele tragado por Marx, mas imprescinde da apropriacdo daquele universo
categorial. Isso significa ir com Marx para além de Marx.

4. Durante o exercicio do método para apreender seu objeto de estudo, Marx operou, no plano do pensamento,
com a logica dialética de base materialista, que tem um carater abrangente e diz respeito a qualquer forma
social e ndo apenas a do capital. Portanto, essa logica e suas categorias — contradigdo, negagdo, relagdo
quantidade / qualidade, etc. - sdo o modus operandi do pensamento no exercicio do método, e ndo o método
de investigacdo. Deve-se ressaltar que o autor ndo pretendeu fazer uma teoria da logica e tampouco uma teoria
do conhecimento, quer dizer, uma epistemologia. Ao invés disso, por razdes politicas, decidiu conhecer o ser
do capital, ou seja, fazer uma ontologia do ser do capital. Para isso, ele exercitou seu método e operou com a
logica dialética. Mas, nem o método e nem a ldgica foram objetos de sua investigacdo, e sim o ser do capital.
Dai se entende porque o autor produziu textos em abundancia sobre o ser do capital e escassos escritos tratando
de método e de logica. Talvez essa seja outra razdo pela qual Marx tomou a deciso de ndo publicar a
Introducdo, que contém o texto O método da economia politica.

7Isso ndo significa dizer que o texto O método da economia politica seja dispensavel. Entretanto, a apreensdo do método da critica da economia politica
exige, primeiro, o estudo de O Capital, para depois poder se debrugar sobre O método da economia politica. O estudo deste, portanto, deve ser feito a
posteriori, considerando seus limites e apenas como forma de sistematizagdo da compreensdo do método, que ja foi apreendido anteriormente.

8 Por isso, apenas o ser social pode fazer historia. Dessa forma, uma pretensa “histéria da natureza” se diferencia, fundamentalmente, da histéria do ser
social.
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5. Cabe esclarecer, ainda, que nem todo objeto de pesquisa exigiria, para sua apreensao, o exercicio do método
marxiano. Por exemplo, se um investigador almeja compreender como uma crianga se apropria de conceitos
espontaneos e cientificos, que é uma das condi¢des para sua formagao humana, parece-me que o método de
Marx se mostra inadequado, ja que a investigagdo desse tema nao demanda a analise da base material do
sistema do capital. Ou seja, ele ndo precisaria fazer o itinerario do particular, a mercadoria, para o universal, o
capital, passando pelo valor, dinheiro, forga de trabalho como mercadoria e seu valor, mais-valias absoluta e
relativa e sua combinacdo, as leis de acumulagdo de capital e suas contradigdes, etc. Evidentemente, uma
pesquisa como aquela exigiria algum método cientifico, que até poderia incorporar a logica dialética, mas o
método marxiano seria inapropriado.

Diferentemente, se um pesquisador procura apreender a natureza historica do humano que se forma na
sociabilidade do capital, entdo o exercicio do método de Marx seria imprescindivel. Contudo, essa imposi¢ao
¢ concernente apenas aqueles que se reivindicam marxistas, ja que a escolha do método de pesquisa, entre
tantos, ¢ uma decisdo do investigador e, embora haja razdes de ordem tedrico-epistemologica, em ultima
instancia tal escolha ¢ resultado de uma opgao politica. Um pesquisador elegeria o método de Marx apenas se
tiver uma posi¢ao radicalmente anticapitalista e, por isso, se ele se pde numa perspectiva revolucionaria. Sendo
assim, se um investigador marxista deseja apreender qual ¢ a natureza historica do humano que é formado no
interior do sistema do capital tem de langar mao do método de Marx, realizar o primeiro grande movimento, o
da demarcagao materialista, uma vez que ¢ a base material capitalista que determina a formagao do humano e
sua natureza historica, € ndo o contrario, em seguida apropriar-se do contetido tedrico-politico de O Capital,
para, finalmente, voltar & formac¢do do humano e sua natureza historica, compreendidas, agora, no plano da
totalidade, como sintese de multiplas determinagdes.

4. OSIGNIFICADO POLITICO DO METODO DE MARX

Feitas as devidas observagoes, resta buscar respostas a uma importante indagagdo: afinal, quais seriam as
consequéncias de se dispensar o método de Marx e, portanto, O Capital? Procurarei responder a partir de outras
perguntas. Por que Marx precisou fazer a critica do idealismo hegeliano e a critica da economia politica e,
dessa forma, operar seu método em oposicao ao método dela? Por que ele dedicou grande parte de sua vida
politico-intelectual, com custos altissimos, para a apreensdo da base material do sistema capitalista cujo
resultado foi sistematizado em sua obra capital? Penso que ndo foi por diletantismo e nem por capricho
intelectual, mas porque isso ¢ a condicdo sine que non para a elaboracdo de uma estratégia politica da
revolucdo. No fundo, e sem que isso esteja explicitado, O Capital € uma teoria da revolugdo e o método de
Marx é o método da revolugdo anticapitalista, ou, mais especificamente, o método necessario para a
elaborag@o de uma estratégia revolucionaria, ja que a revolug@o ndo € outra coisa sendo a realizag@o plena da
dialética da realidade social. Concomitantemente, ¢ o exercicio do método de Marx que permite fazer criticas
a propostas politicas que ndo conduzem, de fato, a revolucio.

Podemos citar, entre tantos, dois casos que evidenciam essa relagdo entre o método marxiano e a estratégia
politica: o primeiro, protagonizado por Marx no dmbito da I Internacional, e o segundo, concernente aos
chamados socialistas utopicos, que foi tratado por Engels.

Em 1865, num momento em que estava ocorrendo uma onda de greves na Europa, Marx trava um grande
debate politico no interior da Associacdo Internacional dos Trabalhadores (AIT). Instigado por um discurso
feito pelo operario John Weston, membro do Conselho Central, segundo o qual a luta dos trabalhadores por
aumentos salariais era inutil e a acdo sindical ineficaz, Marx elabora um estudo com o escopo de demonstrar
as falacias de tal proposi¢do e o apresenta em duas sessoes do Conselho Central da AIT.

Neste texto, que foi publicado em portugués com o titulo Saldrio, prego e lucro (MARX, 1988), o autor expde
os resultados parciais de suas investigacdes, ou seja, suas principais teses acerca do salario, valor, mais-valia,
lucro, etc., categorias centrais do primeiro livro de O Capital, que seria publicado dois anos depois, e, com
essa base, defende a necessidade premente de os trabalhadores lutarem por aumentos salariais, pois, ao
contrario do que propugnava seu opositor, “uma elevagdo geral do nivel dos salarios originaria uma queda
geral da taxa dos lucros, mas néo afetaria, de um modo geral, os pregos das mercadorias” (MARX, 1988, p,
85).

Como se pode observar, para o autor, a luta sindical por aumentos salariais deve ter como objetivo atingir a
espinha dorsal da acumulacdo capitalista, qual seja, a taxa de lucro, e justamente por esta razdo os capitalistas
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sao impelidos a travar uma luta no sentido diametralmente inverso, ou seja, pela redu¢ao do salario. Alias,
sobre essa questdo, Marx ndo nutre nenhuma ilusdo. No final de sua explanagdo afirma que

o proprio desenvolvimento da indistria moderna deve necessariamente fazer pender sempre
a balanga a favor do capitalista em prejuizo do operario e, por conseguinte, a tendéncia geral
da produgao capitalista ndo reside em elevar o nivel médio dos salarios, mas em baixa-lo, ou
seja, impelir, mais ou menos o valor do trabalho para o seu limite minimo (MARX, 1988, p,
84).

Mas, pergunta o autor:

se a tendéncia das coisas dentro deste sistema ¢ essa, significara que a classe operaria deve
renunciar a defender-se das usurpagdes do capital e abandonar os seus esforgos para
aproveitar todas as possibilidades que se lhe oferecem para melhorar a sua situacdo
temporariamente? (MARX, 1988, p, 84).

O proprio autor responde afirmando que,

se o fizesse, ver-se-ia degradada numa massa informe, esmagada, de seres famintos para os
quais ndo haveria salvagdo. [...] Se a classe operaria cedesse covardemente no seu conflito
diario com o capital, privar-se-ia sem diivida da possibilidade de empreender movimentos de
maior envergadura (MARX, 1988, p, 84).

No entanto, enfatiza que os trabalhadores ndo podem esquecer que, ao lutarem por aumentos salariais, “lutam
contra os efeitos e ndo contra as causas desses efeitos, que o que fazem ¢ refrear o movimento descendente,
mas ndo alterar o seu rumo; que aplicam paliativos e ndo a cura da doenca” (MARX, 1988, p, 85). Por isso,

os “sindicatos” atuam com utilidade como centros de resisténcia as usurpagdes do capital.
Deixam, em parte, de atingir o seu objetivo quando utilizam a sua for¢a de forma pouco
inteligente. No entanto, deixam inteiramente de o atingir, quando se limitam a uma guerra de
escaramugas, contra os efeitos do regime existente, em vez de trabalharem, ao mesmo tempo,
para a sua transformagdo e servirem-se da sua forca organizada como uma alavanca para a
emancipacdo definitiva da classe trabalhadora. (...) Em vez da palavra de ordem conservadora
“um salario justo por um dia de trabalho justo”, devem inscrever na sua bandeira a palavra
de ordem revoluciondria: “aboli¢do do salariado” (MARX, 1988, p, 85-6).

O que fez Marx, nesse texto, sendo o exercicio de seu proprio método? Ele parte de um debate instalado na
AIT sobre a questdo das greves e, em seguida, mergulha na analise da base material do capitalismo lancando
mao do universo categorial que seria devidamente sistematizado e detalhado no primeiro livro de O Capital.
Ele precisou fazer isso, mesmo em se tratando de um discurso na organizagao dos trabalhadores, porque esse
seria o fundamento tedrico necessario para, voltando a seu ponto de partida, atingir dois objetivos: fazer a
critica as proposigdes politicas de seu oponente, demonstrando seus problemas e, ato continuo, apresentar as
linhas gerais de uma estratégia politica revolucionaria anticapitalista.

O segundo caso diz respeito aos chamados socialistas utopicos, que receberam uma analise de Engels em seu
classico Do socialismo utopico ao socialismo cientifico (ENGELS, s.d.), redigido em 1877. O dileto parceiro
de Marx comegca seu artigo fazendo uma contextualizagdo historica e uma apresentagdo biografica e das teses
e propostas politicas dos principais representantes do socialismo do século XVIII e inicio do século XIX e, na
sequéncia passa a tratar do idealismo ¢ da dialética.

No referido texto, o autor toma Hegel como a mais importante expressao filosofica e reconhece seu grande
mérito que foi a restauragdo da dialética. Mas, a partir do relato dos processos revolucionarios ocorridos na
primeira metade do século XIX e do suposto de que a historia da humanidade, com exce¢do do que denomina
de Estado primitivo, tem sido a historia das lutas de classes, desfecha-lhe uma critica a sua concepg¢ao idealista
nos mesmos moldes de Marx, ou seja, defende que essas classes sociais em luta entre si sdo fruto das relagoes
de produgdo de sua época e, que, portanto, a estrutura econdmica da sociedade constitui a base material que
explica a superestrutura integrada pelas instituigoes juridicas e politicas, assim como pela ideologia religiosa,
filosofica, etc., de cada periodo historico. Em outras palavras, Engels esta referendando a posi¢ao materialista
de Marx, segundo a qual “ndo ¢ a consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas, ao contrario, € o seu
ser social que determina sua consciéncia” (MARX, 1974b, p. 136).
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Sendo assim, o socialismo do século XVIII e inicio do XIX j& ndo poderia mais ser considerado como a
descoberta casual desse ou daquele intelecto genial, mas como produto necessario da luta entre as duas classes
formadas historicamente: o proletariado e a burguesia. Embora esse socialismo fosse capaz de criticar o modo
de producdo capitalista e suas consequéncias, ndo conseguia explica-lo e nem podia destrui-lo ideologica e
historicamente, e, por isso,

nada mais lhe restava sendo repudia-lo, pura e simplesmente, como mau. Quanto mais
violentamente clamava contra a explora¢do da classe operaria, inseparavel desse modo de
producdo, menos estava em condi¢des de indicar claramente em que consistia ¢ como nascia
a exploragdo (ENGELS, s.d., p. 319).

Por isso, era preciso, por um lado,

expor esse modo capitalista de produg@o em suas conexdes historicas e como necessario para
uma determinada época da histéria, demonstrando com isso também a necessidade de sua
queda e, por outro lado, pdr a nu o seu carater interno, ainda oculto. Isso se tornou evidente
com a descoberta da mais-valia, [... que] €, em Gltima analise, a soma de valor de onde provém
a massa cada vez maior do capital acumulado em méos das classes possuidoras. O processo
da produg@o capitalista e o da produgdo de capital estavam assim explicados (ENGELS, s.d.,
p- 319-20).

Para ele, “essas duas grandes descobertas — a concep¢ao materialista da historia e a revelacdo do segredo da
producdo capitalista através da mais-valia — n6s a devemos a Karl Marx” (ENGELS, s.d., p. 320).

Engels segue seu texto fazendo uma andlise do desenvolvimento da acumulagdo de capital e de suas
contradicdes, claramente calgada na contribuicdo de Marx em O Capital e, com todo esse fundamento, esboga
uma estratégia politica, em oposi¢ao as dos socialistas utopicos, que poderia ser sintetizada em uma revolucdo
proletaria, de tal maneira que o proletariado deve tomar o poder politico e, por meio dele, converter em
propriedade puiblica os meios sociais de produgdo, que deixam de ser propriedade da burguesia. Cabe salientar
que tomada de poder ndo significa vitdria eleitoral para administracdo do Estado capitalista, mas sim, ao
contrario, sua destrui¢do, com o objetivo de socializar os meios de producdo e, dessa forma, dar inicio a
construgdo de outro modo de produgdo.

Uma leitura atenta do texto de Engels demonstra, claramente, que seu itinerario teorico-politico ndo foi outra
coisa sendo a realizacdo do exercicio do método de Marx. Ele comega expondo as concepcdes e praticas
politicas dos principais expoentes do socialismo do século XVIII e principio do posterior, em seguida da o
primeiro grande passo que ¢ o da afirmac¢dao materialista, fazendo, tal como Marx, a critica ao idealismo
hegeliano, o que o conduz, necessariamente, para o conjunto categorial exposto por Marx em O Capital e,
finalmente, com esta base, volta para seu objeto inicial. O exercicio do méfodo de Marx permitiu a Engels
alcancgar dois objetivos, quais sejam, a critica radical ao socialismo anterior a eles, denominado de socialismo
utopico, e a seus projetos politicos, demonstrando suas debilidades e insuficiéncias e, por desdobramento, a
elaboracdo de uma estratégia politica de fato revolucionaria, porque baseada na profunda analise da realidade
do capital.

Esses dois embates teérico-politicos feitos por Marx e Engels demonstram, cabalmente, que o exercicio do
método de Marx é condigdo sine qua non para a critica radical de propostas politicas que, por falta de
fundamento, ndo conduzem a superacdo do sistema do capital e, principalmente, para a elaboracdo de uma
estratégia politica revolucionaria anticapitalista.

A superagdo do sistema capitalista é apenas uma possibilidade historica. Considerando essa condigdo, ela é
produto de um processo revolucionario, que demanda a elaboragdo ¢ implementagdo de uma estratégia
revolucionaria, que exige, por sua vez, um conhecimento da realidade do capital. Por isso, sua possibilidade
de éxito ¢ diretamente proporcional ao conhecimento do capital e de seu modo de produgdo, que, embora seja
condi¢do insuficiente, € condi¢ao imprescindivel. Marx tinha plena consciéncia disso e, por essa razdo, dedicou
grande parte de sua vida para nos deixar um legado teérico-politico que foi construido pelo exercicio de seu
método. O método de Marx, O Capital e a estratégia revolucionaria estdo fundidos em uma unica coisa: o
método materialista historico. Seu descarte implicaria abrir mao de qualquer possibilidade revolucionaria.
Significaria dizer adeus a revolugdo.
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