A TEORIA DA PRATICA DE PIERRE BOURDIEU: ENTRE ESTRUTURALISMO
E FENOMENOLOGIA

BOURDIEU'S THEORY OF PRACTICE: BETWEEN STRUCTURALISM AND
PHENOMENOLOGY

Anderson Aparecido Lima da Silvat

Resumo: O presente artigo pretende elucidar momentos fundamentais da “filosofia da agdo”
desenvolvida por Pierre Bourdieu no que concerne centralmente a elaboragdo, aplicacdo e
originalidade da nocdo de habitus. Nogdo esta que, calcada no paradigma de uma ‘“teoria da
pratica”, visa elaborar uma teoria do mundo social capaz de dialogar, num afrontamento constante,
tanto com o dito “objetivismo” (encarnado marcadamente no estruturalismo de Lévi-Strauss),
quanto com o dito “subjetivismo” (cujo ponto de incidéncia privilegiado é a filosofia de Sartre),
propondo um projeto singular que pode servir de base tanto a uma melhor compreensdo da
experiéncia dos agentes quanto a andlise das dinamicas de “incorporacdo” da dominagdo nas
sociedades contemporaneas.
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Abstract: This article intends to elucidate some fundamental aspects of Pierre Bourdieu's
“philosophy of action”, basically concerning the elaboration, implementation and originality of the
idea of habitus. Shaped on the paradigm of a “theory of practice”, this notion aims at developing a
theory of the social world apt to dialogue with both the so-called “objectivism” (notably represented
by Lévi-Strauss' structuralism) and the so-called “subjectivism” (whose most incisive highpoint is
Sartre's philosophy), henceforth outlining a distinguishing project, which can act as the basis for
both a better comprehension of the agents experience and the analysis of the dynamics of
"embodiment" of the domination in the contemporary societies.
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Ao nos depararmos com a obra de Pierre Bourdieu, destaca-se de saida ndo apenas a
extensdo, mas igualmente a diversidade de dominios, objetos e problematicas abordados
pelo autor: da casa Cabila (BOURDIEU, 2000) a génese do Estado (BOURDIEU, 1989), o
campo econdémico (BOURDIEU, 2000b), a domina¢do masculina (BOURDIEU, 1998),
passando pelo sistema de ensino (BOURDIEU, 1970), a literatura (BOURDIEU, 1998b), a
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alta costura (BOURDIEU, 1974), a filosofia de Heidegger (BOURDIEU, 1988), os “estilos
de vida” (BOURDIEU, 1979), numa composicao apenas panoramica de seus trabalhos. Tal
versatilidade intelectual Ihe rendeu no &mbito das humanidades um didlogo por vezes tenso,
mas nao raras vezes proficuo com diversos pares: socidlogos, etnologos, historiadores,
filésofos, linguistas. Para ficarmos apenas com alguns nomes ndo necessariamente
atrelados tdo somente a sociologia: Lévi-Strauss, Michel Foucault, Jirgen Habermas,
Georges Duby, Enrico Castelnuovo, Albert O. Hirschmann, Eric Hobsbawn, Edward P.
Thompson, Noam Chomsky, Jean-Paul Sartre. Com livros traduzidos e discutidos em
varios paises, Bourdieu ainda parece capaz de inspirar pesquisas originais e rigorosas.

E, no entanto, ndo seriam poucos a assinalar a “exterioridade”, ou ao menos a
“incompatibilidade”, de seus trabalhos com aqueles que seriam proprios a esta ou aquela
area de concentracdo de estudos, sobretudo, de modo mais especifico, a dada circunscri¢ao
da “Filosofia”. Neste caso em particular, malgrado sua formagao de filosofo normalien, ndo
deixou ele de se deparar com o campo filoséfico de modo a deslindar, dentre outros pontos,
as relacOes de poder que configuram as bases nem sempre explicitas de suas praticas (vide,
por exemplo, BOURDIEU, 1984). Este procedimento, ndo raras vezes, foi interpretado
como um verdadeiro “ataque” provindo de um “inimigo da filosofia”, cuja pretensdo, um
tanto ressentida, um tanto interessada, seria a de derrubar a “coroa do fil6sofo-rei”2.

Ora, embora estejamos de acordo que a rendncia aos titulos filosoficos (e aqui
compreendida sua démarche predominante) seja verdadeira, compete enfatizar que
Bourdieu ndo renuncia ao debate filos6fico, mantendo um diélogo incessante com diversos
de seus mais proeminentes representantes, como aflorado anteriormente®. Estratégia
singular, entretanto, que o levou a classificar parte de seu modus operandi como uma

espécie de “fieldwork in philosophy™*, o que ndo significa, vale ressaltar, qualquer tentativa

2 “Para escapar, por pouco que seja, do relativo, é absolutamente necessario abdicar da pretensdo ao saber
absoluto, renunciar a coroa de filésofo-rei” (BOURDIEU, 2004, p. 47).

3 Valeria assinalar, a titulo exemplar desse procedimento, o0 modo como Bourdieu (1998b) empreende suas
analises sobre o “campo literario” em franco didlogo com as andlises em torno de Flaubert desenvolvidas por
Sartre (1988).

4 “Qs filosofos estdo muito mais presentes em meu trabalho do que sou capaz de dizer, muitas vezes por medo
de parecer que estou pagando tributo ao ritual filosofico da declaragdo de fidelidade genealdgica. Além disso,
eles ndo estdo presentes nos meus trabalhos sob as formas normais... a pesquisa socioldgica tal como a
concebo é também um bom terreno para fazer o que Austin chamava de fieldwork in philosophy”
(BOURDIEU, 2004, p. 42). Pode-se somar ainda a esta afirmagdo um conhecido e ndo menos provocador
trecho das MeditagBes pascalianas (BOURDIEU, 2001, p. 9) em que, afirmava Bourdieu, “decidi discutir
certas questdes que teria preferido deixar por conta da filosofia porque me convenci de que ela mesma, alias
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de constituicdo de um “sistema conceitual” dado de uma vez por todas, visto que, por mais
que haja a promocgdo de um esforco de coeréncia e constituicdo conceitual em seus escritos,
este processo se desencadeia de modo a vincular-se estreitamente as condigdes precisas de
sua producdo e aplicacéo.

Mas cumpre ainda indagar o que poderia afinal ter suscitado tantos debates,
envolvendo inclusive o proprio “estatuto” dos trabalhos de Bourdieu? Sem duvidas, parte
da resposta pode ser encontrada no género de questdes que o pungia. Em um de seus
ultimos escritos exp6s aquela que seria uma das questdes norteadoras de toda sua obra.

Questao que ele nomeia “o paradoxo da doxa”:

eu nunca deixei de me admirar [diante] disso que poder-se-ia chamar o
paradoxo da doxa: o fato de que a ordem do mundo tal qual €, com seus
sentidos Unicos e seus sentidos proibidos, no sentido préprio ou no sentido
figurado, suas obrigacOes e suas sangOes, seja grosso modo respeitada,
gue ndo haja em contrapartida transgressdes ou subversdes, delitos e
‘loucuras’; [...] ou, mais surpreendente ainda, que a ordem estabelecida,
com suas relagdes de dominacéo, seus direitos e seus passe-droits, seus
privilégios e suas injusticas, se perpetue em definitivo tdo facilmente,
colocados a parte alguns acidentes historicos, e que as condi¢des de
existéncia as mais intoleraveis possam téo freqiientemente aparecer como
aceitaveis ou mesmo naturais (BOURDIEU, 1998, p. 11)°.

Ora, essa interrogacdo sobre o cela-va-de-soi do mundo, em sua miriade de
aspectos, tem em seu centro um interesse profundo e reiterado pela experiéncia dos
agentes. Experiéncia que, ao ser tratada cientificamente, carrega consigo a potencialidade
de despertar as mais diversas interlocucdes.

Esse interesse pela “experiéncia dos agentes” — denotada desde seus escritos dos
anos 1960° — remeteria a necessidade de um conhecimento do homem em sua

singularidade, isto €, do fato de que ele é um ser social e logo socializado. De fato, a

tdo questionadora, nao as abordava”. Afirmagdes desta monta, levaram alguns, inclusive Patrick Champagne,
seu aluno e colega de trabalho, a divisar o atestado inequivoco de que “para ele [Bourdieu], a sociologia e,
mais amplamente, as ciéncias sociais sao disciplinas que ele situa no prolongamento da filosofia e de seu
modo de pensar” (CHAMPAGNE; CHRISTIN, 2004, p. 17). Sem a necessidade de conferir de saida a
Bourdieu qualquer enquadramento “filos6fico”, talvez, baste admitir na linha de Chauviré (1995), que se trata
de um autor que “¢é cada vez mais lido como filésofo pelos filosofos”.

® Salvo indicagdo em contrdrio, todas as tradug@es séo de minha autoria.

® Conforme retomado em Bourdieu (2002, p. 128): “A sociologia ndo mereceria sequer uma hora de trabalho
se ela tivesse por fim unicamente descobrir as amarras [ficéles] que fazem mover os individuos que ela
observa, [...] breve, se ela ndo se desse como obrigagdo a restitui¢do do sentido de seus atos a estes homens”.
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aparente diversidade das interrogacdes de Bourdieu parece circunscrever uma problemética
fundada no desejo de constituir uma “antropologia geral”, capaz por sua vez de esclarecer
“caracteristicas especificas das sociedades contemporaneas” e de suas praticas’. Divisa que
fica clara no prefacio de um texto como Un art moyen, donde a aparéncia de

“insignificancia” do objeto ndo deixava de anunciar grandes pretensoes “antropologicas’:

herdeira de uma tradicdo de filosofia politica e acdo social, a sociologia
deve abandonar a outras disciplinas o projeto antropoldgico e, dando-se
por objeto exclusivo o estudo das condi¢cBes mais gerais e mais abstratas
da experiéncia e da agdo, pode ela rejeitar a ordem das insignificancias as
condutas humanas que ndo propdem a evidéncia imediata de sua
importancia histoérica? (BOURDIEU, 1964, p. 16)

E na senda desse “projeto antropologico” que sera forjada uma “filosofia da acio”
(BOURDIEU, 1994, p. 9) capaz de melhor compreender as “condutas humanas”, e cuja
marca distintiva passard pela analise da relacdo de mao dupla entre aquilo que Bourdieu
chamara de “estruturas objetivadas™ e “estruturas incorporadas” e que comportara, por sua
vez, a tentativa de constitui¢ao de uma “teoria da pratica”.

Com efeito, pode-se notar como um dos aspectos centrais dos escritos de Bourdieu a
tentativa de superacdo de determinadas clivagens. Uma delas busca, sobremaneira, elucidar
as mediacdes entre o “individual” e “coletivo”. Nesta via, recusando tanto o paradigma
epistemologico tnico do estruturalismo, que considera “objetivista”, quanto de certa
fenomenologia, tomada como ‘‘subjetivista”, Bourdieu propde uma abordagem
epistemoldgica que pretende articular dialeticamente o ator social e a estrutura social. O

“conhecimento praxioldgico” teria por objeto

ndo somente o sistema das relagBes objetivas que constréi o modo de
conhecimento objetivista, mas as relacBes dialéticas entre as estruturas
objetivas e as disposic¢des estruturadas nas quais elas se atualizam e que
tendem a reproduzi-las, isto €, o duplo processo de interiorizacdo da

7 Perspectiva essa, alias, a seu ver, tdo central quanto negligenciada por grande parte de seus interlocutores:
“As implicagdes teoricas, os fundamentos antropologicos — a teoria da prética, a filosofia da agdo, etc. — das
minhas pesquisas passaram quase completamente despercebidas na Franca. Isto em proveito de discussfes
muito escolares, ligadas a um estado muito antigo do debate intelectual, sobre o determinismo e a liberdade,
sobre o relativismo e outros (tristes) topicos do entre guerras [...] mas o essencial €, creio, que viram somente
as teses politicas — sobre o sistema escolar e sobre a cultura notadamente — la onde eu via uma tentativa de
construir uma antropologia geral fundada sobre uma analise histérica das caracteristicas especificas das
sociedades contemporéneas.” (WACQUANT; BOURDIEU, 1992, p. 134).
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exterioridade e de exteriorizagdo da interioridade (BOURDIEU, 2000, p.
235).

Sob o prisma de Bourdieu, o dispositivo que permitira articular essas duas
dimens@es é a nocdo de habitus. Produto da interiorizacdo ou incorporacdo das condigdes
objetivas na forma de um sistema de disposi¢des duraveis, o habitus funciona tal como um
“sistema generativo” (“estrutura estruturada predisposta a funcionar como estrutura
estruturante”), isto €, enquanto principio de geragdo e de estruturacdo de praticas e de
representacdes que tendem a conformar e a orientar a acdo em relacéo a realidade objetiva
que o engendra.

No enredamento ao espanto diante do “paradoxo da doxa”, Bourdieu busca langar as
bases de dissolu¢ao de um velho antagonismo que assombra o pensamento social: “falar do
habitus, é colocar que o individual, e mesmo o pessoal, 0 subjetivo, é social, coletivo. O
habitus ¢ uma subjetividade socializada” (WACQUANT; BOURDIEU, 1992, p. 101). O
que quer dizer que “a realidade social existe por assim dizer duas vezes, nas coisas € nos
cerebros, nos campos e nos habitus, no exterior ¢ no interior dos agentes” (WACQUANT;
BOURDIEU, 1992, p. 103). Esta nocdo apresenta-se deste modo como um dos principais
eixos de uma teoria especifica da producdo social dos agentes e de sua logica de acéo.

E, no entanto, ao abordarmos a nocdo de habitus, somos colocados inicialmente
numa posicdo deveras desconfortavel, para ndo dizer inconveniente no que tange ao ponto
de vista da investigacao tradicional em torno de um “conceito”. Um embaraco que paga sua
divida ndo somente a irredutibilidade as multiplas referéncias tedricas ou etimolégicas, mas
também a uma concepg¢ao de teoria cientifica que entrevé no conceito “uma construgdo
provisoéria elaborada para o trabalho empirico e por meio dele” (BOURDIEU, 2004, p. 59)8.
Sendo assim, na medida em que a teoria ndo € dada de uma sé vez pronta e acabada, mas é
construida, pouco a pouco, com os diversos despertares de questdes e problemas, num
vaivém permanente entre as suas experiéncias de campo e o trabalho tedrico ai implicado,

acreditamos que compreender por que o conceito de habitus foi produzido ou mobilizado, e

8 | é-se ainda no mesmo texto, p. 62: “Os que quiserem ligar a palavra a sua origem, na intengdo de a reduzir
ou de a destruir, ndo deixardo de descobrir, por pouco inteligente que seja 0 modo de conduzir o inquérito,
que a sua forca teorica residia precisamente na dire¢do da pesquisa por ela designada a qual esta na prépria
origem da superagdo que tornou possivel”.
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por que foi necessario progressivamente repensa-lo, possa permitir uma aproximagdo mais
pertinente do mesmo.

Nesse sentido, ainda que ndo venhamos a nutrir nenhuma pretensdo de
exaustividade explicativa concernente a esta no¢do em sua pluralidade de usos, ndo deixa
de ser proficuo aludir as primeiras pesquisas desenvolvidas por Pierre Bourdieu, sobretudo
na Argélia®, donde a nogdo de habitus estd presente de forma denotativa, isto é, “de forma
pouco explicita e relativamente pouco elaborada”: visando explicar as relagdes de afinidade
entre as praticas dos agentes e as estruturas objetivas (mercado de trabalho, mercado
matrimonial etc.), relagfes que uma situacdo de crise revelava a contrario, Bourdieu
pensara na chave de um “sistema de disposi¢des®. Sem dividas, os questionamentos e as
dificuldades encontradas nestes trabalhos contribuirdo decisivamente para o
desenvolvimento do que Bourdieu vird a chamar posteriormente de “teoria da pratica”, na
qual a nocéo de habitus encontraria seu ponto de incidéncia privilegiado. Mas o que viria a
ser esta “teoria da pratica”? E quais instrumentos intelectuais seriam mobilizados por
Bourdieu para coloca-la em cena?

Ora, sabemos que o0 espa¢o dos possiveis do projeto intelectual de Pierre Bourdieu
foi profundamente marcado por duas tradi¢des tedricas dominantes cada uma a seu tempo,
qual seja, a fenomenologia, sobretudo em sua versdo “existencialista” (nomeadamente,
Sartre); e o estruturalismo (leia-se, o estruturalismo de Lévi-Strauss). Neste contexto, ha de
se sublinhar a recusa daquilo que Bourdieu considera a “falsa alternativa” entre o

“subjetivismo” (ao qual se liga também a etnometodologia e as diversas formas de

% Uma primeira janela sobre este grande projeto incidira sobre a sociedade tradicional Cabila (nos trés ensaios
que precedem BOURDIEU, 2000), um segundo sobre os camponeses argelinos no meio urbano
(BOURDIEU, 1963) e um terceiro, mais diretamente ligado a situacdo de guerra de independéncia, sobre 0s
centros de reagrupamento das populag@es rurais criados pelo exército francés no registro das operacoes ditas
de “pacificacdo” (BOURDIEU, 1964).

10 Ora, esse sistema de disposicdes, engendrado em condicdes determinadas, € inegavelmente ajustado a estas
condicBes. E é pelo desajustamento que ele se torna manifesto. E o que sucede quando, na Argélia dos anos
1950 e 1960, individuos sdo arrancados do universo rural que lhes era familiar e se véem lancados no
universo da economia urbana e capitalista diante do qual se encontravam ‘“desamparados”, posto que nio
apenas viam frustradas expectativas de elaboracdo de estratégias coerentes, como tendem a explicar seu
destino social pela fatalidade ou pelo acaso (o sentido do jogo social é perdido). Pensando na correspondéncia
entre a estrutura social e a estrutura mental, entre as divisGes objetivas do mundo social e os principios de
visdo e divisdo que os agentes o0 aplicam, Bourdieu de certo modo generaliza e reformula uma idéia proposta
por Durkheim e Mauss (1903) que, num estudo doravante “classico”, defendiam que os sistemas cognitivos
em vigor nas sociedades primitivas derivam de seus sistemas sociais; isto é, as categorias do entendimento
que subentende as representacfes coletivas se organizam de acordo com a estrutura social do grupo. O autor
das Meditacbes Pascalianas, todavia, enriquecerd mais tarde a andlise estrutural de Durkheim de uma
sociologia genética e politica da formacdo, da selecdo e da imposicao dos sistemas de classificacao.
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“interacionismo”, diga-se de passagem) e o “objetivismo” (englobando igualmente os
diversos “positivismos”, notadamente o “utilitarista” e o “marxista” em sua forma
Althusseriana). As duas alternativas, a seu ver, por razGes opostas, seriam incapazes de dar
conta das praticas e de sua regularidade.

Todavia, Bourdieu ndo procedera a partir de uma negacao pura e simples de um e
outro, mas antes buscara ultrapassar o antagonismo conservando as aquisi¢des de cada um.
Mais do que mero ecletismo, trata-se de uma analise critica detida que visa analisar
minuciosamente cada vertente tedrica, explicitando também os pressupostos que elas tém
em comum enquanto modelos de conhecimentos “savants”, igualmente opostos ao modo de
conhecimento prético que esta no principio da experiéncia ordinaria do mundo social. De
modo mais especifico, tratar-se-4 de colocar em pratica uma “critica da razdo tedrica”?,
cujo programa, no bom espirito kantiano, seria a de estabelecer os limites e as condicdes de
possibilidade do conhecimento tedrico'?, algo que s6 seria viavel por meio de uma
objetivacdo critica das condicGes epistemoldgicas e sociais que tornam possiveis tanto o
retorno reflexivo sobre a experiéncia subjetiva do mundo social quanto a objetivacdo das
condicdes objetivas desta experiéncial®. Vejamos mais de perto.

A critica a Lévi-Strauss — baseada notadamente em LEVI-STRAUSS, 1949 — néo
deixard de ser também uma espécie de “acerto de contas” da parte de Bourdieu, posto que
este declara ter publicado seu “0ltimo trabalho de estruturalista feliz” em 1963 (1980b, p.
49). A critica levada a cabo ndo poupara ao mestre das primeiras pesquisas o epiteto de
“panlogista”, “intelectualocentrista”, entre outros, ou a reprovacao por transformar o sujeito

em mero “epifendmeno” da estrutura, ressaltando assim uma divergéncia que, para além do

“método”, revela também uma certa discordancia de concepcao antropoldgica subjacente a

11 E este o titulo do livro 1 de Bourdieu (1980b).

12 Assim, esta critica ndo teria por finalidade o puro e simples descrédito do conhecimento cientifico, o que
poderia implicar o ato de se resignar as inefabilidades da pratica. Tampouco se trataria de um mero “inverter
de mesas”, donde a simples descri¢do das praticas (ou das vivéncias) deveria predominar sobre qualquer
tentativa de sistematizacdo ou conhecimento tedrico. A critica, ao contrario, trazendo a luz a teoria da pratica
gue o conhecimento intelectualizante [savant] engendra implicitamente, teria a intencdo de contribuir a um
verdadeiro conhecimento cientifico da pratica e do mundo do conhecimento préatico, isto é, anuncia a
necessidade e a possibilidade da constituigdo de uma teoria da pratica.

18 “0O inanalisado de toda andlise intelectualizante [savante] (subjetivismo tanto quanto objetivismo) é a
relacdo subjetiva do intelectual [savant] ao mundo social e a relagdo (social) objetiva que supde esta relagdo”
(BOURDIEU, 1980b, p. 49).
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estas analises'®. No contrapé do “método estrutural”, as praticas dos agentes exigem de
Bourdieu “inserir a incapacidade de tudo classificar na légica mesma do sistema de
classificagdo”, o que pressupde assumir uma “ambiguidade objetiva”.

Tanto por conta de sua suposta desatencdo a pratica quanto por ndo objetivar sua
posicdo de objetivador, Lévi-Strauss colocaria “no principio da pratica analisada, através de
representacfes construidas para lhes conferir razdo (regras, modelos, etc.), a relagdo ao
mundo social que ¢ aquela do observador” (BOURDIEU, 1980b, p. 49). Haveria neste
sentido uma defasagem em apreender a pratica enquanto pratica, isto é, para além dos
esquemas logicos do “cientista”. Como resultado, da-se a apropriacdo parcial do objeto,
uma apropriacdo meramente “objetiva”, qual seja, reduzida ao opus operatum, estrutura
esvaziada de tempo e de vivéncia e, logo, de qualquer acdo real por parte dos individuos.

Dito de outro modo,

as relacBes logicas que ele [savant] constrOi estdo para as relacdes
“praticas”, isto €, continuamente praticadas, empreendidas e cultivadas,
assim como 0 espago geométrico de um mapa como representacdo de
todos os caminhos possiveis esta para a relacdo dos caminhos realmente
empreendidos, frequentados, assombrados, logo realmente praticaveis por
um agente particular”. (BOURDIEU, 1980b, p. 59).

Serd na tentativa de conferir ao opus operatum de Lévi-Strauss, “momento de
objetivagdo indispensavel”®, o seu modus operandi, principio gerador das praticas, que
Bourdieu empreendera uma discussdo do estatuto da ‘“regra” e que ocasionard, por
exemplo, no caso das questdes atinentes ao “parentesco”, o desenvolvimento da nocao de
“estratégia”, inscrita num registro de “jogo”, que teria por efeito, ao reintroduzir a
dimensao temporal dos atos, devolver certa margem de autonomia das a¢@es aos individuos

no campo das possibilidades situacionais que lhe sdo proprias. Nesse sentido, seria preciso

4 Como afirma Bourdieu (1980b): “As ambiguidades e as contradicdes que o esforco mesmo para
empreender a aplicacdo do método estrutural até suas Gltimas consequéncias ndo cessava de fazer aparecer me
levaram a me interrogar menos sobre 0 método ele mesmo que sobre as teses antropologicas que se
encontravam tacitamente postas no fato mesmo de sua aplicagdo consequente as praticas”.

15 “A ciéncia social supde necessariamente o momento de objetivagio e sdo ainda as aquisicdes do
objetivismo estruturalista que tornam possivel o ultrapassamento que ele exige” (BOURDIEU, 1980b, p. 24).
Defendendo o que chamard de “estruturalismo genético”, Bourdieu reintegra a experiéncia dos agentes como
fazendo parte da realidade social sem, no entanto, ai procurar toda a verdade de suas agles, que s6 tomam
sentido em um sistema de relaces estruturado e hierarquizado.
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ndo s6 explicar, mas também fazer entrar no trabalho cientifico e na teoria das praticas a
“compreensdo” da relagdo pratica dos agentes ao mundo.

Mas, com esta proposta, ndo estaria Bourdieu propondo uma reabilitacdo ou um
“retorno ao sujeito”? Nao estaria simplesmente antepondo ao estruturalismo a
fenomenologia? Uma breve anélise de sua critica a Sartre pode auxiliar a desanuviar alguns
pontos.

Enfim, no que concerne ao segundo termo do par, o alvo, como indicado, sera Jean-
Paul Sartre, a quem, segundo Bourdieu, é preciso reconhecer o mérito de ter dado uma
formulagdo “ultraconsequente” da filosofia da acdo que descreve, quase sempre
implicitamente, as praticas como estratégias explicitamente orientadas em referéncia a fins
explicitamente postos por um livre projeto. E assim que, “ndo reconhecendo nada parecido
a disposicdes duraveis e eventualidades provaveis, Sartre faz de cada acdo uma sorte de
confronta¢do sem antecedente do sujeito e do mundo” (BOURDIEU, 1980b, p. 71). O que
Bourdieu parece reprovar sobretudo é a concepcdo de uma consciéncia transparente a Si
mesma que, tomando o mundo como “allant de soi”, procura a ilusdo de uma compreensdo
imediata, e que, por consequiéncia, exclui toda questdo sobre as condi¢cdes de possibilidade
desta experiéncia.

Assim, 0 mundo apareceria como um universo imagindrio de possiveis
intercambidveis dependendo inteiramente dos decretos da consciéncia que o cria e, logo,
totalmente “desprovido de objetividade”: o mundo seria triste porque o sujeito se escolhe
triste, revoltante porque ele se escolhe revoltado, as acfes elas mesmas ndo passariam de
jogo de “ma-fé”!®. Conferir-se-ia ao sujeito — individual ou coletivo, ressalte-se — uma
liberdade tal qual a do Deus cartesiano: uma liberdade que sé pode encontrar seu limite em
uma decisdo livre. Mesmo o0s textos (especialmente 0s primeiros) marcados pelo
reconhecimento das “sinteses passivas” de um universo de significacdes ja constituidas, ou
o estudo das “agdes sem agentes, das producdes sem totalizador, das contrafinalidades, das
circularidades infernais” (Sartre, 1960, p. 161), Sartre ndo daria, ao ver de Bourdieu,
nenhum lugar a isto que, do lado das coisas do mundo, tanto quanto dos agentes, pudesse

comprometer o limite que seu dualismo rigoroso pretende manter entre a “transparéncia

16 Bastaria, segundo Bourdieu, folhear a Esquisse d 'une théorie des émotions (Sartre, 1938) para se convencer
dessa proposicéo.
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pura do sujeito” e a “opacidade mineral da coisa”: “as aparéncias de um discurso dialético
ndo podem mascarar a oscilagdo indefinida entre o em-si e o0 para-si, ou, em nova
linguagem, entre 0 a materialidade e a praxis” (BOURDIEU, 1980b, p. 76).

Dispostos assim os planos, faz-se necessario interrogar de modo mais direto a parte
propriamente afirmativa da filosofia da acdo de Pierre Bourdieu, que pretende proceder a
uma renovagao no que concerne a oposigdo entre “objetivismo” e “subjetivismo™: a partir
de entdo, a pratica ndo seria nem o precipitado mecanico de ditames estruturais, nem o
resultado da perseguicdo intencional de objetivos pelos individuos. Inscrita doravante no
registro de uma “teoria da pratica”, sobretudo a partir de Esquisse d'une théorie de la
pratique, “a obra matriz da etapa afirmativa de seu projeto intelectual”l’, a nocédo de
habitus assume forma mais elaborada e sistematica'®, permitindo a Bourdieu melhor

aquilatar as dimensdes em vista:

A préatica € ao mesmo tempo necesséria e relativamente autbnoma em
relacdo a situacdo considerada na sua imediaticidade pontual porque ela é
0 produto da relacdo dialética de uma situacdo e um habitus, entendido
como um sistema de disposi¢des duraveis e transponiveis que, integrando
todas as experiéncias passadas, funciona a cada momento como uma
matriz de percepgdes, de apreciacbes e de agdes, e torna possivel a
realizacdo de tarefas infinitamente diferenciadas, gracas as transferéncias
analdgicas de esquemas permitindo resolver os problemas de mesma
forma e gragas as correcBes incessantes dos resultados obtidos,
dialeticamente produzidos por estes resultados. (BOURDIEU, 2000, p.
261-2. Grifo nosso).

17 «[...] Eshoco de uma teoria da préatica, que reputo a obra matriz da etapa afirmativa de seu projeto
intelectual. Fazia ai um acerto de contas com o estruturalismo em alta, um teste de hipéteses quanto a
congruéncia de fontes e materiais, dando arremate a viagem iniciatica ao enlacar as vivéncias do Béarn as do
trabalho de campo na Argélia, e um baita desafio as teorias e modelos de parentesco entdo hegemonicos na
antropologia [...] aquela obra introduzia os principios teéricos decisivos de sua visada sociolégica, em
especial a longa digressdo sobre os modos de conhecimento, sobretudo aquele suscitado pela praxis, que esta
na raiz do conceito de habitus, o qual plasmaria, doravante, uma sociologia nucleada na razao pratica, marca
que o distinguiria tanto das correntes interacionistas como das vertentes estruturalistas.” (MICELI, 2005, p.
19).

18 Embora em diversos momentos Bourdieu aponte seu posfacio a obra de Erwin Panofsky (1967) como a
data de nascimento de uma utilizagdo mais sistémica da nogdo de habitus, notamos, no entanto, que a mesma
produz até entdo apenas uma parte dos efeitos tedricos que vai oferecer em seguida. Se o posfacio explora,
antes de tudo, possibilidades de ruptura com positivismo e com as problematicas da intencionalidade que
promete o conceito, ele ndo invoca ainda as questdes concernentes aos modos de inculcacdo e de
interiorizacdo do habitus (por exemplo, a combinacdo da prima educacdo familiar e o papel do corpo), os
efeitos especificos da semelhanga ou da convergéncia dos habitus sobre a representagdo do mundo social e 0
ajustamento das acOes individuais (ele menciona somente o habitus de uma sociedade ou de uma época em
geral, e ndo aquele de grupos determinados), e, enfim, as problematicas de uma nova apreenséo da l6gica da
pratica.
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Ora, tomado enquanto matriz de percepgdes, de apreciacdes e de agdes, como bem nos
lembra Louis Pinto (2000, pp. 38-41), poderiamos de saida inferir diferentes “dimensdes”
da nocdo de habitus: seja no que concerne ao ajustamento (ou clivagem) entre “estruturas
objetivas” e “estruturas interiorizadas”, seja a apropriacdo de bens cultural e escolarmente
legitimos que levariam a reproducdo das desigualdades sociais entre grupos, seja ainda a
distribuicdo no espaco social destes grupos e de suas representacdes e acdes sociais.

Esta para além das pretensfes deste escrito esmiugar estas “dimensdes” em seus
efeitos ou aplicacdes. No entanto, cremos que, como via alternativa, ndo deixa de ser
instrutivo tragar, ainda que em grandes linhas, a maneira como Bourdieu vira a pensar 0s
modos de transmissao, ou de “incorporagdo” dos habitus.

Afinal, o quadro de analise do duplo processo de “interiorizacao da exterioridade” e
de “exteriorizagdo da interioridade”, no qual se dava a elaboracdo, readequagao,
enriquecimento e aprofundamento da nocdo de habitus, passa a adquirir tonalidades que
enfatizam os modos de inculcacdo e de interiorizacdo das disposicdes durdveis que o
constitui, levando logo Bourdieu a ressaltar fortemente a importancia das experiéncias da
prima educacdo e o papel do corpo, que “aprende muito e retém bem”°. Produto de uma
aprendizagem pela pratica?®, em estado pratico, no qual sio as agBes, gestos precisos,
posturas do corpo, usos da lingua ou de ferramentas, maneiras de caminhar ou de falar, de
comer ou de dormir que s3o dados a ver e a imitar e ndo “modelos” abstratos, “o habitus &,
antes de tudo, incorporacao, saber pelo corpo e ndo estado de espirito, estado de alma ou
inclinacao psicologica” (Champagne; Christin, 2004, p. 82).

Bourdieu expde a existéncia de algo que ele chama de “conhecimento pelo corpo”
(ver todo o capitulo 4 de BOURDIEU, 2001), fruto de uma pedagogia que, tratando o corpo
como um “animal-pensante”, “socializa a fisiologia transformando os eventos fisiologicos
em eventos simbolicos” (BOURDIEU, 2000, p. 297). Através da empresa que a educacdo
exerce sobre os atos os mais insignificantes em aparéncia da vida cotidiana, através de uma

mnemotécnica que permite reduzir a educagdo ao estado de automatismos, fundam-se os

19 Alis, é a propdsito da discusséo sobre o corpo do camponés (BOURDIEU, 2002, pp. 113-115) que aparece
pela primeira vez em seus escritos o termo habitus, associado a hexis, em referéncia a Marcel Mauss e a sua
analise das “técnicas do corpo” (MAUSS, 1936).

20«0 essencial do modus operandi que define o controle [maitrise] pratico se transmite na pratica, em estado
pratico, sem aceder ao nivel do discurso” (BOURDIEU, 2000, p. 285).
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principios mais fundamentais de um “arbitrario cultural” e de uma “ordem” que se impde
sobre 0 modo de uma evidéncia ofuscante e imperceptivel, capaz de incrustar na primeira

educacdo todo um esquema duravel de valores, representacdes e simbolos. Trata-se de uma

pedagogia implicita capaz de inculcar toda uma cosmologia, uma ética,
uma metafisica, uma politica, através de injungdes tdo insignificantes
como “fique reto” ou “ndo segure a faca com a mao esquerda”. Toda a
astlcia da razdo pedagogica reside precisamente no fato de extorquir o
essencial sob a aparéncia de exigir o insignificante” (BOURDIEU, 2000,
p. 298).

Ora, esse processo torna-se possivel tdo somente a medida que

Bourdieu se apoia em particular sobre a idéia, cara a Merleau-Ponty, da
corporeidade intrinseca do contato pré-objetivo entre sujeito e objeto de
modo a restituir o corpo como fonte de uma intencionalidade pratica,
como principio de uma significagdo intersubjetiva enraizada ao nivel pré-
objetivo da experiéncia. Esta sociologia estrutural, incorporando uma
fenomenologia da ‘“unidade antepredicativa do mundo”, como dizia
Merleau-Ponty, trata o corpo socializado ndo como objeto, mas como
depositario de uma capacidade generativa e criativa a ser compreendida,
como o suporte ativo de uma forma de ““savoir kinétique” dotado de um
poder estruturante (WACQUANT; BOURDIEU, 1992, p. 27).

Ao fim e ao termo, abertura e “exposi¢do” ao mundo, “historia feita natureza”, é o
corpo o dispositivo que permite a possessdo mutua ou a “cumplicidade ontoldgica” entre o
mundo social e a consciéncia?l. Tal “homologia estrutural”?? esta na base da crenca tacita e
prética (pré-reflexiva) da adesdo originaria dos agentes ao mundo tal como ele é, algo que

Bourdieu chama de “evidéncia dbxica”.

2L «“A relagio ao mundo social nio é a relacio de causalidade mecinica que podemos estabelecer
frequentemente entre o “meio” e a consciéncia, mas uma sorte de cumplicidade ontoldgica: na medida em que
é a mesma histdria que assombra o habitus e o habitat, as disposic@es e a posicdo, o rei e sua corte, 0 patrdo e
sua empresa, 0 bispo e sua diocese, a histéria se comunica de algum modo com ela mesma, se reflete nela
mesma. A historia ‘sujeito’ se descobre ela mesma na historia ‘objeto’; ela se reconhece nas ‘sinteses
passivas’, ‘ante-predicativas’, estruturas estruturadas antes de toda operagdo estruturante e toda expressao
linguistica. A relagdo doxica ao mundo natal, esse tipo de engajamento ontoldgico que instaura o senso
préatico, é uma relagédo de pertencimento de posse na qual o corpo apropriado pela histéria se apropria de
maneira absoluta e imediata das coisas habitadas pela mesma histéria” (BOURDIEU, 1980, pp. 5-6. Grifo
N0Ss0).

22 Homologia que s6 é completa, ressalte-se, quando as condicdes de producdo do habitus e as condicGes de
seu funcionamento so idénticas; o que nos permite pensar em “habitus clivados”, “dilacerados” etc.
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No entanto — e este quesito talvez constitua um dos aspectos fulcrais dos trabalhos
de Bourdieu — esta espécie de “ontologia monista” (ou anti-cartesiana) €, a0 mesmo tempo,
uma “ontologia politica”: para-além do mero registro ndo-critico, Bourdieu visa explicar a
relacdo histdrica e infrapolitica que subjaz a evidéncia doxica, as fungdes que preenche e as
condicGes sociais de sua eficicia. Afinal, se é fato que Bourdieu reintegra a experiéncia dos
agentes como fazendo parte da realidade social, ele ndo procura ai, entretanto, toda a
verdade de suas acOes. Estas acdes tomam sentido apenas em um sistema de relacGes

estruturado e hierarquizado:

S6 se consegue descrever verdadeiramente a relacdo entre os agentes € 0
mundo sob a condicdo de colocar em seu centro 0 corpo, e 0 processo de
incorporacdo ignorado tanto pelo objetivismo fisicalista como pelo
subjetivismo marginalista. As estruturas do espago social (ou dos campos)
modelam os corpos inculcando-lhes, por meio dos condicionamentos
vinculados a uma posi¢ao nesse espaco, as estruturas cognitivas que esses
lhes aplicam” (BOURDIEU, 2001, p. 222. Grifo n0sso).

A correspondéncia entre as posicOes e as disposi¢cOes interiorizadas do habitus
(incorporadas desde a educacdo, dada e recebida em funcdo de uma posicdo na estrutura
social) faz o “senso comum” do grupo ¢ a verdade entre 0 mundo social exterior e a Visdo
de mundo que orienta as aspiracfes e as esperancas, 0s julgamentos e as acdes do agente.
Inscritos, entretanto, numa estrutura hierarquica (cuja imposicdo de sistemas de
classificacdo dominantes — uma sorte de Weltanschauung — é a topica), esses esquemas de
pensamento sdo o produto das relacbes de poder que se exprimem nas divisdes fundadoras
da ordem simbolica (grande/pequeno, branco/negro, feminino/masculino etc.). Para
Bourdieu, portanto,

¢ o acordo pré-reflexivo entre as estruturas objetivas e as estruturas
incorporadas, e ndo a eficacia da propaganda deliberada dos aparelhos ou
0 reconhecimento livre da legitimidade pelos cidaddos, que explica a
facilidade, de resto algo espantosa, com a qual, ao longo da histoéria, e
tirante algumas situacdes de crise, os dominantes imp8em sua dominacéo.
(BOURDIEU, 2001, p. 216).

“Dominagdao” ao mesmo tempo insidiosa, posto que ‘“naturalizada” pelos

“dominados” enquanto habitus, e “eficaz” ao ponto de Bourdieu desenvolver a nogdo de
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“violéncia simbolica” como um dos instrumentos maiores de anélise das relagbes de poder
nas sociedades contemporaneas. Esta visdo agonistica do mundo social enreda-se assim no
espanto diante da “doxa”, que para Pierre Bourdieu nunca deixou de constituir um
verdadeiro “paradoxo” que, no limite, como vimos, apresenta-se como o paradoxo da
“dominagao”.

Finalmente, na senda da inegavel qualidade e das potencialidades analiticas
promovidas pelos trabalhos de Bourdieu, acreditamos que ndo seja sem interesse questiona-
lo mais incisivamente a propoésito destas ndo menos espantosas “situagdes crise”, “de
transgressdes ou subversdes” (BOURDIEU, 1998, p. 11), em que a “doxa” parece ceder
diante da tenacidade histdrica: seria, afinal, a nocdo de habitus também capaz de clarificar
estes momentos? Sem davidas, ha possivelmente mais de uma maneira de encaminhar esta
questdo, nenhuma delas, todavia, parece-nos levar a uma resposta Unica, apaziguadora ou
peremptdria. E, no entanto, pode-se desconfiar que a possibilidade mesma de colocar a

questdo talvez ja esteja na trilha de um principio de agdo perante a “ordem estabelecida”.
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