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Resumo:Na contemporaneidade, o nada aparece na obra wiesgdgnsadores, numa
tentativa de articula-la com a questao do ser. éfgjdr e Sartre se configuram como o0s
principais expoentes deste tempo, nesta vertentep&ltsamento humano, por
concentrarem seus estudos no campo ontologicoetanto sem se desgarrem das
relagbes humanas no que tange ao conhecimento. Aamboulam a questéo do ser na
medida em que é colocada como uma questdo do homeram certos momentos, do
ser-aihumano, por isso, ela tem que ser colocada nat@mbisuas relacdes cotidianas.

Palavras-chavesSer. Nada. Ontologia. Homem.

Abstract: Currently, nothing appears in the work of somégslephers in an attempt to
articulate it with the question of being. Heideggad Sartre are configured as the main
exponents of this time, this aspect of human thgughconcentrating his studies in the
ontology, though without straying of human relatias it pertains to knowledge. Both
articulate the question of being as it is placed asatter of man, or, some times, the
humandasein so it has to be placed in the context of theilydalationships

Keywords: Being. Nothing. Ontology. Man.

Introducéo

Neste artigo pretende-se de inicio estabelecer wmfranto entre as
concepcOes estabelecidas por Heidegger e Sartaatenada.

O nada na obra de Heidegger exerce uma fun¢ao miogpassibilidade pela
qual o ser-ai humano pode entrar numa relacdo dotaledade do ente. Nela o nada é
imprescindivel na medida em que é atravées dele @epenso) que o ser-ai humano
entra em relagdo com o ente em sua totalidadeséextrai o papel importante do nada
em sua ontologia.

Doutro lado, tem-se Sartre que, em 1943, lancoyseaipal trabalhoO Ser e

o Nada Nele, Sartre procura responder aos principaidlenoas levantados pela
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ontologia de seu tempo. Aqui Sartre apresenta wwva concep¢ao de nada que vai de
encontro a perspectiva heideggeriana, pelo mermgjue concerne a sua origem e
fundamento. Deste modo, pretende-se aqui, expes dsis modos de se pensar 0 nada
a fim de encontrar as principais diferencas e @sipeis aspectos para onde estas duas
propostas confluem.

Sendo assim, apresentar-se-a aqui 0 pensamenteggerchno. Como seu
pensamento procura estabelecer uma relacéo eséreadbhumano e o nada? Como seu
pensamento estabelece uma relagcdo entre o entgee @ partir de uma perspectiva
ontolégica empreendida por ele (Heidegger) ao emloovamente a questdo do ser?
Logo apads, ver-se-a o ponto de vista sartreano.0G@denpensa o nada e, de que modo,
ele o contrapbe ao pensamento de Heidegger? Ar giigso visa-se, entdo, a
possibilidade de uma aproximacdo sutil entre eslais pensadores sumamente
importantes para o pensamento contemporaneo.

A aproximacdo aqui proposta tem como finalidade preender o porqué da
necessidade de Sartre em buscar a origem do nadamg ele, diferentemente de
Heidegger, ndo compreende o nada como uma estaritokdgica dada, ondeser-ai

humano se suspende, mas como fundamento na a#\ittadrogativa do homem.

O Nada e a sua Relacdo com o Ser-ai em Heidegger

Heidegger desenvolve sua ontologia numa tentativauperar a metafisica.
Segundo ele, esta nunca pensou o ser nele mesanddicempre presa a um ou outro
tipo de ente. “Pelo fato de a metafisica interragante, enquanto ente, permanece ela
junto ao ente e ndo se volta para o ser enquarntdHEIDEGGER, 1983, p. 55). A
superacdo da metafisica em Heidegger, no entafitotem o carater de destruicdo. A
metafisica nunca pode ser destruida por que elprémio ser-ai. “A metafisica é o
acontecimento essencial no ambito de ser-ai. Eapéoprio ser-ai” (HEIDEGGER,
1983, p. 44).

E pelo acontecimento metafisico que o ser-ai hureat@ em relagdo com o
ente. Mas de que modo serdadmundcesta relacdo do ser-ai com o ente? Na ontologia
de Heidegger somente quando o ser-ai esta suspens® do nada € que este é

possibilitado a entrar numa relagdo com o ente.
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O ser-ai humano somente pode entrar em relacéoocente ao se
suspender dentro do nada. O ultrapassar o entéeaeona esséncia
do ser-ai. Este ultrapassar, porém, € a propriafisie. Nisto reside
o fato de que a metafisica pertence a “naturezahclmem”.
(HEIDEGGER, 1983, p. 44).
Mas o que é este nada? De que maneira ele veera@humano?
Heidegger, embora tenha, &ar e Tempaberto a possibilidade de se discutir
o0 nada em articulagdo com a questao do ser, élalteaa questdo do nada de maneira
mais apurada em sua aula inauguflié & Metafisicd?proferida em 1929. Ele inicia
sua exposicdo mostrando que a ciéncia, enquantpactamento de um ente (ser-ai
humano) que surge em sua totalidade, na medidaueralg mesmo, o ser-ai humano, a
faz! é uma tentativa de se buscar o ente e somene além disso, nada. Heidegger
observa, no entanto, que esta tentativa da ci&cigecorrer ao ente abandonando o
nada é uma atitude que merece esclarecimento.

Mas o estranho é que precisamente, no modo comentista se

assegura o que lhe é mais préprio ele fala de cotsa. Pesquisado
deve ser apenas o0 ente e mais — nada; somente e efém dele —
nada; unicamente o ente e, além disso, — nadaDEEGER, 1983,

p. 36).

Heidegger chama esta postura da ciéncia com relg@ada de “sobranceira
indiferenca®. E diante desta atitude da ciéncia, enquanto agquet busca o ente em
sua entidade, que Heidegger, nesta sua obra, méoptameio da elaboracdo de uma
questdo metafisica que o homem, enquanto enteisiatafestd numa estreita relagao
com o nada. Além disso, € por causa desta suaaimélacdo que € possivel ao homem
fazer ciéncia. Heideggegrosso modpopde a ciéncia, como aqguele comportamento do
homem na tentativa de apreender o ente em suaadetid metafisica, com aquele
modo pelo qual ser-aihumano, suspenso dentro do nada, se pde aléntelerarsua

totalidade®

1 O homem — um ente entre outros — “faz ciéncia’stdléfazer” ocorre nada menos que a irrupcéo de um
ente, chamado homem, na totalidade do ente, maal a@eaneira que, na e através desta irrupcdo, se
descobre o ente naquilo que é em seu modo de steririip¢éo reveladora é o que, em primeiro lugar,
colabora, a seu modo, para que o ente chegueessio (HEIDEGGER, 1983, p. 36).

2 A ciéncia, na sua sobranceira indiferenca contgéelaao ele [nada], rejeita-o como aquilo que “néo
existe”. (HEIDEGGER, 1983, p. 37).

® Suspendendo-se dentro do nada o ser-ai ja sestaralém do ente em sua totalidade. Este estar além
do ente designamos a transcendéncia. (HEIDEGGHR, 10 41).
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Heidegger, rejeitando a atitude esnobe da ciémerarelacdo ao nada, resolve
colocar sua questdo, com o intuito de explicitagde maneira o ente surge ser-ai
humano em sua totalidade. Para dar prosseguimestia énvestigacdo, Heidegger ja

pressupde que o nada, de algum modo, ja nos é dado.

Onde procuramos o nada? Onde encontramos 0 nada?iraalgo
encontremos nao precisamos, por acaso, ja saber egiste?
Realmente! Primeiramente e o mais das vezes o hoswenente
entdo é capaz de buscar se antecipou a presengaedousca. [...]
Seja como for, nés conhecemos o nada mesmo quesEjas aquilo
sobre o0 que cotidianamente falamos inadvertidamente
(HEIDEGGER, 1983, p. 38).

Onde encontrar o nada? Segundo Heidegger, o mdolope o ser-ai humano
€ levado ao encontro com o nada (ele mesmo) ééatider uma disposicdo de humor,

tida por ele, como fundamentalaagustia

Acontece no ser-ai do homem semelhante disposigdbuthor na
qual ele seja levado a presenca do préprio nade® deentecer é
possivel e também real — ainda que bastante raapenas por
instantes, na disposicdo de humor fundamental dguséa.
(HEIDEGGER, 1983, p. 39).

N&o é apenas nesta obue € Metafisicg?que Heidegger expde a angustia
como aquele modo pelo quaser-aido homem é colocado diante do nada. Jé&Sene
tempg lancado em 1927, Heidegger vé na angustia alplidaie do nada vir ager-ai
“Aquilo com que a angustia se angustia € o ‘nada’ Ao se revela ‘em parte alguma’
(HEIDEGGER, 2000, p. 250).

A angustia nos coloca numa indiferenca com os deardes. Isto ocorre porque
nela o ente foge em sua totalidade revelando aisemmano como um ente capaz da
transcendéncia. No momento em que surge estarneiga entre o ser-ai humano e os
demais entes irrompe, desta forma, o ontologicd ¢iwoser-ai humano. Diante desta
fuga do ente em sua totalidade restas@eai no entanto, apenas este nenhum. Deste
modo, 0 nada se revela em seu ser.

[Na angustia] Todas as coisas e ndés mesmos afurdasnouma
indiferenca. Isto, entretanto, ndo no sentido de smples
desaparecer, mas em se afastando elas se voltamnpar Este
afastar-se do ente em sua totalidade, que nosiassedngustia, nos
oprime. N&o resta nenhum apoio. SO resta e nogwabr— na fuga
do ente — este “nenhum”. A angustia manifesta o anad
(HEIDEGGER, 1983, p. 39).
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O nada se manifesta na angustia. Esta manifestigd@mda, no entanto, ndo
ocorre, segundo Heidegger, nem como ente, nem taommmo objeto.

O nada nao € nem um objeto, nem um ente. O nadaco&tece nem
para si mesmo, nem ao lado do ente ao qual, pion dézer, aderiria.

O nada é a possibilitacéo da revelagéo do enteaetmtal para o ser-
ai humano. O nada ndo € um conceito oposto ao reate pertence
originariamente a esséncia mesma (do ser). Nocseni# acontece 0
nadificar do nada. (HEIDEGGER, 1983, p. 41).

E este nadificar do nada que leva o enteaaeai humano. “Ele, o nada em seu
nadificar, nos remete justamente ao ente” (HEIDERGH983, p. 41). Segundo
Heidegger o nadificar do nada ocorre de maneiragmupta. Este sempre nadificar nos
passa despercebidos, uma vez que ele nos colo@cunstante relagdo que mantemos
com o0s entes a qual nos movemos na cotidianidadecelto modo, esta constante
apreensdo do ente vela esta possibilidade de mereebonhecer esta nadificagcdo do

nada.

E, contudo, € este constante, ainda que ambigwiod#s nada, em
certos limites, seu mais proprio sentido. Ele, danem seu nadificar,
nos remete justamente ao ente. O nada nadificeeimuptamente sem
que ndés propriamente saibamos algo desta nadificagélo
conhecimento no qual nos movemos cotidianamentellHGGER,
1983, p. 41).

Para Heidegger € a negacdo que testemunha a é@velagcnada no ser-ai
humano. Entretanto a negacdo também tem sua ongenadificar do nada. “Mas a
negacdo € também apenas um modo de uma relacdwadlia, isto quer dizer,
previamente fundado no nadificar do nada.” (HEIDEER1983, p. 42).

E interessante a relacdo estabelecida por Heidegyges o estar suspenso
dentro do nada e a possibilidade da liberdade. feta de se manter, previamente,
suspenso dentro do nada que permitseseaihumano a possibilidade de transcender. E
somente neste transcender queec-ai humano pode estabelecer uma relacdo com o
ente, bem como, consigo mesmo, na medida em quaneteem é um ente. A liberdade,
portanto, € pensada em Heidegger como uma podaitdi dada aser-ai humano
porque este se encontra suspenso dentro do nadagedida em que ger-ai pode

transcender ao ente.
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Suspendendo-se dentro do nada o ser ai sempral@st@o ente em
sua totalidade. Este estar além do ente designanm@sscendéncia.
Se o0 ser-ai, nas raizes de sua esséncia, ndo ¥secroeato de
transcender, e isto expressamos agora dizendo: ser-ai nao
estivesse suspenso previamente dentro do nadgame#s poderia
entrar em relacdo com o ente e, portanto, tambéncardsigo mesmo.
Sem a originaria revelacdo do nada ndo ha sersme nem
liberdade. (HEIDEGGER, 1983, p. 41).

Deste modo, a ciéncia, enquanto acontecimenteed@i humano nao pode,
como foi dito no inicio da exposi¢céo, abandonaadannuma postura sobranceira, uma
vez que o existir cientifico, segundo Heideggen seu fundamento no fato der-ai

humano estar suspenso no nada.

Somente porque o nada esta manifesto nas raizeserdam pode
sobrevir-nos a estranheza do ente. Somente quaedtramheza do
ente nos acossa, desperta e atrai ele a admi@gamnte baseado na
admiracdo — quer dizer, fundado na revelacdo da radurge o
“porqué”. Somente porque é possivel o “porqué” entu tal,
podemos nos perguntar, de maneira determinadas pel@es e
fundamentar. Somente porque podemos perguntardarfentar foi
entregue a nossa existéncia o destino do pesquigaiitiDEGGER,
1983, p. 44).
Somente desta formaser-ai consegue, segundo Heidegger, estabelecer uma

relagcdo com os entes e, consequentemente, fanerecié
O Nada na Ontologia Fenomenologica de Sartre

N&o ha duvida de que Heidegger influenciou profumetite o pensamento de
Sartre. Em inlmeras passagens de sua principal Gbiger e o NadaSartre faz
referéncias a Heidegger, seja para corroborar sFisamento, seja para mostrar
equivocos na filosofia heideggeriana. Nao ha duvésabém que um dos principais
pontos de confluéncia entre Sartre e Heideggegéeatdo do nada. Ja nas primeiras
paginas d®© Ser e o NadaSartre ja toca num dos temas motivadores de rsoéogia,
a saber, a origem do nada.

Em Sartre, o nada aparece ao homem quando este, atitode interrogativa
junto ao ser, entra em relacdo com o mundo. DestdomSartre investiga a
interrogacdo como conduta primeira porque, segeaheloela é “uma atitude dotada de

significacdo” (SARTRE, 2001, p. 44). Todas as veges interrogamos o ser (0
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interrogado) esperamos dele uma resposta. Estaraesme da porque sempre
perguntamos “sobre o fundo de uma familiaridade-iqe¥rogativa com o ser”
(SARTRE, 2001, p. 45). Sempre que uma atituderogetiva se efetiva, existira, por
parte do investigador, “a possibilidade permanentbjetiva de uma resposta negativa”
(SARTRE, 2001, p. 45).

E importante salientar, entretanto, que Sartre pdiiu primeiramente da
investigacdo existencial. Sua analise s6 passawestigacdo da conduta humana da
interrogacdo na primeira parte @eSer e o Nadaguando se viu incapacitado de levar
adiante sua proposta de relacionar o ser-em-siccean-parasi, como afirma Silva (s.d.,
p.35):

J& que houve uma passagem da totalidade a que dedmscricdo
fenomenologica (introducdo) para um ambito exis&nprimeira
parte), onde as nocdes absolutas foram substityidascondutas
humanas, a relacdo apenas € possivel gracas aparaest
“particular”, ou seja, apenas a nadificacdo dopsea-si particular ao
ser-em-si € plausivel.

Ao constatar esta dificuldade, Sartre parte daideique o mundo esta ai para
uma consciéncia. O homem, numa atividade intermcagadliante do mundo, pergunta

ao ser e, deste modo, estabelece uma relacao ¢emo e

Mas cada uma das condutas humanas, sendo condiian@on no
mundo, pode nos revelar ao mesmo tempo o homemyraone a
relagdo que os une, desde que as encaremos corhdades
apreensiveis objetivamente, ndo como inclinagobgetivas que so
podem ser compreendidas pela reflexdo. (SARTREL,30014)

Dentre as varias condutas humanas, Sartre elegeraogacio Esta é, de
certa maneira, uma conduta primordial do homentaem vista que é a primeira onde
0 homem estabelece um primeiro contato com o muBduoa atividade interrogativa
que é estabelecida a primeira relacdo homem-muradpaetir deste comportamento é
gue o homem permite que o0 mundo se desvele pam@e uma resposta positiva ou
negativa.

Assim, aquele que interroga encontra-se num estaduio-determinac&o
Esta ndo-determinagcdo que se da naquele que gderamontece em dois sentidos.

“Assim, a interrogacdo € um ponte lancada entre d@o-seres: o ndo-ser do saber, no

4 Com relagdo a isso, aquele que interroga, peto f&smo de interrogar, fica em estado de n&o-
determinacdondo sabese a resposta sera afirmativa ou negativa. (SARPBE&L, p. 45).
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homem e a possibilidade de ndo-ser, no ser tradente? (SARTRE, 2001, p. 45). E,
segundo Sartre (2001, p.46), “a possibilidade peemiz do ndo-ser fora de nés e em
nos” que “condiciona nossas perguntas sobre o Aguii, € possivel tracar uma leve
aproximacdo com Heidegger, no instante em queadstea que € 0 estar suspenso
dentro do nada que permite aer-ai humano a relacdo com o ente numa atividade
cientifica (interrogativa) porque esta suspenséa teser-aihumano a uma indiferenca
com os demais entes

A diferenca substancial entre Heidegger e Sarti& esitretanto, na origem
deste nada.

Foram tais constatacfes que levaram Sartre, n&serttE negacdo perguntar
pela origem do nada. De acordo com Sartre (2001,“6Indo-ser [nada] ndo vem as
vezes pelo juizo da negacgdo: ao contrério, é o jgéznegacao que esta condicionado e
sustentado pelo ndo-ser [nada]’. Sartre analisassilplidade da origem do nada a
partir de duas vertentes: a primeira, a concep@iétida de Hegel (qQue nado interessa
aqui) e a segunda, que € a concepcao fenomenqlogitde Sartre expbe as
contribuicdes de Heidegger.

Partindo da fenomenologia heideggeriana, Sartr®1(2f. 60) ndo concorda
com ele quando afirma que “a contingéncia do mun@o’ente enquanto tal, nas
palavras de Heidegger) “aparece a realidade huzarado esta se instala no nada para
apreendé-lo”. O nada, em Sartre (2001, p. 60), puue ser a menos que se nadifique
expressamente como nada no mundo; quer dizer, gusua nadificacdo, dirige-se
expressamente a este mundo de modo a se conetimo negagédo do mundo”. Esta

nadificacdo do nada proposta por Sartre é benmtdisia de Heidegger.

® Vide primeira citacdo da pagina 4.
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Sua distingdo se da, sobretudo, por objecbes fpitasSartre ao Heidegger,
principalmente, em dois aspectos. Primeiro, o mégepode ser constatado fora dd.ser
Segundo, o nada ndo pode (ele mesmo) se nadificar

Neste sentido, o nada vem ao mundo por meio daciémasa, na medida em
gue esta &er-para-sj ou seja, ndo é idéntica a si mesma, em outrasnaal ela ndo é
o ser-Em-si. “Seria inconcebivel um Ser que fodeagopositividade e mantivesse e
criasse fora de si um Nada de ser transcendentgug@®mao haveria nada no Ser por
meio do qual este pudesse transcender-se para SNAGSARTRE, 2001, p. 65).
Portanto, deve haver um ser que traga 0 nada adanmas que ser sera este?

Sartre observa que sendo o nada aquilo que sustegacao; sendo a negacao
uma das possibilidades da interrogacao e, estasyzovez uma atitude primordial do
homem, fica claro que é “0 homem o ser pelo quaaa vem ao mundo” (SARTRE,
2001, p. 67). Sartre, para explicar, como por ndaidnterrogacao o homem faz o nada
surgir no mundo, explicita um processo chamado g@rderecuo nadificador(Cf.

SARTRE, 2001, 66). Perdigao explicita bem como i@orrecuo nadificador.

Descrevendo o Para-Si como essa mescla de traésoéade
facticidade, Sartre chegou a seguinte definicaquamnto o Em-Sé o
que é o Para-Shao é o que € €0 que nao éExplicando: por causa
da transcendéncia, o Parar@o € o que ,&ois se coloca a distancia
de si enquanto Ser, pelo recuo nadificador. Mas, qgausa da
facticidade, o Para-Si també&mo que ndo,éou seja, tem de ser esse
Ser que ndo é: embora me coloque a distancia dqugesou, tenho
de sereste Ser com o qual ndo coincido inteiramente. N&0 posso
escolher-me Nada de outro Ser. A minha maneirand® ‘Ser eu
mesmo inteiramente” € Unica e ndo pode ser ouwdalbormula de
Sartre: ndo somos 0 Ser que somos, mas igualmemiesseste Ser
que n&o somos. (PERDIGAO, 1995, p. 49 e 50).

Este processo consiste em que o0 para-si ao ingrmder, se coloca huma
relagdo com o interrogado, descola-se do Ser, Ipemde-se comaao-sendaeste Ser,
em outras palavragle (para-si) ndo € o que Bistante do ser, o para-si, como ja foi

dito anteriormente, ndo coincide consigo mesmajsassim, a formula se inverte e ele

®o nada, ndo sustentado pelo ser dissiparspianto nadae recaimos no ser. O nada ndo pode
nadificar-se a ndo ser sobre um fundo de ser: seadla pode existir, ndo é antes ou depois do esr, n
de modo geral, fora do ser, mas no bojo do sesezntoracéo, como um verme. (SARTRE, 2001, p. 64).

" Se quisermos nos aproximar do problema, devemogtiagrimeiro que ndo se pode conceder ao nada
propriedade de “nadificar-se”. Porque, embora daénadificar” tenha sido cunhado para suprimir do

Nada a minima aparéncia de ser, ha de convir queSsd pode nadificar-se, pois como quer que seja,
para nadificar-se é preciso ser. (SARTRE, 20065}.
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passa a ser 0do € ou sejaele (para-si) € o que ndo. & através desta dupla
nadificacdo onde o homem vé-se rodeado de nada.

Assim, com a interrogacao, certa dose de negatigidaintroduzida
no mundo: vemos o Nada irisar no mundo, cintildsreaas coisas.
Mas, ao mesmo tempo, a interrogacdo emana de emogador que
se motiva em seu ser como aquele que perguntaardasdo-se do
ser. A interrogacédo é, portanto, por definicdo, pnecesso humano.
Logo, o homem apresenta-se, a0 menos neste caso,wn ser que
faz surgir o Nada no mundo, na medida em que, m, afeta-
se a si mesmo de nao-ser. (SARTRE, 2001, p. 66).

Mas que ser é este capaz de “segregar um nadaispie’aSARTRE, 2001, p.
67). Segundo Sartre, este ser é liberfa@e.conceito de liberdade em Sartre esta
intimamente ligado ao seu conceito de angustiad@erhomem @ara-siele € sempre
indeterminacado. Tal estrutura que o coloca sempmeo@ossibilidade de sempre ser
que ndo € Com base nisso € que Sartre (2001, p. 68) diz*gudberdade humana
precede a esséncia do homem e torna-a possivekéaata do ser humano acha-se
suspenso na liberdade”. Além disso, Sartre (20012painda faz uma ressalva. Sendo
a liberdade o ser da consciéncia, a consciénciagigmexistir como consciéncia de
liberdade. Dai ele pergunta, como o homem chegasciEncia de sua liberdade?

Segundo Sartre, € pekngustiaque o homem se percebe como o ser da
liberdad@. Bornheim (1971, p. 46-47) fala da implicanciad#scoberta da liberdade
para o homem.

O reconhecimento da liberdade implica o reconhetimelo nada
como sua raiz geradora. A frequente tentacdo ddesemanizar
provém da tendéncia que habita o homem de encansigoréprio na
coincidéncia com o ser, quando em verdade enfrenpaodprio nada
coincide com a humanidade radical do homem. Daipitancia da
angustia, pois olhar o nada nos olhos redunda enitindd homem
naquilo que ele é em seu fundamento.

A descoberta da liberdade em Sartre, sobretudo dandamento do homem

nao soa como uma conquista, mas como uma extreapangabilidade pelo ser de seu

8 Queremos definir o ser do homem na medida em qudigiona a aparicdo do nada, ser que nos
apareceu como liberdade. (SARTRE, 2001, p. 68).

%E na angustia que o homem toma consciéncia débsrdade, ou, se prefere, a angustia € o modo de
ser da liberdade como consciéncia de ser; é nastagjue a liberdade esta em seu ser colocandaise a
mesma em questdo. (SARTRE, 2001, p. 72).
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ser. Ndo ha nada no mundo que tire do homem egtansabilidade pelo seu ser, por

isso a liberdade se torna consciente no homem emgastia’®

Consideracoes finais

Com esta andlise bibliogréafica foi possivel percabea clara diferenca entre
Heidegger e Sartre com relacdo a origem do nadgudemo para este o nada surge no
mundo pela interrogacdo do homem, em Heideggehadxplicacdo para a origem do
nada. Este apenas afirma que pela angussar-ai humano se suspende no nada, que
para ele ja4 é uma estrutura ddda&Esta postura heideggeriana foi profundamente
combatida por Sartr&. Além disso, Sartre combate também a ideia heidigge de
que o nada, sozinho, se nadiftca.

Além disso, para responder a questdo inicial: poe dartre busca na
interrogacdo humana a origem do nada? Esta pespeigdtiu observar que Sartre,
primeiramente, propds uma investigacdo fenomencddgdm o intuito de relacionar o
ser-em-si com 0 ser-para-si h@roducdode O Ser e NadaEntretanto, deixou-a de
lado apOs se dar conta da dificuldade metodologiga enfrentaria. Somente na
primeira parte dé&® Ser e o Nada que Sartre toma um percurso existencial, dai o
motivo pelo qual ele coloca a interrogacdo (condwiamana) como a origem do nada.
Isto ocorreu, segundo Silva (s.d., p. 35-36) para:

[...] fugir da aporia em que iria recair, caso magsse a postura de
absoluto descrita no inicio de sua pesquisa, Seathgz sua questao
pura e simplesmente ao problema ontolégico do comemto e o
resolve pela primazia ontologica do ser-em-si sotger-para-si.

Sendo assim, a ontologia de Sartre ganha um caéstencial, no instante em

que elege as condutas humanas como base de susstigagdes ontoldgicas.

10 [Isto significa que] como j& sou o que serei (sem@i0 estaria disposto a ser isto ou aquilo), squeo
serei a maneira de nao sé-lo. Sou levado ao fatinawés de meu horror, que se nadifica a medida em
que constitui o devir como possivel. Chamaremosigaeente de angustia a consciéncia de ser seu
préprio devir a maneira de ndo sé-lo. (SARTRE, 2@0¥5-76).

! Vide primeira citagéo da pagina 3.

121...] é-nos apresentada uma atividade nadificadera a preocupacdo de fundamenta-la em um ser
negativo. E Heidegger, além disso, faz do Nadaossme correlato intencional da transcendéncia, sem
notar que ja o tinha inserido na prépria transcecdécomo sua estrutura original. (SARTRE, 2001, p.
61).

13 ver nota 10.
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Diferentemente de Heidegger que rejeitou veememtameer qualificado como
existencialista, porque sua ontologia ndo partargdise das condutas humanas, mas a
partir da existéncia do homem como tal, como sa dadnsciéncia, denominada por ele
de ser-ai (daseir) uma estrutura ontolégica que embora chamada lpodee ‘ser-ai
humano” enQue é metafisicaffdo tem o0 mesmo aspecto da consciéncia de Sartre.

A partir da analise da questdo do nada em Heideg@artre pode-se constatar
que estes dois pensadores ao discutirem esta quesfafisica articulam diversas
estruturas da existéncia: angustia, liberdade, hgnmada, ser. Em suas respectivas
ontologias, tais discussfes se mostram impres@igfguando se tem que tratar acerca
do nada. Entretanto, embora cada um deles aslarteumodo diferente e, salvo as
diferencas metodoldgicas aplicadas por cada umpssiyel estabelecer um ténue
paralelo entre eles.

A gquestdo do nada em Heidegger e Sartre € fundamentpensamento de
ambos. Enquanto para Heidegger, a suspensao npopaaangustia, € que permite ao
ser-aihumano manter uma relagdo com o ente enquant® fater ciéncia, para Sartre
o homem faz o caminho inverso. Quando o homem,armguee é livre, acima de tudo,
interroga o ser do mundo, ele faz o nada surge neasmo. A compreensado de si
mesmo como nada de ser 0 angustia.

Assim, na articulacdo entre as estruturas da existdhhumana: angustia, nada,
ente ou mundo e liberdade, uma clara distingcaee ezles se percebe, sobretudo, uma
nitida inverséo no percurso. Em Heideggesewaihumano, na disposi¢do de humor da
angustia se suspende dentro dwda, nesta suspensdo, se relaciona corante
enquanto tal e conhece liberdade. Em Sartre, o homem, como aquele ser,
essencialmentdiyre, interroga o ser dmundo, neste interrogar, faz surgirada no
mundo, ao se perceber, também, commana de ser, sangustia

A semelhanca entre estes dois pensadores podencmitada, por exemplo,
quando eles aproximam a liberdade e a angustias daasdruturas ontologicas
fundamentais em suas respectivas ontologias. Ron@r, quando Heidegger afirma
gue é na angustia queser-aihumano se pde diante do nada. E que somente sospen
dentro do nada é que ele entra em relacdo comeoeequanto tal e que se ndo fosse
esta possibilidade ser-aihumano ndo conheceria a si mesmo, nem a liber&axie-
se ver aqui a possibilidade de um dialogo entre @lendo Sartre, embora trabalhando

tais ideias de forma bem diferente, pensa a argdstno consciéncia de liberdade
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aproximando estes dois conceitos, como ocorre eidebgiger. Contudo tem que se
salientar que em Sartre a liberdade néo surge quarttbmem se suspende dentro do
nada através da angustia, mas o contrario, o hatoam ser que traz o nada ao mundo
pela interrogacao vé-se como ser livre, na meditgw@e diante de sua indeterminacao,
vé-se, por sua vez, aberto as possibilidades. Ednsciéncia de sua liberdade que o
leva ao fendbmeno da angustia, no instante em gusegbercebe como néo-idéntico a si
mesmo, mas compara-si huma constantandeterminacaponde ele é sempi que
ndo € “A esséncia do ser humano acha-se suspensoenddie” (SARTRE, 2001, p.
68).
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