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Resumo:Este artigo se aproxima do tema do “Estado muheilEric Weil, primeiro,
por ser esta a categoria politica mais concret@ta pla qual € possivel compreender o
seu pensamento politico, depois pela forma comomgde o tema das relacdes
internacionais num contexto globalizado culturgcenomicamente, mas néo ainda no
campo politico. A intencdo desta reflexdo €, nuim@iro momento, apropriar-se da
realidade social criada a partir das revolucoestifieas, técnicas e econbmicas, que
geraram o fenbmeno da globalizacdo e a forma cat@aose apresenta para a filosofia
politica. Depois percorrer a ultima parte da oBhalosophie politiquetexto no qual
Eric Weil trata especificamente do Estado mundidljz sobretudo dos principios da
igualizacao dos niveis de vida das sociedadeslibetdade dos individuos modernos,
Unicos capazes de sustentar de forma solida atwestrde um Estado mundial que
pretende ser ao mesmo tempo democratico e naoHoaerc
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Abstract: This article intends to analyze the topic of “Wdostate” in Eric Weil, with
specific reference to the theme of internationkitrens - treated not only culturally and
economically, but mostly politically. The intent ohis work refers, firstly, to the
interpretation, through a political-philosophicappaoach, of the phenomenon of
globalization as consequence of a social realihsttuted from scientific, technical and
economic revolutions. Then, the paper aims to aedllye concepts of world state as
present in the last part of WeiPhilosophie politiqueand specifically the principles of
equalization of social living standards and freedafrmodern individuals - conceiving
the latter as the essential element in order téasus democratic and non-coercive
world state.
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Introducao

Dois motivos nos levam ao tema do “Estado mundialfilosofia de Eric Well,

primeiro por que como coroamento do seu sistepeamite compreender melhor o seu

“Mestrando em Filosofia pela Universidade FedevaCdara (UFC)/Capesudikael79@hotmail.com
! Sobre o sistema em Eric Weil cf. G. KIRSCHER,philosophie d’Eric WeilParis, 1989. pp. 5-16.
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pensamento politiépsegundo pela urgéncia com que se impde o proldemeelacées
internacionais num contexto profundamente globdbzeomo é o nosso. Em outras
palavras, as formas ambiguas das rela¢des intenaasi marcadas pela técnica e pelo
desenvolvimento desigual da economia mundial, aggimo pelo terrorismo e pela
guerra, nos obrigam a refletir acerca da estrytotiica internacional e sobre o0 modo
como esta vem sendo tratada na filosofia politmatesmporanea. Nossa intengédo é a
aproximacdo do texto weiliano a partir das questéeantadas pelo desenvolvimento
da sociedade moderna mundialiZzadda sua relacdo com o Estado nacional e do
problema do destino politico da coletividade humgumstamente articulado por Weil na
proposta de um Estado mundial.

O pano de fundo desta reflexdo € o contexto glodddi que marca este periodo
da histéria humana e por isso parte-se das duasgs@s mais aceitas no que toca este
tema, isto €, por um lado a afirmacéo de que ad4jipacdo é a mais nova palavra de
ordem da Filosofia Politica” (HOFFE, 2005, p. 5)p@r outro, que “a politica é o
principal campo da atividade humana que praticaenemdio foi afetado pela
globalizacdo” (HOBSBAWM, 2007, p. 10), ou seja,qiee “a globalizacdo econdémica
ndo corresponde uma globalizacdo politica” (FILQ200Q0, p. 38). Diante disto, resta a
certeza de que uma filosofia politica que queirfaeatar os desafios centrais do nosso

tempo ndo pode ndo se confrontar com este fendmeno.

1. O desafio da sociedade moderna globalizada aofilofia politica

As origens da sociedade moderna sdo lactésdo em sua base a reviravolta
provocada com o aparecimento das ciéncias modenmsséculo XVII, o
desenvolvimento tecnolégico que elas possibilitasansobretudo a partir de 1780, o
processo de industrializacdo que determinaria wosuda histéria dos seculos XIX e

XX. Em outros termos, a “sociedade moderna” coordp a transformagédo do modo

de agir e compreender do homem no mundo, o mesmaliger que “0 homem se

2 Como afirma Jean-Francois Robinet o Estado murdéal‘categoria politica mais concreta a partir da
qual as precedentes categorias aparecem como pntasta abstratos, necessarios para a reflexo, d
quais s6 a articulacao diferenciada permite conmgierea realidade na sua complexidade” (ROBINET,
1989, p. 72).

% No nosso texto usaremos indistintamente mundigliz@ globalizacdo assim como seus derivados.

“ Para Weil o processo de universalizacdo da humdeidomeca ainda nos séculos VIl a V a.C. é o que
trabalha no artigo de “What is a breakthrough stdry?”, de 1975 (Trad. fr. “Qu’est-ce qu’'une ‘péet

en Histoire?”,in WEIL, 2003, p. 193-224). Nossa intencdo é apersmat em linhas gerais as vigas
mestras da construcdo do atual contexto de um mugholmalizado. Sobre o artigo de Weil cf.
COSTESKI, 2009, 231-234.
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define como moderno a partir do momento em queotbes@ue o essencial de sua vida

€ a luta com a violéncia da natureza. A partiralabciedade se torna autbnoma e se
diferencia do Estado e da religiio” (ROBINET, 198974). E ainda neste contexto que

se forma e se fortalece o conceito de ndcéo.

Porém, num processo paralelo a formacéo da comrszia sociedade nacional
moderna e de suas fronteiras, a transformacao ay@ald industrializagdo e o novo
cenario econémico formado por ela, forneceram aslicbes para se reinterpretar e
alargar a idéia de um espaco mundial, no qual fmmeséo natural das civilizacbes,
inaugurada na Europa depois do final do séculopfde provocar o englobamento da
humanidade inteira no interior de uma mesma esfereonsciéncia mundial e colocar
todas as partes lado a lado em funcdo de uma prabta politica comum”
(DUBARLE, 1970, p. 528).

A sociedade moderna entdo traz a baila como inipergara a reflexdo da
filosofia politica o tema do destino politico comudla coletividade humana. De fato, as
ciéncias modernas, e todas as revolucdes por elasgadas nos campos da tecnologia
e da economia, assim como 0s novos ordenamentomifiais das coletividades e as
novas possibilidades de realizacdo do bem-estaerimlatio homem, forneceram a
sociedade perspectivas universalistas praticamenpossiveis a reflexdo politica
anterior, situada quase que exclusivamente notebndios Estados nacionais.

De um lado, como bem notou Marco Filoni (cf. 200036), este fendmeno n&o
passou despercebido a filosofia, que encontrouaa@nad Marx e Engels seus primeiros
intérpretes. De fato, ndManifesto do Partido Comunistascreviam que “a grande
industria criou o mercado mundial” e depois quesfdgando o mercado mundial a
burguesia tornou cosmopolita a producédo e o consiartodos os paises. Com grande
desprazer dos reacionarios, tirou a industria a hasional. As antiqiissimas industrias
nacionais foram e sao, dia a dia, aniquiladas” (MARNGELS, 1996, p. 7). Isso no
campo da producédo de bens que logicamente refietimampo cultural tornando os
produtos espirituais um patriménio comum. De ouprar,ém, mesmo ndo sendo uma
descoberta recente, este debate se apresenta cobenga relativamente novo a
filosofia politica que, tendo sempre no seu bojaategoria do universal, nunca

enfrentou a questdo de maneira tao direta come exigsa época.

® Sobre o conceito de nacdo cf. HOBSBAWNRGEO e nacionalismo desde 1870: programa, mito e
realidade Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2008.
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O problema se aprofunda quando a filosofia palitenta pensa-lo a partir do
aparato tedrico-instrumental, agora insuficientge tfaz de sua tradigdo, sobretudo a
partir de Machiavel e Hobbes. De fato, o que segher é que a politica contemporanea
continua sendo politica egoista do Estado sobelianapaz de considerar as forcas
universalistas que se apresentam na sociedadeela aa forcas da moral, de um lado, e
agquelas da economia moderna, de outro; incapamaade tudo, de ver que Nnosso
contexto aponta uma verdadeira “crise do tipo deéadés em que todos nos
acostumamos a viver no século passado” (HOBSBAWNY 2p. 142).

Hoje a politica tradicional e seus éxitos histsiccomo a democracia e o estado
de direito, sdo possiveis apenas dentro de um panamligma, capaz de abarcar o novo
tipo de capitalismo, de economia, de politica, eitd e acima de tudo a nova ordem
global. A lista de filosofos que se debrucam s@ste problema na “busca da politica”,
com diz Baumann (2000) é muito amplo e logicameéteé este o lugar para copila-la,
basta pensar que entre aqueles que, divididos entescola transnacionalista, a
continuacéo do projeto iluminista, o desenvolvimesgja das questdes levantadas por
Kant, seja dos alicerces de uma nova reflexado deccliberal, podem ser citados, além
do préoprio Weil, autores como Habermas, Hoffe e IRalimitando a lista aos homes
mais conhecidos no Brasil. E claro que as insténs® muitas e diferentes e que ha
também varios pontos de contraposicdo entre asrtes; uma coisa, porém, € comum
a todas: a atual ordem mundial exige uma novaxadl@cerca do Estado nacional, pois

como afirma Habermas:

Sem duvida o mundo dominado por Estados nacioaas®ntra em
transito para a constelacdo pés-nacional de umadsate mundial.
Os Estados perdem sua autonomia a medida que sandtaa nas
redes horizontais de comunicacdo e intercAmbioadsstiedade
global. (2009, p. 114).

Dito de outro modo, 0 que se vé é a perda de uto ttipo de “autoridade” que
sempre marcou a fisionomia dos Estados nacionaimatéria de economia, € mesmo
de politica econdmica e social, assim como deigattiut court

E neste contexto de profundas transformacdes nopaama politica
internacional e na maneira de a filosofia o commileg que Eric Weil se insere como
filésofo que se dispbde, nos moldes de Kant, a peagaolitica enquanto problema
filosofico e ndo s6 como problema para a filosgfi|ocupado ainda em “resgatar o
significado do ato de filosofar no contexto atUG8OARES, 1998, p. 14) e em recriar o
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papel social do fildsofo. No que toca diretamenterma da mundializagéo, Weil tem o
mérito de “ter considerado o tema do Estado murmdiado uma categoria politica real,
base sobre a qual repensar a ordem internaciogahté entre os Estados nacionais”
(FILONI, 2000, p. 45).

2. Sociedade mundialersus Estado nacional

Levando-se em conta as mudancas que marcaramageasdo seculo de Weil
para 0 que iniciamos ha pouco, entre elas, o fimesteutura bipolar do mundo, a
realidade dos Estados Unidos como superpoténci@nitagca e a conseqlente
imposicéo ddPax americand, é possivel reconhecer por um lado, que em méaitm$
afastamos do contexto em que 0 autor ergueu o@rcalilo seu pensamento na década
de 1950; por outro, porém, vemos ainda presente ds@gnostico das relacdes
internacionais como “resultado mecéanico das desid0enadas por eles [Estados
nacionais] em vista de seus interesses” (WEIL, 1p9825) e de que

[...] na realidade do mundo, toda acéo € acao dgawerno soberano
e as lamentacbes e recriminacbes ndo mudaram eatka fato: os
problemas internacionais continuam sendo problantaes nationes
e sao tratados e resolvidos (ou ndo) pelos govedogsEstados
individuais em funcdo de decisBes soberanas tonmamtasada um
dos interessados. (WEIL, 1996, p. 225).

E o que se verifica, por exemplo, na resposta d&oepresidente Bush na
ocasido das discussdes acerca das emissdes dalgafeito estufa e do prejuizo que
representam para milhdes de vidas: “Nao faremasacaiguma que prejudique nossa
economia, porque estdo em primeiro lugar as pesgmayivem nos Estados Unidos”
(New York Times, 30 de marco de 2001, p. AApud SINGER, 2004, p. 2); de fato, a
sombra de Hobbes, “a posicéo tipica de qualqueadbBsé defender seus interesses”
(HOBSBAWM, 2007, p. 15), a partir da l6gica amrs tua vita mea

Volta-se mais uma vez a constatacdo de que dodpeeim que a humanidade
assiste a “mundializacdo dos problemas” — que ‘lesaseres humanos, as nacdes e as
culturas, pela primeira vez na historia mundiakeasentirem interpelados diante de
perigos comuns, a assumirem uma responsabilidada camwmum em face da questao

da articulacdo de seu futuro, ou seja, perantei@st@es fundamentais relacionadas aos

® Que, segundo P. Singer, “pressupde um governolisante ao que foi imaginado no século XVII pelo
filosofo Thomas Hobbes, um governante dotado deorpwder e nenhuma autoridade moral, € um
mundo no qual os conflitos ndo séo resolvidos, mammente suprimidos” (2004, p. XIX).
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grandes objetivos de uma sociedade que se fazt@teig OLIVEIRA, 2001, p. 167-
168) — segue-se a exigéncia de uma mudanca na f@yma as ciéncias sociais em
geral tratam a questdo da politica internacionairaasformacdo ainda maior deve
acontecer no seio da filosofia politica. E justat@esm resposta a esta exigéncia de
mudanca de paradigma da filosofia politica tradialoque Weil elabora, sobretudo a
partir de Kante Malinowsk?, a idéia de um Estado mundial.

Eric Well enfrenta diretamente o problema das felagnternacionais na quarta
parte da su&hilosophie politiquena qual trata da reducdo dos conflitos armados po
uma organizacdo mundial que deve permitir o livreseshvolvimento das
particularidades morais e culturais, de outro mat#s, comunidades historicas na sua
identidade prépria.

O seu ponto de partida € o problema da guerramdoconcreta de violéncia
entre os individuos historicos que sdo os EstaWW&IL, 1996, p. 228). Para Eric Well
€ sabido que em outros momentos da histéria damdade a guerra “permitiu a fusao
de civilizacdes, a organizacdo dos Estados antgosodernos, a comunicacdo das
técnicas e conhecimento” (WEIL, 1991, p. 110), mdato é que o mundo chegou a tal
grau de evolugdo técnica e de organizacdo racmumala guerra, para os individuos
modernos, ndo significa mais que destruicdo e se§oe Até este ponto, € possivel
acompanhar a andlise da violéncia feita por Haramdt, para quem a guerra €
improdutiva, ndo da inicio a nada, “ndo promovesaau nem a historia, nem a
revolugcdo, nem o progresso, nem o retrocesso” (AREN2009, p. 99). Voltando a
Weil:

A guerra deu o que podia dar: na situacdo técnmamadndo
moderno, toda guerra €, no sentido estrito, umarguivil, na qual
nem a organizagdo nem as comunicacdes intelectéaiggm nada a
ganhar, mas tudo a perder. A funcdo histérica dargwcomo fator
de progresso acabou. (WEIL, 1991, p. 110).

" De fato, em se tratando de Weil, “o pressuposttoda reflexdo é Kant” (PERINE, 1987, p. 31). No
caso da filosofia politica Kant “solevou os probéamque, até os nossos dias, permanecersm
problemas da filosofia politica e, por consequénos fundamentos, comumente inconscientes ou
negados, da ciéncia politica: onde as questdeemada filosofia ou, mais exatamente, ndo se tornam
compreensiveis sendo no contexto filosofico. O éatpe ele as formulou e que foi o primeiro a caloc
as questdes do sentido da historia e da politicg@aomem, no lugar daqueles acerca da melhacéécn
politica e das ‘leis histdricas’. A politica cessam Kant, de ser un@areocupacamara os filésofos; ela
se torna, como a histéria, uproblemafiloséfico, que age na e sobre a totalidade dosamento”
(WEIL, 1990, p. 140). No que toca precisamente |&ip@ internacional, é légica a referéncia a neile

de Kant na obraA paz perpétuaainda que Weil ndo se limite a confederacdo dadiBs mas fale
propriamente de um Estado mundial.

® Sobre o papel de Malinowski para a reflexdo wedjacf. WEIL, E. “Le sens du mot ‘liberté”In
Essais et ConférenceBome 2. Paris: Prin, 1991.
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Restou-lhe ser na histéria a caricatura da regoetmdo econdmica quanto
politica, exatamente por que, num mundo “pés-cociveal”, € da propria natureza do
mecanismo da sociedade do trabalho, na qual séepia/ 0 calculo técnico, que o
recurso ao conflito armado seja deixado de ladm Baociedade moderna “o objetivo
da abolicdo da guerra € um mandato da razdo” (HABER 2009, p. 119), ou, que é 0
mesmo: “a modernizacdo da sociedade € um fatoaciégacédo” (CANIVEZ, 1993, p.
234).

A guerra constitui assim a contradicdo fundameséle sociedade moderna e
Estado nacional, justamente por ser a sociedadmed® essencialmente vocacionada
ao universal e o Estado uma realidade historicdicpkar e moral. Um dos aspectos
problematicos desta contradigdo se da no fato déajguerra nédo foi substituida pelos
procedimentos do direito, e todo governo permarmereo Unico juiz do que quiser
considerarcasus belli ameaca ou atague contra os interesses vitais1L(\MB96, p.
228), ou seja, mesmo depois do processo de muradiab operado pelo trabalho e pela
técnica na sociedade mundial, no contato entre siadBs nacionais € ainda “a
possibilidade sempre presente, do conflito armasoapnstitui a natureza fundamental
das relacdes internacionais” (WEIL, 1996, p. 228).

O Estado moderno, porém, chegou as mesmas corglda@ciedade mundial
e para ele, que se utiliza do célculo para defeseles interesses, a guerra é sinbnimo de
prejuizo. Se, como vimos acima, era o conflito alon&a natureza fundamental das
relacdes internacionais”, € necessario a partimgmento em que o recurso a ele se
torna menos provavel, uma nova forma de regularp@otalestas relacdes. Dito de
outro modo, os individuos modernos, que vencerail@ncia da particularidade e dos
interesses exclusivamente privados em vista darosideial, exigem agora a vitoria da
violéncia também nas relacdes entre nacgdes; aedfarreside no fato de que a vitoria
sobre a violéncia dos individuos se da justamemieinterior de um Estado de
individuos, o que néo existe para os Estados.

Sendo que “o mundo € demasiado grande, complexora’pHOBSBAWM,
2007, p. 29) e dada a falta de convencdes, eleedeinstituicoes internacionais com
autoridade global. Instituicbes como as Nacdes &mido Fundo Monetéario
Internacional, o Banco Mundial, a Organizacdo Mahddo Comeércio ou as
experiéncias de tribunais internacionais, ndo té&mhaom poder efetivo além do que
Ihes é conferido voluntariamente pelos Estadog fash ndo as esvazia de sentido, mas
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leva a pensar o que tém como principal tarefa nest@mento, ou seja, considerar o
papel que desenvolvem na construcdo de uma coogciénarcada pela esfera
supranacional. Deste modo, tais instituicbes aqaainsuficientes para a organizacao
social mundial ou o ordenamento nao violento deg;des entre os Estados, exercem
um papel pedagdgico essencial no processo de nliwadéo da politica enquanto
habituam o0s governos e 0s governantes a visdo didBemas do ponto de vista
universal e os obrigam a discernir 0s interesse®mais e supranacionais.

De um jeito ou de outro a organizacdo mundial é erigéncia que se impde
como imperativo e neste momento ndo sO para adsmBeglobalizada como também
para o Estado nacional que ndo pode existir aqueatéon desta realidade, mas apenas
dentro dela, de modo que sendo verdade que naojdanistituicdo internacional que
organiza as relacfes internacionais, € também derdae “dado que cada um deve
temer o resultado do emprego da violéncia, todos tén interesse comum no
estabelecimento de tal organizacéo” (WEIL, 199&37-238) e concordamos com Paul
Ricoeur quando diz que “o autor estd coberto deoraxd tornar o problema da
organizacdo social mundial como um problema paEsstado particular’ (RICEUR,
1995, p. 53).

Contudo, esta oposi¢ao entre o belicismo do Estanl@acifismo da sociedade
s6 pode se tornar absoluta numa abstracao queesepatitica da historia, afinal, e este
€ 0 nucleo da filosofia weiliana, a violéncia ssefmpre uma opc¢ao, isto €, o sensato
deverd sempre conviver com a possibilidade do saen Para Weil, a relacdo entre
violéncia e ndo-violéncia ndo estd apenas no cangdao reflexdo, mas
preponderantemente no campo da acédo, na vida denmhagne age, de modo que a
violéncia continua sendo o motor da histdria entju@ausa a ser sempre superada e

vencida e a ndo-violéncia a finalidade de acao heopalitica.

A nao-violéncia, na histéria e pela historia, tasse o fim da
historia e é concebida como seu fim; mas nada tgarpre este fim
possa ser alcangcado sem o emprego da violénci@o €pntrario,
provavel que ele ndo seja nunca alcancado se fpreeisla para
sempre a possibilidade da violéncia, ou que elagger nobre e
justa em certos momentos. (WEIL, 1996, p. 233).

Para ele a ndo-violéncia n&do pode constituir uronabsoluto, exatamente por
que ela, tal qual a violéncia, ndo pode preencheida do individuo moderno de
sentido. O individuo quer em sua acao a superagagoténcia, do particular em vista

do universal e quer também o bem-estar social geeiadade do trabalho pode Ihe dar,
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mas em nada disso encontra a solucdo para a qdestionental do sentido que lhe
impde a moral particular de sua comunidade. Partqatra ele

[...] ndo se trata somente de realizar um mundajued a moral
histérica possa coexistir com a violéncia: a diflage é antiga, e
desde sempre a moramforma a violéncia no interior de toda
sociedade, toda comunidade, todo Estado; tratassavahte de
realizar um mundo onde a moral possa viver comavigiéncia,
mundo no qual a ndo-violéncia ndo seja apenas easés sentido, -
desse sentido que a violéncia buscava na histénasaber o que
buscava, que ela criou violentamente e continuasadr por meios
violentos. A tarefa é construir um mundo no quafa violéncia seja
real sem ser a supressdo do absurdo da violémbéatodo sentido
positivo da vida dos homens. (WEIL, 1996, p. 234).

O que se tem aqui é precisamente a indicacdo ddarafa pois a Unica coisa
que a sociedade moderna pode de fato oferecera@megpsa do bem-estar social, 0 que
esta ainda muito longe dmntentameritque busca o individuo, exatamente por que é
impossivel viver concretamente sem um sentimentealmtsso é ainda mais grave,
porque 0 que se vé no bem-estar social ndo é daumemodo a vitéria total sobre
violéncia, mas o contrario, pois “a negacao daéviola realizada pelo mero calculo
econdbmico potencializa uma nova forma de violénaima violéncia gratuita,
desconhecida até o presente momento pelas comasitiadlicionais, que se encontra
no vazio das pessoas que vivem apenas no bemsesiai” (COSTESKI, 2009, p.
253). “E uma violéncia em estado potencial quer(@o necessita de uma causa exterior
para se tornar violéncia em ato, ja que esta cawstedio mesmo” (TABONI, 1997, p.
189-190). Nas palavras de Welil, é a possibilidadévmbléncia nua” quando “se priva a
existéncia humana de todo sentido, limitando-awmoaysociedade pode lhe oferecer de
meiossem fim (WEIL, 1996, p. 233).

Por fim, a tarefa entdo € “a reconciliacdo das mohéstéricas com uma
organizacdo mundial”, que “se resolvera apenagredcdo das morais, ndo malgrado
a organizacdo da sociedade mundial, mas gracataaFesnteresse de todo Estado
trabalhar pela solucéo racional deste problema” I[IWWE996, p. 240). Esta tarefa se

desenvolve no plano da politica e da historia, éstoo plano da acdo do homem e o

° O contentamené para Weil o grande interesse do homem, aliagneem age para “libertar-se do
descontentamento” (WEIL, 1996a, p. 9). E o conterto que, segundo Weil, da sentido ndo s6 a acéo
do homem senado também a propria filosofia, com@alee afirmar Perine: “a descoberta do interesse
Gltimo do homem revela ndo sé aquilo em funcéo uke tgdos os homens sempre agiram, mas revela
também que, desde que os homens se dedicam atiegkada de pdr num discurso coerente aquilo que
todos praticam, isto é, desde que os homens seatedi filosofia, € também o contentamento que lhes
interessa, mesmo em filosofia, mais exatament®,igse que lhes interessa em filosofia” (1987,37)1
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papel do filosofo € permitir pensar esta tarefafatena mais clara, j& a funcdo do

homem do Estado, é ser educador para a discusséwdi® que o individuo possa

participar dos encaminhamentos politicos da suainaade e do seu Estado, nacional
e internacionalmente. Deste modo, urge a constrdediom contexto justo e livre no

qual o individuo educado possa encontrar sentidees segundo a razao e a moral, ou
seja, retorna-se ao ponto de partidé&daosophie politiquesegundo o québ problema

do sentido ndo pode pdr-se sendo por quem ja seawplo problema do sentido do agir
humano, isto é da vida — em outros termos, parangéese colocou no dominio da moral”

(WEIL, 1996, p. 7), pois também no que toca a pigsde de um Estado mundial, a “politica
é a moral em marcha” (WEIL, 1998, p. 213).

3. Consideracdes finais: sobre a possibilidade denuEstado mundial

Diante entdo do problema de pensar o papel do &stacional e as relagdes
internacionais numa sociedade efetivamente muediaim novos atores politicos, Eric
Weil fala propriamente da necessidade de um Estadwdial com a dupla tarefie
organizar a economia da Terra e garantir “a méerdade a todos os grupos étnicos, definidos
pela comunidade de lingua e de tradi¢éo culturaltoslas as associa¢des no interior das nacdes
e entre as nacdes, de modo que elas ndo se vatem pioléncia” (WEIL, 1991, p. 110).

“A organizacdo que € assim apresentada como objekd acdo politica do
Estado moderno é corretamente chantastado mundiadl (WEIL, 1996, p. 240), que,
segundo Costeski, pode ser interpretado na formandéEstado essencialmente néo-
coercitivo e descentralizado”, isto €, um Estadoppamente democratico (2009, p.
251).

O Estado mundial de Eric Welil, longe de ser umdidade, aparece para a
filosofia como projeto, mais que a “utopia realisie Rawls (2004, p. 15), mas uma
verdadeira hipétese filosofica diante da qual nefitbsofo nem o homem do Estado
podem declinar, um em sua reflexdo se quiser daesef clara, o outro em sua acgéo se
a deseja coerente.

Dois principios fundamentais se apresentam comdiodes de possibilidade
para a existéncia de um real Estado mundial: ogwrordeles € gualizacdo dos niveis
de vida social e econdmiceas diferentes sociedades (cf. WEIL, 1996, p. .2M@}kte

ponto é importante lembrar que esta igualizacdcasleo por Weil j& se tornou possivel

1% Sobre a fundamentagdo moral da politica em WeiMcBarale (1989, p. 27-58); M. Filoni (2000, p.
57-70); M. Perine (2004, p. 13-34) e P. Canive®8l$. 91-128).
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no que toca a técnica de producdo das sociedad#ermas sobre a qual se pode dizer

que

[...] a vitéria da humanidade sobre a naturezariextesta, em
principio, conquistada, e seus conhecimentos t@snicao
suficientemente desenvolvidos para que se possideoar sollveis
todos os problemas relativos ao crescimento daufixidade e
rigueza globais. (WEIL, 1996, 240).

Isso ja seria motivo suficiente se a fome fossdamémeno ligado unicamente a
capacidade de producdo, porém “a fome relacionad&e s6 com a producdo de
alimentos e a expanséao agricola, mas também amhamsento de toda a economia e
com a acdo das disposicOes politicas e sociais pgpgdem influenciar, direta ou
indiretamente, o potencial das pessoas para adgliimientos e obter salude e nutricdo
(SEN, 2000, p. 190). O Estado mundial entra em gegtamente enquanto organizador
destas disposicdes politicas e sociais tratadaSgoe das disputas anarquicas de Weil.
Longe de uma proposta igualitarista radical, apnaxse daquilo que Sen chama de
“igualdade de oportunidades” (SEN, 2008, p. 37),udea maior equidade entre as
comunidades particulares em seus direitos polite@condmicos nas discussdes de
interesse global. Enfim, “uma igualizacdo dos mivele vida das diferentes
comunidades historicas é necessaria para que tmtdauicdo mundial possa se
estabelecer solidamente” (SAVADOGO, 2003, p. 238).

Apenas na ‘“igualdade” dos niveis de vida sociak gara Weil ndo quer
absolutamente dizer uniformidade, pode-se evit@&carso a violéncia entre 0s grupos.
Para o autor, de fato, a persisténcia das grarekguhldades econdémicas, politicas e
sociais entre os Estados nacionais é motivada fpita de uma organizacao global
verdadeiramente efetiva.

O segundo principio € o horizonte ultimo de todminho tracado por Weia
liberdade do individuo De outro modo, o fim intermediario da acdo pwditina
superacdo das competicbes entre as sociedadesulpaes e da violéncia entre os
Estados estd em funcdo do fim dltimo da liberdadeirdlividuo moderno, mais
precisamente, liberdade para que possa viver ude wrtuosa, pois “o sentido do
Estado € oferecer ao cidadao a possibilidade dewmaavirtuosa” (WEIL, 1996, p.
328), ou seja, “o sentido do Estado esta na existé&o individuo livre e razoavel”
(WEIL, 1996, p. 257).
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O fato € que a vida humana, enquanto humana, visatue,
concebida como realizacdo das possibilidades doehmmmeste
sentido do terno, este fato é tdo fundamental geema os que s6
nutrem desprezo pela palavra virtude reintroduzentoaceito
operando uma mudanca de nome. (WEIL, 1996, p. 245).
A vida virtuosa do individuo coincide com a idémwma vida livre na qual ele
possa finalmente se construir ininterruptamenteacsar razoavel numa “progressiva

libertacdo da violéncia natural e humana” (VESTRWUQO0O06, p. 17). Deste modo,

[...] o que esta em jogo, é a realizacdo de um owundqual cada
individuo seja sujeito e fim por si mesmo aos olthas outros como
aos préprios. Tal é o escopo que da sentido adzdi, a luta contra
a natureza, a técnica, a esta vida na sociedagieah@ homem se faz
servidor do progresso. Trata-se de criar um mundogqual a
humanidade empirica possa fazer-se razoavel, cadie individuo
tenha a possibilidade de se afirmar como homenbeedhde da sua
decisdo, um mundo humano de sujeitos reconhecido® dais.
(CANIVEZ, 1993, p. 35).

Em termos de politica concreta é o pleno reconheaiondos direitos do homem
e do individuo enquanto se atenua ao mesmo tempmmam e aparente OpoSi¢ao
destes com o direito dos povos, ja que na apadgdgstado mundial cada povo, cada
comunidade histoérica, tem direito de cultivar sdantidade. “Se a politica tem um
sentido (...), ele ndo se encontra sendo na crdedondicdes exteriores necessarias a
existéncia da liberdade universal dos individuos sras particularidades sensatas”
(WEIL, 2003, p. 239).

Costeski elenca quatro condicbes para se pensatamldEmundial de Well,
condicdes que, para serem suficientes, devem estentadas nos principios de
igualizacdo dos niveis de vida socaliberdade individual Seriam elas: a relacdo da
universalidade da razdo moral e a particularidades dnorais concretas; a
universalizacdo efetiva da sociedade moderna; lexéef acerca desta sociedade
mundializada como a condi¢do da liberdade, masuaoealizagéo e por fim o retorno
a questao do sentido, ou sej#heoria(cf. 2009, p. 269-278).

O grande temor deste tema € sempre que o Estaddiahassuma as formas
concretas dos Estados particulares no uso quefegms da violéncia, o que se daria
numa autocracia ou tirania de escala mundial. @onptacorrendo a igualizacado dos
niveis de vida e a realizacdo de uma sociedadeadeirdhmente mundial capaz de
reconhecer e respeitar 0s varios grupos que a frrdaastante dificil pensar numa

realidade tiranica. Sem o medo da violéncia extexio fim da competicdo anarquica
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entra as sociedades, o Estado mundial se ocupdniatsdo em exercer “sua agao no
plano de uma educacao para a racionalidade” (WEI26, 241).

Enfim, esta no prelo uma nova ordem politica e sséw da filosofia ndo é
profetizar como ela se efetivara na realidade, tmiamr clara a necessidade de pensar
com seriedade acerca do tema: a realizacdo de awsaardem politica como “uma
exigéncia da razdo pratica” (GUIBAL, 2009, 322).cAntribuicdo do filésofo neste
campo é justamente sugerir com lucidez a questi#al 8a reflexao filoséfica é uma
forma de acéo politica” (SAVADOGO, 2003, p. 234ard&concluir dando a palavra ao
proprio Weil:

Uma planificacdo mundial, um governo mundial, aefiacdo das

nacionalidades (como organizacbes culturais autdepm
conseqlientemente a exclusdo da guerra e da vil@mre os

individuos e entre as comunidades — tais sdo aligi@s necessarias
e, com uma maior probabilidade, suficientes pamaautencdo e o
progresso da civilizagao: é pegar ou largar. (WEA91, p. 111).
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