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Para el querido profesor Leonel Ribeiro dos Santos,
como muestra de reconocimiento y amistad

La Primera Introduccion de la Critica del Juicio posee una accidentada historia. Sin em-
bargo, es preciso sumergirse en la literalidad del texto si se quiere dar con el «inico pensamien-
to» que protagoniza la exposicion. Varios estudiosos de este escrito de Kant lo han identificado
con la expresion técnica de la naturaleza. Ese Gnico pensamiento no es un conocimiento comdn
que haya podido derivarse de nuestra experiencia acerca de la naturaleza, toda vez que no se
corresponde con ninguna dimensién objetiva del mundo, sino mds bien con el producto de
una mirada «artificial»* que garantiza la adecuacién o acomodacién de las formas multiples de
la naturaleza a la clasificacién segtin las instancias légicas de los géneros, las especies y las sub-e-
species. Cuando en ese texto se afirme que el principio oriundo del Juicio reflexionante es el
principio de especificacién de las leyes de la naturaleza con arreglo a un sistema l6gico, tal ase-
veracién equivaldrd a considerar a la naturaleza como técnica en virtud de una «proporcién que
las cosas mantienen con nuestro Juicio»’. La «desproporcionada prolijidad» [unproportionirten
Weitliuftigkeir]* de esta pieza kantiana, que desaconsejaba convertirla en la presentacion oficial
de la obra, no impide que en 1792 Kant siga considerdndola el elemento mds adecuado para
acceder al contexto de descubrimiento de una «presuposicion particular y extrafia de nuestra
razén»’, a la que los cientificos y naturalistas recurren sin atender a sus tltimos fundamentos,
hacia los que tinicamente el fildsofo trascendental manifiesta el debido cuidado teérico. El he-
cho de que la Primera Introduccién fuera descartada como presentacién del contenido y limites
de la tercera Critica no niega que esas pdginas de una extension tan descortés hayan contribuido
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a definir, con una exactitud con la que el Apéndice de la Dialéctica trascendental de la primera
Critica no podia competir, la existencia de una presuposicién necesaria para todos nuestros
conceptos y juicios, a saber, el principio trascendental de conformidad a fin. Queremos decir
con ello que la incomodidad que rodea a ese huidizo conocimiento técnico y artificial, que
amplia nuestra nocién sobre la naturaleza, no es incompatible, todo lo contrario, con la persi-
stencia de una lenta investigacion sobre las condiciones de posibilidad de la reflexion, es decir,
sobre la «objetividad presuntiva»® con que cuenta siempre nuestro pensamiento salvaje.

1. LA INFANCIA DEL PENSAMIENTO

La indagacién inacabada contenida en la Primera Introduccion parece haber retirado de
la diosa Isis todos los velos que le daban un aspecto temible, sin llegar al extremo de mostrarla
en su inasequible desnudez. En efecto, la técnica de la naturaleza es el primer ropaje, con que
se reviste la diosa, confeccionado con el mds humilde y al mismo tiempo el més recio y entra-
mado de los tejidos. Gracias a él no perdimos el lenguaje en el extranjero, por decirlo con la
tan hermosa como siniestra imagen del Mnemosyne de Holderlin. Esa capa protectora sitda al
cientifico y el artista en una igualdad de condiciones inesperada con el infante, pues los tres se
descubren capaces de tener experiencia de la conformidad de la naturaleza a los filtros 16gicos
del 4nimo humano. Ciertamente, el cientifico buscard reencontrarse con el asombro primige-
nio resultante del hecho de advertir que hay un mundo y que ese mundo estd poblado de cosas,
experiencia infantil donde las haya. De esta experiencia nos habla el siguiente pasaje del § VI
de la Einleitung:

En realidad, si en la coincidencia de dos percepciones con las leyes, segtin conceptos generales de
la naturaleza (las categorias), no encontramos ni podemos encontrar el menor efecto sobre el sen-
timiento de placer en nosotros, porque el entendimiento en esto procede de manera necesaria sin
intenci6n alguna, con arreglo a su naturaleza, por otra parte, en cambio, descubrir que dos o mds
leyes empiricas y heterogéneas de la naturaleza son unificables bajo un principio que las comprende
a ambas es el fundamento de un placer muy notable, a menudo hasta de una admiracién, incluso
de una admiracién tal que no cesa, por mucho que se esté bastante familiarizado con el objeto de
la misma. Ciertamente ya no experimentamos placer alguno notable en la comprensibilidad de
la naturaleza ni en la unidad de su divisién en especies y géneros, solo por medio de lo cual son
posibles los conceptos empiricos por los que la conocemos con arreglo a sus leyes particulares. Pero
este [placer] ha existido con certeza en su tiempo, y solo porque la experiencia mds comun no seria
posible sin €, ha ido mezcldndose paulatinamente con el mero conocimiento, hasta dejar de ser no-
tado de modo particular. Hay, pues, algo en el enjuiciamiento de la naturaleza que hace atender a la
conformidad a fin de la misma para nuestro entendimiento: un empefo para conducir en lo posible
leyes heterogéneas de aquélla bajo otras mds elevadas, aunque siempre empiricas, para, cuando esto

tiene éxito, experimentar placer en esa concordancia con nuestra facultad de conocer, concordancia
que nosotros consideramos como meramente contingente’.

El extracto distingue entre la impasibilidad animica en la que las percepciones del sujeto
conocedor se van integrando en una Unica experiencia —el negocio del conocimiento tran-
scurre entre el silencio de los 6rganos— y el «placer muy notable», a menudo lindante con una
admiracién incesante, que despierta el factum de la subsuncién de dos leyes empiricas y hete-
rogéneas de la naturaleza bajo un principio comun?®, de suerte que el sentimiento placentero
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por haber satisfecho un anhelo teérico inconsciente delata el alcance de la operacién animica
implicada en este tltimo caso. Si esa admiracién no se embrida, puede conducir al delirio del
que dan cumplido ejemplo Platén y Pitdgoras’. Sabemos que, a pesar de la dificultad para
encontrar restos mnémicos de ello, la experiencia mds comuin no habria sido posible en au-
sencia de este sentimiento de placer —que tiene como contrapartida el disgusto generado por
la efectiva obstaculizacién de la esperanza de apropiacién de la riqueza cualitativa del mundo
mediante instancias 16gicas—, pero ese sentimiento nos queda ya muy lejos, pues se ha ido
debilitando al mezclarse con las fases mds mecdnicas de la actividad cognoscitiva. Lo recupe-
raremos por una via indirecta, a saber, no con ocasién de la configuracién del conocimiento
de la naturaleza con arreglo a leyes trascendentales, sino desde la experiencia de promocién de
la diversidad empirica a unidad conceptual. Esta promocién de la materia a la forma brinda
la ocasién para reconocer que la facultad de juzgar posee fuste trascendental, al identificar en
ella el empefio para volver inteligibles a todas las formas naturales sin excepcién. E1 § IV de la
Erste Einleitung presenta este mismo studium desde el punto de vista contrario al reflejado en el
pasaje que venimos de comentar, a saber, desde el temple de la amenaza y el temor a quedarnos
sin la forma concepto:
[QJue aquella preocupante divergencia ilimitada de las leyes empiricas y heterogeneidad de las for-
mas naturales no convenga a la naturaleza, sino que ésta mds bien se adecue a una experiencia por
la afinidad de las leyes particulares bajo las mds universales como un sistema empirico, es una presu-
posicion trascendental subjetivamente necesaria. Ahora bien, esta presuposicién es el principio tra-
scendental del Juicio. [...] [E]l Juicio, al que incumbe llevar a las leyes particulares, también segiin
lo que tienen de distinto entre las mismas leyes universales de la naturaleza, bajo leyes més elevadas,
si bien siempre empiricas, tiene que disponer un principio semejante como fundamento de su pro-
ceder. Pues, si caminara a tientas entre formas naturales, cuyo concierto reciproco con vistas a leyes
comunes empiricas mds elevadas el Juicio consideraria, empero, enteramente contingente, resultaria
atn mds contingente que percepciones particulares se adecuaran alguna vez fortuitamente a una ley
empirica. Pero serfa atin mucho mds contingente que leyes empiricas maltiples resultaran trabadas

con arreglo a la unidad sistemdtica del conocimiento natural de una experiencia posible en su entera
interconexidn, sin presuponer una forma semejante en la naturaleza mediante un principio @ priori'°.

El texto estd atravesado por una inquietud que se agudiza en el § siguiente de la Erste
Einleitung. Nos referimos a una nota de Kant al margen del § V, en la que se sefiala que Lin-
neo'! no habria podido edificar su complejo sistema clasificatorio en caso de haber tenido que
comprobar y confirmar, cada vez que detectara una nueva piedra, por ejemplo, el denominado
granito, la pertenencia de éste al mismo género supremo que el resto de las analizadas hasta el
momento. Ambos pasajes hablan del temor, de un siniestro temor ante la figura, crecientemen-
te amenazadora, de la falta del concepto, cuya funcién mantiene una insospechada cercania
con aquella que Freud atribuyera al primitivo sentimiento de culpabilidad'. Si en la evaluacién
freudiana de las operaciones responsables de la salida del hombre de la naturaleza y su consi-
guiente ingreso en la cultura es el deseo mismo el que “comprende”, en beneficio de su propia
supervivencia, la necesidad de abandonar el desasosegante reino de la ambivalencia, también
el naturalista, al que Kant toma como ejemplo del alcance que el principio trascendental de
conformidad a fin ejerce sobre el método cientifico, sentirfa como un infierno que su investiga-
cidn se viera constantemente interrumpida por la sospecha de que cada nuevo ente descubierto
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pueda comportar una suerte de reinvencién del mundo y sus categorias. Se advierte con ello
que una combinacién de inquietud frente a la esterilidad conceptual y de amor a la materia-
lidad del mundo se encuentran a la base de la genealogia kantiana del pensamiento, de suerte
que la presuposicién subjetivo-trascendental de la conformidad a fin de las formas naturales al
concepto resultard ser la pieza que proporcione a la Légica trascendental su imprescindible y
definitivo subsuelo. La capacidad de pensar encuentra su verdadero comienzo en la reflexién vy,
por asi decir, resuelve por si misma el problema de su institucién. Justamente ese retorno ine-
sperado del pensamiento sobre si mismo, en busca del ritornello’ que le permita salir airoso de
las peores pesadillas logicas, explica la impresion de rautologia que Kant reconoce al descubrir
el principio de la reflexion, es decir, el principio de conformidad a fin de la naturaleza:
A primera vista, este principio no tiene el aspecto de una proposicion sintética y trascendental, sino
que parece ser mds bien tautoldgico y formar parte de la mera Légica. En efecto, la Légica ensena
a comparar una representacién dada con otras y a hacerse un concepto, mediante la seleccion de
aquello que esa representacion tiene en comun con diversas representaciones como una marca para
el uso general. Pero no ensefa nada acerca de si la naturaleza deba mostrar para cada objeto atn
muchos otros como objetos de la comparacién, que tengan en la forma algo en comun con él.
Mis bien, esta condicién de la posibilidad de aplicar la Ldgica a la naturaleza es un principio de
la representacion de la naturaleza como un sistema para nuestro Juicio, en el que la multiplicidad,

subdividida en géneros y especies, posibilita por medio de la comparacién llevar a conceptos (de
mayor o menor generalidad) a todas las formas naturales que se encuentren'.

La sorpresa que el texto expresa no debe interpretarse como resultado de un descuido,
pues el factum de la clasificacién 1égica de la naturaleza, hasta en sus capas mds empiricas, se
presenta como una suerte de acquisitio originaria de la filosofia trascendental. Las inquietudes
que el filésofo trascendental, y solo él —resalta con decisién Kant—empieza a sentir en rela-
cién con la atencién que la Légica trascendental reserva a lo empirico resquebrajan el presunto
blindaje de los limites de la objetividad fundamentada en la Critica de la razén pura. Las lineas
del § V de la Erste Einleitung confirman que era imprescindible anadir a esa fundamentacion
légico-trascendental un suplemento que tomara en consideracién el destino de las formas em-
piricas, abiertas a la heterogeneidad e incluso cargadas de incompatibilidad entre si, debido a
su decidida divergencia. El Studium, es decir, el atin o empeno sin el que el Juicio no realizaria
sus operaciones bdsicas solo aparece al final de un alambicado camino que devuelve al investi-
gador de vuelta a la posicién de origen. Sin lugar a dudas, dificulta este descubrimiento el que
se considere superfluo, en nombre del cierre de la Légica trascendental al que nos referiamos
un poco antes, que el tipo de unidad garantizada por las categorfas del entendimiento reciba un
imprescindible complemento del principio de conformidad a fin:

Lo que la categoria es con respecto a cada experiencia particular, lo es a su vez la conformidad a fin
o conformidad de la naturaleza (también en consideracién de sus leyes particulares) con respecto
a nuestro Juicio, segin el cual la naturaleza no se representa meramente como mecdnica, sino
también como técnica, concepto que, si bien no determina objetivamente la unidad sintética como

la categoria, proporciona, empero, subjetivamente principios que sirven como hilo conductor a la
investigacion de la naturaleza®.
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Kant ya habia sefialado en escritos del periodo pre-critico'® el diferente nivel en que se
encuentran la pregunta por la posibilidad de una naturaleza en general y la que indaga la capta-
cién conceptual de sus productos mds empiricos y concretos, pero el lugar en que se tematiza
propiamente ese desajuste es la Primera Introduccion. En el § V se advierte que, si no hubiera
esperanza de encontrar conceptos adecuados para las formas naturales multiples que podamos
encontrar a nuestro paso, «toda reflexién se acometeria de manera meramente azarosa y a cie-
gas»'’, lo que es lo mismo que decir que, sin hacer de la técnica de la naturaleza el principio de
toda reflexién, no podriamos «orientarnos en el laberinto de la multiplicidad de leyes particu-
lares posibles»'®. Caminarfamos sin rumbo, los contados conceptos a nuestra disposicién serian
fruto del mero azar y nos moverfamos en un espacio externo a la légica, que serfa un constante
galimatias para nosotros. Esta restriccion radical de las condiciones de captacién de las formas
del mundo sobrepuja con mucho a aquel nervensaftverzehrende Werk que Moses Mendelssohn'
quiso encontrar en la Critica de la razén pura. Sin la presuposicién subjetiva que mantiene
viva la investigacién cientifica, en tanto que exploracién sin limites de la realidad multiple del
mundo, volverfamos a ser como ese joven que olvidé el camino a casa, con el que G. Deleuze
comenzaba su ensayo sobre la eficacia del ritornello para una satisfactoria implantacién mun-
dana de nuestra existencia. En realidad, nos veriamos desprovistos de la musica originaria que
separa a la reflexién humana, laboratorio de toda experiencia empirica, de la reflexién animal,
mera funcién del instinto.

Seria posible realizar una lectura musical, casi ritmica, de esta «segunda navegacién»
critica que supone la Primera Introduccion a la Critica del Juicio®. La radicalidad con que plan-
tea la pregunta por las condiciones de actividad del pensamiento vuelve indispensable que la
teorfa descienda del orden de la gramdtica® al de la miisica. En efecto, la indagacién de las ope-
raciones que estdn a cargo de la reflexién no pretende aportar un registro de la objetividad, sino
que informa sobre la receptividad del 4nimo a las condiciones minimas de la conceptualidad. El
lector se ve conducido de la melodia cognoscitiva al juego arménico que subyace a la primera.
La historia de la filosofia nos ha mostrado que ese descenso puede realizarse en clave ascética,
en busca de un encuentro tan perecedero como consolador con la voluntad, como fue el caso
de Schopenhauer. Pero ese encuentro podria producirse también en clave de sintesis activa, de
suerte que la demora reflexiva cabe la actividad del 4nimo que constituye conocimiento abriera
paso a una insdlita felicidad. La operacidn reflexiva que genera el conocimiento artificial”? de la
naturaleza, mediante el que nos la representamos como apta para su clasificacion 16gica, regala
al adulto la ocasién de volver a ingresar, esta vez de manera consciente, en el espacio medido
por el lenguaje y la gramdtica aprendidos durante la infancia. Y ese mismo espectador adulto
del mundo se convence de que solo el lenguaje le permitird reconstruir esa fase de las operacio-
nes del 4nimo, ya siempre sepultadas por el propésito de objetividad, casi como el psicoanalista
encuentra en el discurso el tinico vehiculo capaz de traer trabajosamente a la superficie las capas
mds profundas de lo inconsciente. Es bien conocida la incomodidad que la musica produce en
Kant. Ve en él un arte ficilmente invasivo, poco compatible con las exigencias de la cultura y la
civilizacién®. Pero no debe obviarse el hecho de que el 4nimo [Gemiiz] posee los rasgos de un
instrumento de cuerda, en el que resuenan y se registran las proporciones que mantienen las
facultades. El § VI de la Einleitung que reproduciamos antes sefialaba que imaginacién y en-
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tendimiento en concierto [Ubereinstimmung], en el umbral de la verdad trascendental, emiten
una suerte de miisica callada, carente de estridencias, como una suerte de bajo continuo de la
objetividad, casi inaudible para alguien que no disponga del oido receptivo a tales musicalida-
des del fildsofo trascendental. Esa musica siempre estuvo ahi, aunque el negocio cognoscitivo
en que se embarcan las facultades impidiera que repardsemos en ella. No deberia extranar la
necesidad de que la solidez de la sintaxis deba hacerse cargo, siempre en clave trascendental, de
las vibraciones del dnimo. Kant recurre con frecuencia a la metdfora musical para referirse a las
funciones mds intimas del 4nimo, que acostumbra atribuir a un arte oculta o cuyo mecanismo
desconocemos. E Schlegel formuld, a nuestro juicio con perspicacia y maestria, este rasgo de
estilo del pensamiento de Kant pocos anos después de la publicacién de la Critica del Juicio:
[L]a repeticion constante del tema tiene dos causas distintas en filosofia. O bien el autor ha de-
scubierto alguna cosa, sin saber todavia con exactitud de qué se trata, y en este sentido los escritos
de Kant son bastante musicales; o bien ha entendido alguna cosa nueva, sin haberla percibido por

exactitud, y en este sentido los kantianos son los mayores masicos de la literatura (Fragmento do
Athenium (1798), frag. 322).

Quizd no esté desencaminada la propuesta de Schlegel y la musica permita orientarse
miés de lo que podria pensarse en el pensamiento kantiano: la abundante terminologia mu-
sical que atraviesa la entera Critica del Juicio hace referencia a operaciones mds artisticas que
mecénicas, mediante las que producimos conceptos, a veces cargados de un considerable con-
tenido empirico, subordinamos leyes especificas bajo otras mds generales y nos servimos de la
reflexién como un supuesto, sin saber de antemano a qué escenarios insospechados tendremos
que aplicarla. No es casual que el campo semdntico mds recurrente en la Primera Introduc-
cidn, el relativo al Juicio, carezca de la unidad propia de un genos. Lejos de esa articulacién
unitaria, ese campo se muestra atravesado por la homonimia que rodea a la aptitud a uni-
dad de lo heterogéneo, la concordancia entre formas inicialmente divergentes y el acuerdo
entre facultades dotadas de fines diversos. Términos como Ubereinstimmung, Einstimmung,
Zusammenstimmung, Bestimmung o Gebeiff componen este escenario de diseminacién, que
confirma que el plano de la armonia se impone sobre el de la melodia cognoscitiva*, pues no
en vano en la primera estd en juego la validez de un juicio, mientras que la segunda apunta
mds bien al tono que a la referencia objetiva®. Kant eligid, en efecto, la analogia con las reglas
de la composicién musical para explicar en la medida de lo posible el proceso mediante el que
nuestras representaciones llegan a estar dotadas de validez objetiva®. La homonimia no es aqui
meramente accidental, pues verbos como stimmen y heiffen actian como un zahori lingiiistico
que dirige el descenso hasta el tltimo fundamento [erste Grundlage] de la razén”. La Primera
Introduccion se propone someter a examen este campo de resonancias musicales, que opone
una fuerte resistencia a la tarea de ser llevado a conceptos, de modo que la escritura de un texto
dotado de semejante propdsito debe ser una circunstancia simultdneamente tortuosa y placen-
tera. Debemos a G. Lebrun una afirmacién que no podia ser mds acertada a propésito de la
cuestién en discusién: «[sJon el movimiento y la ramificacién de los conceptos los que explican
los entusiasmos de los hombres, no al revés»*®. Estas lineas solo se entenderdn si se suprime toda
escision artificiosa entre la razén y el orden de las pasiones y sus resonancias lingiiisticas, toda
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vez que, de nuevo, al menos nosotros los hombres sentimos ez la palabra, con la que se expresa
la tensién del pensamiento. Autores como Hobbes confirman este factum, al advertir que toda
reforma antropoldgico-politica ha de comenzar por una reforma radical del lenguaje. No seria
disparatado comparar la entera tercera Critica con la confesién del Sécrates del Fedon (61b),
que reconoce haber comenzado a producir piezas musicales para dar cumplimiento al mandato
que los dioses le dirigieron en suefios, no por voluntad de competir con musicos como Eveno.
Ese mandato abunda en realidad en la actividad propia de Sécrates, consistente en un amor
incondicionado por los razonamientos, en los que cabe encontrar la «musica mds excelsa». En
una reflexién que comenta un pardgrafo de la Mezafisica de Baumgarten (§ 78), Kant recuerda
con intencidn polémica que la ciencia del orden [ordinis scientia], que no solo debe coordinar,
sino también articular diversas representaciones, fue llamada antiguamente, en sentido lato,
musica. Ordinis scientia olim erat musica latius dicta. Lo que es discutible es si la catdbasis o
descenso de la Légica trascendental al infierno de la pluralidad formal empirica admitia una
descripcion de sus pasos que pudiera dejar satisfecho al partidario de una exposicién metdd-
ica. Todo en ese descenso resuena, nunca mejor dicho, a los sucesivos pasos que integran una
suerte de “adquisicién originaria” del pensamiento, de manera que el lector tiene la impresién
de avanzar regresando a un origen tan indispensable como insospechado. Aqui se enfrentan en
realidad el modo de exposicién de una investigacién en curso con el modo de exposicion del
resultado de una investigacién. En el primer caso es la cuestién la que tiene en su poder al in-
vestigador, mientras que en el segundo es de esperar que éste haya logrado domenarla por fin.
No parece que la Erste Einleitung haya conocido esta segunda fase, lo que explicaria algunas de
las perplejidades que ha generado entre los estudiosos de la obra de Kant, empezando por los
lectores atentos de la Critica del Juicio.

Pero hay otra manera, no desprovista de argumentos a nuestro entender, para explicar la
extrafieza que suscita en el lector la lectura de la primera versién de la introduccién a la Critica
del Juicio. Ha terminado por convertirse en costumbre atribuir la Primera Introduccion a las
malas pasadas que jugé a Kant el hecho de ser un Federdenker, atribucién extendida por uno
de los editores del texto, G. Lehmann. Podriamos preguntar, claro estd, si algiin pensador no
lo es. Un pasaje de un curso de Antropologia de los anos 1779/1780 corrobora esta impresién,
al proporcionar la radiografia més fiel de lo que vendria a ser el «proceso de montaje» de los
textos de Kant:

[D]ebemos tener a mano una hoja de papel doblada por la mitad, en la que vamos apuntando
promiscue todas las imdgenes relacionadas con la materia. Aparte de eso, necesitamos hacer algunas
pausas mientras pensamos, que contribuyen de manera extraordinaria al descanso y fortalecimien-
to de la imaginacién. También debemos evitar releer con frecuencia lo que hayamos escrito. (No
debemos leer escritos sobre la materia sobre la que estamos reflexionando, de lo contrario atamos
el genio). Debemos pensar en el asunto y reunir imdgenes. Cuando se encuentren alli todos los
materiales de nuestro asunto, surgird en nosotros durante la lectura un esquema que formularemos
en frases cortas, enmendando sin coercién. En caso de que el esquema sea correcto, recurrimos a
nuestra baterfa de imdgenes. Anotamos la materia sin ponderacién y si mds tarde se nos ocurre algu-
na otra cosa, dejamos un espacio y, con una palabra, escribimos en el margen lo que deberd aparecer
en medio. Después, lo revisamos, completamos lo que sentimos que falta, volvemos a copiatlo,
purgamos aqui y alld y ya estd. Quien quiere hacer algo perfecto de una sola vez, intercalando sus
pensamientos, piensa algo disparatado y marra ciertamente su objetivo (Kant, Anthropologie Braner

(1779-1780), 1901: 215-216).
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Con arreglo a las conclusiones extraidas por este excelente conocedor del método de pro-
duccién de los textos kantianos que es G. Lehmann, deberiamos ver en esa escritura un campo
recorrido por dos fuerzas que avanzan en direcciones opuestas®. Por un lado, la constituciéon
sistemdtica y orgdnica que pertenece de iure al pensamiento; por otro, su efectiva encarnaciéon
en sucesivas capas y estratos, progresivamente modificados y enmendados por el autor. Veamos
qué ocurre si introducimos en este contexto una voz extremadamente sensible al estilo de Kant.
Nos referimos a la de Walter Benjamin, con cuya perspicacia lectora los estudios kantianos han
contraido una deuda tan cuantiosa como desconocida. Benjamin considera que en la escritura
de Kant se pueden perseguir los rastros de una fuerte polémica que el pensamiento mantiene
consigo mismo, siendo esta estructura el tradendum del texto:

Estoy persuadido de una cosa: no sentir en Kant la lucha del pensamiento que habita la propia doctri-
na 'y no aprehenderlo en su letra como algo a transmitir, como un tradendum, con el mayor respeto,
es ignorar lo principal de la filosofia. He ahi por qué la critica de su estilo filoséfico es pura y simple
miopfa y hablar por hablar. Es absolutamente verdadero que en toda creacién cientifica es preciso
incluir el valor estético (y viceversa) y por eso estoy, asimismo, persuadido de que la prosa de Kant

representa un umbral de la gran prosa de arte. Si no fuera asi, la Critica de la razén pura no habria
transformado a Kleist en lo intimo de s{ mismo®.

Las indicaciones de Benjamin no estdn desencaminadas, pues en este descenso al primer
fundamento de la reflexién estd en juego algo de envergadura. El escenario que atiende al otro
lado de la conformidad a fin de la naturaleza es el infierno cadtico en el que impera el desen-
cuentro entre las formas naturales y los conceptos, que produciria una auténtica catdstrofe para
nuestra existencia. De hecho, preferimos prestar oidos a aquellos que nos dan esperanzas de que
hasta los estratos mds profundos de lo empirico se dejardn clasificar con arreglo a patrones 16g-
icos. Es el placer’' la instancia que comunica la estrecha conexién entre el ejercicio de la razdn
y la esperanza del sentido. Por ello, un investigador como Linneo no podria sino experimentar
como motivo de permanente inquietud, que impediria cualquier progreso en la investigacién,
tener que garantizar las condiciones de clasificacién de cada nuevo ser animal, vegetal o mineral
descubierto en la pesquisa cientifica, como recoge la nota al margen de la Primera Introduccion
que comentdbamos con anterioridad. De lo anterior se desprende el fzkzum de una influencia
de la voluntad sobre la teorfa, insélita cuando no se atiende todo lo necesario a los fundamentos
de las modalidades del tener-por-verdadero, en los que Kant anima a reparar en las lecciones de
la Logica-Jische*. La misma progresiva Zergliederung de las condiciones de produccién de con-
ceptos, hasta llegar a un principio del uso reflexionante del Juicio, obedece a una inexactitud
saludable que esa misma facultad acoge en su seno, sin que su supresién tenga nada de proceder
ilustrado, m4s bien al contrario:

La balanza del entendimiento no es, pues, totalmente ecudnime, y un brazo de la misma, que lleva
la inscripcion: esperanza en el porvenir tiene una ventaja mecdnica que hace que las razones débiles
que caen en el platillo correspondiente eleven en el otro lado hacia arriba las especulaciones, que

son de por si muy pesadas. Esta es la Ginica inexactitud que no puedo suprimir, y que de hecho no
quiero suprimir nunca®.
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El studium de la facultad de juzgar mencionado en el § VI de la Einleitung era precisa-
mente una apuesta por la esperanza en el porvenir de la reflexién, la expresién de la conviccién
de que, por muy siniestras que resulten las partes del mundo a las que el sujeto deba enfren-
tarse, estard en condiciones de aplicarles un concepto adecuado. Hay quien ha querido ver en
ello la confirmacién del ascendiente que el principio trascendental de conformidad a fin posee
no solo sobre cualquier investigacién cientifica, sino sobre el mundo de la vida. Lo Gnico que la
Primera Introduccién tendria que objetar al pasaje anterior seria lo siguiente: la ventaja con que
cuenta el plato de la balanza del entendimiento que trabaja a favor del porvenir no es mecinica,
sino técnica o artistica®, pues ni el entendimiento ni los sentidos la fundan, sino que resulta
de la heautonomia del Juicio. Sin rechazar la luz que el pasaje del curso de Antropologia citado
arriba pueda proyectar sobre la estructura profunda de un texto como la Primera Introduccién,
tenemos la impresién de que la opinién que Kant expresa sobre esta pieza de su producciéon
mantiene una sorprendente proximidad con las primeras lineas del 7ractatus de Wittgenstein:

Posiblemente solo entienda este libro quien ya haya pensado alguna vez por si mismo los pen-
samientos que en ¢l se expresan o pensamientos parecidos. No es, pues, un manual. Su objetivo
quedarfa alcanzado si procurara deleite a quien, comprendiéndolo, lo leyera. El libro trata los pro-

blemas filoséficos y muestra —segtin creo— que el planteamiento de estos problemas descansa en
la incomprension de la l6gica de nuestro lenguaje®.

Creemos que Kant habria reaccionado de manera semejante a quienes le hubiesen in-
citado a limar todas las fricciones perceptibles en la Erste Einleitung. El Ginico camino abierto
era el de volver a enfrentarse de nuevo a la tarea de presentar la tercera Critica en su conjunto.
La Erste Ez’nlez'tung solo podia presentarse a si misma, es decir, servir a su autor de indice de
un problema que atin no habia recibido suficiente dilucidacién. Como no podia ser de otro
modo, el texto ni cuenta con un tono inicidtico ni adolece de defectos analiticos que deban ser
subsanados. Por el contrario, sigue de cerca como en pocas ocasiones el ritmo con que se va
constituyendo un pensamiento, con que va cobrando forma un nuevo principio trascendental
especialmente sepultado en las profundidades del 4nimo. Este principio siempre estd en accién,
pero acttia de manera solapada y sumamente discreta. La Modernidad ha tendido a mostrar
displicencia hacia él, al asociarlo con una suerte de asylum ignorantiae. Sin embargo, la parsi-
monia incrementa la credibilidad de la exposicidn, frente a la impresién de sobreactuacion que
traen consigo los textos mds ddciles, expeditos, seguros de si mismos.

2. LA FELICIDAD MENTAL EN KANT

G. Lebrun senalé la estrecha unidad existente entre el Apéndice de la Dialéctica trascen-
dental de la Critica de la razon pura y la Primera Introduccion a la Critica del Juicio. En estrecha
relacion con ello, leemos en su Kant y el final de la Metafisica leemos lo siguiente: «La Aparien-
cia [Schein] trascendental va a disiparse por fin en la superficie de la apariencia [Erscheinung]
estética»®®. Es bien conocido que la razén prepara al entendimiento su campo® por medio de la
unidad sistemdtica originaria solicitada por la primera facultad, a saber, una «unidad proyecta-
da» [projektierte Einbeit]’®, incongruente por principios con la experiencia posible. La Critica
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de la razén pura hace especial hincapié en que el desajuste entre el horizonte problemdtico® y
la facultad de los conceptos no disminuird nunca, lo que quiere decir que el principio ofrecido
seguird siendo vagum™, si bien lo suficientemente estable para orientar la investigacién cien-
tifica. En efecto, no encontraremos cientificos que no hayan tomado partido por alguna de las
méximas de la razén, por las denominadas «<mdximas de la sabidurfa metafisica»*!, en alguna de
sus multiples formulaciones —entia praeter necessitatem non esse multiplicanda; entium varieta-
tes non temere esse minuendas; non datur vacuum formarum—, que no han de entenderse como
meras pautas procedimentales, sino como menciones cuasi miticas de principios trascenden-
tales de la razén atn por descubrir. La indeterminacién de estos principios permite aplicarlos
a la experiencia sin que este uso arroje el saldo de ningtin conocimiento particular, més alld
de la orientacién que prestan. Pero serfa excesivo sostener que este parentesco entre dos piezas
textuales de Kant prueba que la Erste Einleitung no logra presentar atn al Juicio reflexionante
de manera auténoma, debido a su dependencia del expediente racional de las ideas regulati-
vas, a diferencia del planteamiento propuesto por la Einleitung. Tanto en una como en otra
introduccién hay, en efecto, referencias a una heautonomia del Juicio*’. Ambas Introducciones
abundan en el cardcter flotante del principio trascendental de conformidad a fin, cuya validez
estd estrechamente unida a la facticidad del placer sentido al advertir que la naturaleza se deja
pensar, indice inequivoco de la presuposicion del primero:
[S]i la naturaleza no nos indicara nada mds que esta conformidad a fin l6gica, seguramente ten-
driamos ya motivo para admirarla por ello, por cuanto con arreglo a las leyes del entendimiento no
sabemos adjudicarle ningtin fundamento. Pero dificilmente serfa capaz de esta admiracién algin
otro que no fuera acaso un filésofo trascendental, y aun éste no podria aducir ningtin caso deter-

minado en el que esta conformidad a fin se probase iz concreto, sino que tendria que pensarla solo
en general®.

La inviabilidad de una prueba in concreto de la conformidad a fin de las formas de la
naturaleza con respecto nuestra facultad de pensar confirma el caricter trascendental de este
principio, destinado a sobrepujar en cualquier caso a este o aquel conocimiento. Como ocurria
con la experiencia como espacio del conocimiento posible, ahora es la heterogeneidad formal
de la natura materialiter spectata la que reclama una forma a su medida, no con el propdsito de
ser conocida, sino de alcanzar su promocién al orden de lo captable por el pensamiento. Por
mucho que, por ejemplo, una taza de té esté decorada con los accesorios mds inverosimiles y
tenga una figura absolutamente extravagante, el entendimiento serd ciego a semejante abigar-
ramiento de detalles, pues lo inico que le interesard de ella es que sez una taza de té mds, cuyo
aspecto peculiar no afiade nada a lo que tiene en comin con otras tazas de té mds modestas y
menos llamativas. Ello no es dbice para que lo que las formas variadas de la naturaleza nece-
sitan a su vez, si no quieren permanecer en el indeseable estatuto de unidad analitica, es una
sintesis a priori que dé razén de su clasificacién, con independencia de que cada una responda
genéricamente a una definicién compartida con otros muchos objetos. La identidad genérica se
encuentra seriamente en apuros cuando se trata de confirmar que la habrd también al nivel de
la especie, y ademids de las especies rayanas en lo empirico. Pero una sintesis semejante excede
con mucho los limites de una funcién categorial. Mds bien, parece tratarse de una sintesis ge-
stada en el orden de la Bediirfnis, del deseo racional, dotada por ello de un estatuto meramente
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regulativo y heuristico, que no anticipa en realidad ninguna regla que pueda aplicarse  priori
a los casos que ofrezca la experiencia, sino que proporciona la expectativa feliz de seguir en-
contrando conceptos para cualquier forma que la naturaleza nos ponga ante los ojos. Por ello,
cuando advertimos que la naturaleza se acomoda en estos érdenes maximamente empiricos a
nuestros criterios légicos no podemos evitar sentirnos de alguna manera «aliviados de una ne-
cesidad» [eines Bediirfnisses entledigt]. Como si el principio trascendental de conformidad a fin
levantara la incémoda carga de la probabilidad del caos de nuestras espaldas, tal y como se lee
en el siguiente pasaje de la Einleitung:
Ese concepto trascendental de una conformidad a fin de la naturaleza no es, empero, ni un concepto
de la naturaleza ni un concepto de la libertad, porque no afiade nada al objeto (la naturaleza), sino
que representa tan solo la Gnica manera como nosotros hemos de proceder en la reflexién sobre los
objetos de la naturaleza, con la intencién puesta en una experiencia general e interconectada; por
consiguiente, representa un principio (mdxima) subjetivo del Juicio. Por eso también nos sentimos
regocijados (propiamente aligerados, después de satisfecha una necesidad), exactamente como si
fuera una feliz casualidad la que favoreciese nuestra intencién, cuando encontramos una unidad

sistemdtica semejante, bajo leyes meramente empiricas, aunque tengamos necesariamente que ad-
mitir que se da una unidad tal, sin poder, sin embargo, examinarla y demostrarla®.

Este sentimiento abre paso a una deduccién del principio trascendental del Juicio que la
Einleitung refleja con una pulcritud sin lugar a dudas ausente de la Erste Einleitung. Con todo,
el estatuto de la conformidad a fin que el Juicio presupone en la naturaleza en su conjunto no
es tanto un principio, tampoco meramente una méxima, sino un llamado [Gebeif§], esto es, un
imperativo que no procede de la razdn, sino del Juicio, sin sefalar ni fijar limites, imposibles de
determinar en el campo empirico, sino sosteniendo Gnicamente al Juicio en la actividad que le
es mds propia, sin permitir que se rinda debido a las dificultades en la bisqueda constante del
universal exigido por un caso particular dado:

Esta presuposicion del Juicio, con respecto a cudn lejos deba extenderse aquella conformidad a fin
ideal de la naturaleza para nuestra facultad de conocer tan indeterminada, es, asimismo, tan inde-
terminada que si se nos dice que un conocimiento mds profundo o mds extenso de la naturaleza,
mediante la observacién, tiene que tropezar finalmente con una diversidad de leyes que ningtin en-
tendimiento humano puede reducir a principio, sin embargo, estamos contentos, aunque oirfamos
con mayor gusto que otros nos diesen la esperanza de que, cuanto més conozcamos la naturaleza en
lo interno, o podamos compararla en lo externo con partes hoy desconocidas, tanto més sencilla en
sus principios y acorde la encontraremos, a pesar de la aparente heterogeneidad de sus leyes empiric-
as, pues es un llamado [Gebeiff] de nuestro Juicio el proceder, segin el principio de la acomodacién
de la naturaleza a nuestra facultad de conocer, tan lejos como ello alcance, sin decidir (porque no es
un Juicio determinante el que nos da la tal regla) si tiene sus limites o no, porque, si bien podemos

determinar limites en lo que se refiere al uso racional de nuestra facultad de conocer, en cambio, en
el campo empirico, una determinacién de limites es imposible®.

La indeterminacién de los principios de la razén serd heredada sin duda por el principio
trascendental del Juicio, si bien con importantes variaciones. Es relevante tomar en conside-
racién las limitaciones del entendimiento discursivo frente a los casos empiricos. El hecho de
que un médico, un juez o un politico no sepan encontrar el caso correspondiente a la regla que
aprendieron en sus respectivas academias, hecho que bastaria para declararlos incompetentes, es
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totalmente distinto del hecho de que el entendimiento finito solo pueda indicar a priori el caso
al que se aplicard una de sus reglas®, sin construirlo de antemano. A partir del momento en
que la razén comience a plantear el problema de la conformidad a ley de los estratos mds parti-
culares del mundo, cobrard mayor sentido la nocién de Zufilligkeit, que exige reflexionar sobre
las condiciones de una legalidad relativa a lo contingente”, aunque para ello deba moverse en
un registro meramente subjetivo. Serd de provecho meditar, aunque sea a vuelapluma, sobre la
etimologia de este término —Zufilligkeit. Consideramos que la traduccién acostumbrada por
«contingencia» no le hace plenamente justicia, pues el término alemdn se refiere en realidad a
las formas variopintas que pueden venir a nuestro encuentro y cuya emergencia muestra cada
vez un aspecto distinto del mismo mundo. Destaca en él la certeza de que el encuentro con el
mundo abre paso a una pluralidad de figuras, cuya heterogeneidad solo regulard un principio
como el de conformidad a fin. La 16gica de Wittgenstein emerge de nuevo con fuerza en el
contexto de la filosoffa trascendental kantiana para mostrar una complicidad desacostumbrada
con ella. Leamos el siguiente pasaje:

Puede que un modo peculiar de designacién carezca de importancia, pero siempre es importante

que se trate de un posible modo de designacion. Y asi sucede siempre en filosoffa: lo individual se

revela una y otra vez como no importante, pero la posibilidad de cada singular nos procura una

ilustracién [Aufschluss] sobre la esencia del mundo (Zractatus logico-philosophicus, 3.3421, trad. cit.,
p- 64).

Se advertird ficilmente la cercanfa de lo que el texto plantea en términos de «ilustracién»
[Aufschluss] con la pregunta que en la Primera Introduccién indaga acerca de la legalidad de lo
contingente y encuentra una respuesta en el principio de conformidad a fin, que pertenece
al orden trascendental, si bien abordado esta vez desde una modalidad subjetiva y heuristica.
Cuando Wittgenstein asevera que la 16gica no es una doctrina, sino «una imagen especular del
mundo» (6.13), plantea, segin creemos, la pregunta por la reflexién con la misma radicalidad
que Kant aplica en la tercera Critica, mediante la férmula «técnica de la naturaleza». En ambos
casos, se trata de dilucidar el quid juris que afecta a la legalidad de lo singular*®, una prueba por
la que «el filésofo trascendental» no podia sino mostrar una sensibilidad especial, como sefial-
aba el primer texto citado un poco mds arriba®.

La deduccién de un principio perteneciente al Juicio, lejos de suministrar una suerte de
versién débil de la prueba deductiva, por asi decir, sirve de muro de contencién a las preten-
siones de felicidad salvaje y desmedida, casi infantil, a la que la razén aspira por naturaleza. La
Dialéctica y la Metodologia de la KrV diagnosticaron sin contemplaciones las ilusiones en que
incurre una facultad que fabrica ideales e imdgenes de objetos imposibles de alcanzar, recalcan-
do de paso que no era la razén en solitario la responsable de esa ofuscacién, sino la razén en
compania de todo un imaginario, que hace olvidar al 4nimo, como una Circe doméstica, las
condiciones de posibilidad de la sintesis sensible. El vocabulario que condena a la razén a una
inicial insatisfaccion —Hang; Bestrebung, al menos hasta que no encuentre el expediente para
cumplir sus ansias de totalidad y alcanzar asi el anhelo de un sosiego final [Rube zu finden),
recorre como un hilo rojo toda esta parte de la primera Critica®. Kant no oculta que la felicidad
es una exigencia irrenunciable para la razdén, ni tampoco que esa exigencia configure necesaria-
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mente ideales de la imaginacién®!, persiga una satisfaccién omnimoda desde el punto de vista
extensive, intensive y protensive’® y pretenda que todo en el mundo se doblegue a su deseo y vo-
luntad®. Pero advierte también que ese concepto, en el que estd en juego la delicada economia
libidinal de la razén, es el mis enmaranado de los que alberga nuestro 4nimo, el mds intimo
al tiempo que el mds siniestro de ellos, amén de una fuente perpetua de asombro. La parte
dialéctica de las tres Criticas se ocupa de enfrentar a las facultades superiores de conocer, a la
razén en definitiva, a las ilusiones que la alejan del fomento de sus intereses y de la consecucion
de sus fines. Con respecto a la figura completa de la razén, las operaciones mds bdsicas y hu-
mildes del Juicio constituyen la urdimbre de toda objetividad. En la medida en que el ¢jercicio
de toda facultad cuenta siempre con un interés, que en ultimo término serd de orden practico,
las operaciones responsables de su fomento proporcionardn la impresién de «la consecucién de
[un] propdsito»*, de haber colmado un anhelo y una aspiracién. Y la resonancia animica de ese
encuentro es el material que compone nuestra felicidad tedrica. El propésito del Juicio es poder
presuponer en todo momento la viabilidad de la clasificacién.

En resumen, si la razén parece condenada a asistir a sus propios fracasos, como parte del
aprendizaje que la conducird a una tranquila y benefactora madurez, el Juicio gana progresiva-
mente seguridad al superar los recelos iniciales y cobrar conciencia de que la ordenacién légica
siempre tendrd el camino expedito, pues, a diferencia de la primera, esta facultad mediadora no
inventa ningin Walhalla, reino de las «batallas incruentas»®, sino que se interesa por la mate-
rialidad 16gica del mundo, por la realidad de la phiisis. La admiracién del filésofo trascendental
ante la necesidad subjetiva de un principio de conformidad a fin de la naturaleza para nuestro
pensar advierte que no cabrdn mds dudas escépticas sobre el conocimiento que alcanzamos de
la naturaleza. Tampoco sospechas acerca de la completitud o incompletitud de la Légica tra-
scendental. Nada mds quedard pendiente, salvo el trdnsito a la parte doctrinal del sistema, cuyas
partes estardn ya suficientemente delimitadas, sin solapamiento entre, por ejemplo, lo tedrico
y lo préctico. Sin embargo, lo sorprendente es que la critica no acte como disolvente del de-
seo de felicidad, pues, como deciamos antes, se trata de una exigencia irrenunciable para todo
sujeto pensante. Por el contrario, anima a recuperar con intencién terapéutica la imagen de un
estado sonado de satisfaccién completa, bajo la figura del fazktum de la captacién de las formas
multiples del mundo por nuestro Juicio. Con ello se desencubre un placer pristino ya olvidado,
pero que debid de existir en un tiempo del que no logramos acordarnos y que reaparece cada
vez que asistimos al acontecimiento de apropiacién reciproca de la naturaleza y de las especies y
géneros 16gicos. Mds alld de la conexidn entre placer y ejercicio de la teoria, es un sentimiento
religioso, perteneciente a una religién que jamds pudo considerarse con tanta oportunidad una
religién dentro de los limites de la mera razén, el propiciado por esta instancia trascendental,
subyacente al ¢jercicio de la reflexién:

La admiracién de la belleza, tanto como la emocién por los fines tan multiples de la naturaleza, que
un 4nimo reflexivo estd en condiciones de sentir, aun ante una representacién clara de un creador
racional del mundo, tienen algo semejante en si a un sentimiento religioso. Parecen, por tanto, tener
un efecto en primer lugar en el sentimiento moral, mediante un enjuiciamiento andlogo al moral
(el agradecimiento y el respeto por una causa que no conocemos), y, asi, también en el 4nimo, me-

diante el despertar de ideas morales, cuando producen aquella admiracién que estd enlazada con un
interés mucho mayor que el que pueda producir la mera contemplacién teérica*®.
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La emergencia de un agradecimiento y veneracién dirigidos a la causa desconocida del
orden de la naturaleza constituye el nicleo de la prueba fisico-teoldgica de la existencia de Dios.
La critica kantiana de esa prueba contenfa ya una interesante declaracién sobre la emergencia
simultdnea del arte, de la naturaleza y de la razén, a la que nos referimos al comienzo de estas
pdginas, como si se tratara de tres figuras o menciones miticas de un mismo limite, mds alld
del cual perderiamos las condiciones imprescindibles del pensar. El enlace inquebrantable entre
estas tres instancias podria adscribirse al fenémeno que G. Lebrun denominé «doble fascina-
cién»”’, producido por la belleza libre. Es esta una expresién acufiada a partir de la explicaciéon
que Kant ofrece sobre el mecanismo de la fascinatio sensible’®, donde el sentido parece contra-
decirse a si mismo, al proporcionar informaciones contradictorias sobre los objetos. Pero aqui
la ofuscacién momentdnea no debe asignarse a los sentidos, sino a la reflexién, pues de alguna
manera esta suerte de triangulacién delimita los limites dentro de los que nos cabe pensar o,
si se prefiere, fija los limites del sentido. Frente a la species quae falliz, de 1a que se deriva un
displacer inequivoco, species quae illudit placet admodum et delectat, como se recoge en el texto
de Kant Entwurf zur einer Opponenten-Rede”. La belleza, segin la acepcién kantiana, celebra
y confirma la unidad indisoluble de esos tres elementos, pues para el sujeto reflexionante ha de
ser indecidible si lo que contempla pertenece a la naturaleza o al arte.

3. CONCLUSION

El enjuiciamiento de algo como bello exige precisamente que, durante el tiempo en que
transcurre la reflexién —ese tiempo que se mantiene y conserva a si mismo®—, el sujeto se
mantenga en la ambivalencia entre lo uno y lo otro, en la «desconocida raiz comin»*' que abre
sus campos respectivos. Como establece el § 45 de la Critica del Juicio: «La naturaleza era bella
cuando aparecfa al mismo tiempo como arte, y el arte solo puede llamarse bella si tenemos
conciencia de que es arte y aparece ante nosotros, sin embargo, como naturaleza»®.

Esta suerte de silepsis reflexiva marca la linea de flotacién de nuestros conceptos. Tam-
poco estd en nuestra mano descifrar completamente los secretos de la Madre-naturaleza, que
como la diosa Isis tiene como divisa lo siguiente: «Soy todo, lo que es, lo que fue y lo que serd,
y ningtin mortal levanté mi velo»®. Es natural que asi sea, pues el tesoro que la diosa custodia
es el de nuestra finitud. La Providencia de esta naturaleza maternal es la dnica concesién que
Kant hace al discurso mitico en los escritos sobre filosofia de la historia. ;Por qué motivo?
Fundamentalmente debido a lo siguiente: el cuidado [Vorsorge] de la Naturaleza, lejos de ser el
técito expediente de una List racional, descarga sobre los hombres todo el peso de la agencia en
la historia. Como el Dios tomista, la Naturaleza kantiana solo desea que los hombres desarrol-
len todo lo posible su razén, en ningtin caso actuar en su lugar. No hay mayor homenaje a la
divinidad que desplegar frente a la naturaleza la espontaneidad de las facultades superiores del
dnimo. ;Con qué objetivo se fija un limite semejante, mision a la que contribuye la #écnica de
la naturaleza? Sin duda, en pos de ampliar nuestro concepto de esta, lo que comporta exten-
der asimismo el campo de aplicacién del concepto de forma, gesto que, como es bien sabido,
desempena una funcién decisiva en la respuesta de Kant a quienes pretenden hacer progresar a
la filosofia por las caceras de la intuicién intelectual y la pretendida comunién inmediata con
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inapelables contenidos verdaderos, esto es, a quienes, diciendo amar al saber, lo conducen sin
contemplaciones a una segura muerte dulce. No en menor medida, fijar ese limite comporta
sostener al mismo tiempo que en filosofia la méxima autoridad no pueda ser nunca la aleatorie-
dad, sino el /dgos, Gnica patria legitima de nuestra razén y de nuestro deseo —de la Bediirfnis de
la razén—, al que se apela con frecuencia en férmulas que consisten en apelaciones y llamados.
La principal fuente cldsica de esta tesis kantiana, segun la cual la phiisis es interdependiente
del lenguaje, sigue siendo la Fisica de Aristételes, donde leemos que la naturaleza se dice con
arreglo o con vistas [hod héneka) al arte o viceversa, a saber, el discurso sobre la una depende del
que se ocupa de la otra, pues ambas son modos de encaminarse hacia un fin.
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ResuMEN: El articulo se centra en la funcién que la Primera Introduccion de la Critica del Juicio desempefa para una
correcta comprension de la filosoffa trascendental de Kant, atendiendo a las bases emocionales de la produccién
de conocimiento y a la experiencia de felicidad que este proporciona al sujeto. Buena parte de las consideraciones
estdn en deuda con la lectura que Leonel Ribeiro dos Santos ha extraido de este texto clave para comprender el
fundamento tltimo de la razén en Kant. La intencién tltima del escrito es delimitar la interdependencia entre el
proceso de conocimiento y la antropologia, de suerte que la captacién de lo objetivo equivale para el sujeto a la
consumacion de los fines de su razén.

PALABRAS CLAVE: Kant; Leonel Ribeiro dos Santos; Primera Introduccién de la Critica del Juicio; finalidad, razén,
felicidad

AssTRACT:The paper tackles the function that the First Introduction of the Critique of Judgment fulfils for gaining
a sound understanding of Kant’s transcendental philosophy, taking into account the emotional grounding of any
production of knowledge and the experience of happiness that it furnishes to the subject. The bulk of my remarks
are indebted to Leonel Ribeiro dos Santos’ reading of this writing, a key text for explaining how Kant views the
last ground of reason. The goal of the paper is to highlight the intertwining between the process of knowledge and
anthropology, as the conquer of objectivity means for the subject the fulfilment of the purposes of reason.

Key-worps: Kant; Leonel Ribeiro dos Santos; First Introduction of the Critique of Judgment; purposiveness;

reason, happiness.
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