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RANKING DA PRODUGAO CIENTIFICA DOS PROGRAMAS DE
POS-GRADUAGAO EM CIENCIA DA INFORMAGAO NO BRASIL

RESUMO

Trata sobre a produgéo cientifica dos programas de pos-graduacdo em Ciéncia da
Informacdo no periodo de 2008 a 2012. Objetiva elencar a producdo cientifica
registrada no curriculo Lattes de docentes vinculados aos Programas de PoOs-
Graduagcdo em Ciéncia da Informacdo credenciados pela Coordenacdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES) com nota cinco. Mediante
pesquisa qualiquantitativa, a revisdo de literatura buscou alinhar-se com o Sistema de
Avaliagdo da Pos-graduagdo implantado pela CAPES. Como procedimentos
metodoldgicos, identifica os docentes cadastrados nos programas, coletando dados
nos curriculos Lattes, e tratando-os a partir dos pressupostos bibliométricos e
cientométricos para tecer andlise e validacdo dos resultados. Discorre sobre producéo
cientifica em relagdo a ciéncia da Informacdo no Pais no contexto histérico dos
Programas do estudo. Analisa que ha uma diferenca de quase 50% entre o primeiro
colocado com o terceiro e com o quarto no ranking de producéo cientifica. Discute que
critérios qualitativos poderiam aperfeigoar os sistemas de avaliagdo dos programas, o
que contribuiria para o desenvolvimento da producao cientifica. Conclui que as
diferentes taxas de producao cientifica de programas com a mesma nota poderiam ser
consideras como principal avaliacdo da CAPES. Ao mesmo tempo em que O0S
Programas adotassem como mais um critério a responsabilidade ou a exigéncia de
politica de publicacdo por parte dos discentes dos programas de pés-graduacéao junto
aos docentes.

Palavras-Chave: Produgéo Cientifica. Cientometria. Ciéncia da Informacéo.
Programas de Pos-graduacdo em Ciéncia da Informagéo.

RANKING OF SCIENTIFIC PRODUCTION OF GRADUATE
PROGRAMS IN INFORMATION SCIENCE IN BRAZIL

ABSTRACT

This study focuses on the scientific production of postgraduate programs in
Information Science from 2008 to 2012. It aims to list the scientific
production recorded in the Lattes curriculum of Professors connected with
the Graduate Program in Information Science accredited by the Coordination
improvement of Higher Education Personnel (CAPES) with grade five.
Through qualitative and quantitative research, the literature review sought to
align itself with the Assessment System for Postgraduate deployed by
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CAPES. The methodological procedures identifies the registered Professors
within these programs, collecting data in the Lattes curricula, and treating
them from the bibliometric and scientometric assumptions to weave analysis
and validation of results. It discusses scientific production in relation to the
Information Science in the country. It analyzes that there is a difference of
almost 50% between the first placed with the third and the fourth in the
ranking of scientific output. The estudy argues that qualitative criteria could
improve the systems of evaluation of programs that would contribute to the
development of scientific production. It concludes that the different rates of
production of scientific programs with the same note could be the main snag
CAPES evaluation. At the same time, this study suggests, for example,
postgraduate programs to adopt criterion focused on responsibility or
requirement of publication policy by students of graduate programs within
the programs.

KEYWORDS: Scientific Production. Scientometrics. Information Science

1 INTRODUCAO

A pesquisa teve como objetivo geral elencar a producdo cientifica
registrada no curriculo Lattes de docentes vinculados aos Programas
brasileiros de Po6s-Graduacdo em Ciéncia da Informacdo credenciados pela
Coordenacgédo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES) com
nota cinco, no periodo de 2008 a 2012, considerando também os docentes com
bolsa de produtividade para esse estudo.

Questiona-se nesse estudo como os programas de pos-graduacdo em
Ciéncia da Informacéao, credenciados pela CAPES com nota cinco, podem ser
classificadas em funcdo da produtividade académica na area? Partimos do
senso, predominante na academia, de que as atividades de producdo da
ciéncia resultam na contribuicdo para o desenvolvimento do conhecimento.
Consideramos analisar o ranking obtido em referéncia ao Sistema de Avaliagdo
da PoOs-graduacdo implantado pela CAPES do qual envolve a producéo
cientifica de um determinado programa de poés-graduacdo com a qualidade
exigida dos programas que determina, entre outras coisas, a forma de eles
expressarem o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico no Brasil (CAPES,
2006).



Com essa perspectiva alinhamos o objetivo dessa pesquisa com 0 que
nos afirma Oliva (2008, p. 7) que a busca pelo “conhecimento esta, desde o
inicio, associado a necessidade de saciar a curiosidade intelectual e a de ter
algum tipo de controle sobre a ambiéncia”’. Essa curiosidade associada a
necessidade de controle sobre a ciéncia permite que 0s pesquisadores
construam um caminho para a prépria ciéncia.

Ziman (1979) postula que a ciéncia nao tem por objetivo significante a
publicacdo de dados e informac¢des de modo aleatorio, mas que, suas teorias e
a consequente avaliacdo pelos pares por sua vez é 0 que permite o
desenvolvimento do conhecimento a universalizagédo dos fatos.

A atividade cientifica, neste sentido, desempenha um papel de suma
relevancia para a formalizacdo da ciéncia. E a pesquisa cientifica € o processo
de investigacdo de um fendmeno ou objeto, sendo a principal responsavel pelo
desenvolvimento da ciéncia em um determinado campo cientifico (BUNGE,
1980).

A relevancia desse estudo € justificada a partir da compreensao de que
a producdo cientifica €& importante para identificar as informacbes e o
conhecimento gerados pelos docentes dos Programas de Pés-Graduagcdo em
Ciéncia da Informacéo estudados. Nosso corpus compreende as informacoes
disponibilizadas pelos docentes no curriculo Lattes do Conselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPq).

A identificacdo de cada professor vinculado aos Programas de Pés-
Graduacdo em Ciéncia da Informacdo se deu primeiramente no site de cada
um dos programas. O procedimento metodolégico teve por orientacdo a
cientometria que se constitui em um estudo dos aspectos quantitativos da
ciéncia, e permite mensurar a atividade cientifica de uma determinada area do
conhecimento (BERNARDINO; CAVALCANTE, 2011).

A pesquisa foi dividida em quatro etapas: a) identificagdo dos docentes
cadastrados nos programas a partir do sitio na Internet em cada programa
escolhido; b) recuperacdo das informacdes no curriculo Lattes de cada
docente; c) tratamento dos dados; d) andlise e validacdo dos resultados.
Consideramos como amostragem a coleta de dados da producéo cientifica nos

canais formais de comunicacdo: artigos publicados em periodicos, livros



publicados ou organizados, capitulos de livros publicados, trabalhos publicados

em anais de eventos.

2 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

O corpus da presente pesquisa se baseia nas informacbes
disponibilizadas pelos docentes dos Programas de Pds-Graduacdo em Ciéncia
da Informacgéo escolhidos na base Lattes de curriculo académico e no site de
cada um dos programas.

Para a sua execugcdo previmos alguns procedimentos, a saber:
identificacdo dos docentes cadastrados nos programas a partir da homepage
de cada um; recuperacdo das informacdes no curriculo Lattes de cada docente;
tratamento dos dados a partir dos pressupostos bibliométricos e cientométricos;
e andlise e validacao dos resultados.

Como procedimento metodolégico, balizamos pela cientometria que
“‘compreende o estudo das ciéncias fisicas, naturais e sociais para identificar
sua estrutura, evolucdo e conexdes, bem como estabelecer relacdes entre as
ciéncias e o desenvolvimento tecnoldgico, econbmico e social” (SANTOS;
KOBASHI, 2005, p. 4). A coleta de dados foi orientada pelos indicadores de
producéo cientifica de acordo com o curriculo Lattes de cada docente.

Para Santos e Kobashi (2005, p. 4) indicadores de producao cientifica
sdo “constituidos pela contagem do numero de publicagcbes por tipo de
documento”, que podem ser livros, artigos, trabalhos publicados em anais de
eventos cientificos, entre outros. E, essa contagem pode ser por instituicdo ou
ainda por area do conhecimento.

Nessas perspectivas, apresentamos o0s resultados da revisdo de
literatura sobre producéo cientifica e sobre a produtividade na area da Ciéncia
da Informacgé&o, descrevemos os cursos de pos-graduacdo do nosso estudo, e a
seguir apresentamos os resultados obtidos com as andlises, a discusséao e

conclusdo do estudo.

3 PRODUCAO CIENTIFICA



A comunicacdo cientifica se refere a troca de informacdes entre
cientistas e inclui todas as atividades associadas com a producéo,
disseminagédo e uso da informacéao, desde a hora em que 0 cientista teve a
ideia da pesquisa até o momento em que os resultados de seu trabalho sdo
aceitos como parte integrante do conhecimento cientifico (MUELLER, 2000).

De acordo com Mueller (2000), como a prépria pesquisa, a comunicagao
cientifica se realiza de acordo com praticas estabelecidas; e quando registrada
em veiculos formais, tais como livros e periddicos, a comunicacao cientifica
produz a literatura cientifica.

O registro do qual a autora se refere resulta na publicagdo do trabalho
intelectual, o que para Roberts (1977) € uma tentativa de superar as barreiras
do tempo e do espaco para apresentar a uma audiéncia, mesmo que em
grande parte desconhecida, informacdes e interpretacdes a serem julgadas,
avaliadas e validadas.

O que para Mueller (2000, p. 67) é através da publicacdo que o saber
cientifico se torna publico, “parte do corpo universal do conhecimento
denominado ciéncia”. O que se exige continuidade, sobretudo do processo de
pesquisa, comunicacado de resultados de pesquisa e avaliagdo da producao
cientifica.

Nesse sentido, estudos sobre a producao cientifica de uma determinada
area da ciéncia se justificam pela importancia académica, pois, ela avalia o
crescimento cientifico do pesquisador ou da instituicdo que o abriga.

Sobre isto Bernardino e Cavalcante (2011, p. 248) afirmam que, “a
publicacdo cientifica para a ciéncia é a consagracéo maxima do pesquisador. E
o que legitima seu comportamento académico [...]". E fato que, o crescimento
da ciéncia esta intimamente relacionado com o crescimento de sua producao
em pesquisa e sua comunicagdo através dos canais formais e informais de
divulgacdo (MEADOWS, 1999).

Comumente a comunicacdo que envolve o0 processo de pesquisa
cientifica é disponibilizada em bases de dados, publicacdes periddicas, anais
de congressos, livros e capitulos de livros, teses e dissertacdes etc.

Nesse contexto, para Ziman (1979, p. 17) a ciéncia “é, inegavelmente,

um produto consciente da humanidade, com suas origens historicas bem



documentadas, um escopo e um contetdo bem definidos; além do mais, conta
com praticantes e expoentes reconhecidamente profissionais”.

Nesse sentido, a ciéncia é compreendida como conhecimento,
abrangendo em seu bojo um conjunto de atividades intelectuais e cientificas,
COMO a pesquisa e a comunicacao.

Price (1963) prop0e que para identificar e avaliar o impacto da producao
cientifica ha a necessidade de se aplicar modelos mateméaticos e técnicas
especificas para mensurar as publicacdes e assim demonstrar as tendéncias
de uso e acesso a informacdo. Desse modo, os processos de avaliacdo
balizadores a partir de parametros de qualidade sdo indicadores qualitativos e
guantitativos da ciéncia que permitem analisar e avaliar o fator de impacto da
producao cientifica de uma determinada comunidade.

Sobre producéo cientifica Lourenco (1997, p. 52) constata que,

[...] é toda producdo documental, independente do suporte desta -
papel ou meio magnético - sobre um determinado assunto de
interesse de uma comunidade cientifica especifica, que contribua
para o desenvolvimento da ciéncia, e para a abertura de novos
horizontes de pesquisa.

Para o autor, a producéo cientifica € fruto do desempenho cientifico e,
consequentemente, o resultado € o crescimento da ciéncia e da area do
conhecimento em destague. Nesse sentido, Braga (1974, p. 156) afirma que o
reconhecimento da Ciéncia produz o efeito na sociedade “de for¢ga motivadora
da civilizacdo, afetando suas estruturas intelectuais, econdmicas e politicas,
trouxe a necessidade de analisar e compreender sua natureza”.

Esse desempenho cientifico € o proprio modus operandi do que se pode
compreender por fazer ciéncia, e se constitui como afirma Witter (1996, p. 8) na

base para o seu desenvolvimento:

Producéo cientifica € a forma pela qual a universidade ou instituicdo
de pesquisa se faz presente no saber-fazer-poder-ciéncia; é a base
para o desenvolvimento e a superacao da dependéncia entre paises
e entre regifes de um mesmo pais; € o veiculo para a melhoria da
qualidade de vida dos habitantes de um pais; é a forma de se fazer
presente ndo s6 hoje, mas também amanha.

Portanto, as atividades relativas a pratica cientifica nos permitem
contribuir para o avango da ciéncia. Castro (2009, p. 19) explica que para

compreender o avango da ciéncia, € “[...] necessario recorrer aos registros



produzidos pela atividade cientifica, tais registros materializam-se por meio da
publicacdo cientifica. Comumente a analise dos movimentos de uma éarea é
medida pelas publicagdes”.

Entretanto, a producéo da ciéncia ndo se constitui apenas da realizacéo
da pesquisa em si, conforme observam Silva et al (2006, p. 172), pois, ela se
d4, sobretudo, pela comunicacdo dos resultados, que é o [...] primeiro passo
para o conhecimento tenha confiabilidade, e autores credibilidade e prestigio.

Nesse sentido, a mensuracdo permite apontar as caracteristicas e o
crescimento de uma determinada area do conhecimento. Garvey (1979) afirma
que a esséncia da atividade cientifica esta presente em todas as etapas do
processo de investigagao.

Esse processo se formaliza na etapa da comunicacao aos pares, que se
da mediante divulgacdo em canais formais e informais de comunicacdo. Os
processos de comunicacdo que registram e formalizam a comunicacdo
cientifica desempenham papel preponderante para o reconhecimento do
conhecimento produzido por meio da disseminacao das informacdes. A figura

abaixo permite a visualizacdo desse processo.

Figura 1 - Processo de Producéo Cientifica

Canais Canais
Informais Formais

Fonte: Os autores baseado em CASTRO (2009).
Conforme orienta Oliveira (1989), os canais informais ndo geram

registros sistematicos, e eles tampouco ndo sdo controlados; o que implica, -
no caso do estudo e avaliacdo de producdo cientifica nestes canais -, em



estudos complexos e que exigem do pesquisador metodologias especificas e
detalhadas.

A comunicacdo informal compreende e-mails, pré-prints, colégio
invisivel, relatérios técnicos, palestras, conversas, dentre outros e se
caracterizam pela comunicacdo de carater pessoal, porém podem gerar
registros, entretanto, com acesso limitado e tiragem pequena.

J4& os canais formais representam a parte visivel do sistema de
comunicacao cientifica e se configuram no resultado da atividade cientifica na
sua forma tangenciada; sdo os artigos de periédicos cientificos, livros,
trabalhos publicados em anais de eventos e outros. S&o caracterizados por
uma comunicacdo de maior abrangéncia e com grande tiragem (OLIVEIRA,
1989).

Para Castro (2009, p. 24), os dois canais de comunicacao cientifica sdo
relevantes no processo de producdo do conhecimento cientifico. Assim, sédo
essenciais para que os resultados de pesquisas possam ser aceitos pelos
pares. “Ambos séo indispensaveis, mas sdo utilizados em momentos distintos
no processo de divulgacdo dos resultados da pesquisa” (CASTRO, 2009, p.
24).

Nessas perspectivas, a Ciéncia da Informacéo no Brasil utiliza os canais
formais e informais que permitem a visibilidade da producéo cientifica a
comunidade brasileira e estrangeira. Dada sua abrangéncia, esses canais séo
responsaveis diretamente pela circulacdo das informacdes e pela geracao de

conhecimento.

3.1 Producéo Cientifica em Ciéncia da Informacgéo

A literatura oriunda do processo de formalizacdo das atividades de
Ciéncia da Informacdo no Brasil em nivel de Pés-Graduagdo teve inicio em
1972, com a criagdo do Instituto de Bibliografia e Documentacéao (IBBD), hoje,
Instituto Brasileiro de Informagéo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT). O primeiro
curso de mestrado em Ciéncia da Informacéo foi implantado no IBICT, cuja
producdo cientifica foi marcada pela atuagdo de pesquisadores estrangeiros
como Saracevic e Lancaster, professores convidados pelo programa
(MIRANDA; BARRETO, 2000).



Poblacién (2005) afirma que a difusdo dos primeiros resultados da
pesquisa em Ciéncia da Informacdo no Brasil, aconteceu efetivamente, em
junho de 1989, com a criacdo da Associacdo Nacional de Pesquisa e Pés-
Graduacdo em Ciéncia da Informacdo e Biblioteconomia (ANCIB). E,
posteriormente, em 1994 com a realizacdo do primeiro Encontro Nacional de
Pesquisa em Ciéncia da Informacdo (ENANCIB), em Belo Horizonte. No evento
foram apresentados 19 trabalhos com resultados cientificos em uma estrutura
de pesquisa de instituicbes, com sete grupos tematicos.

Ao apresentar uma retrospectiva histérica da pesquisa cientifica na area
de Ciéncia da Informacéo, Miranda e Barreto (2000) atestam a contribuicdo do
desenvolvimento da pesquisa em Ciéncia da Informagdo com o advento da
pos-graduacdo no Brasil.

Para esses autores, outro fator nesse processo € relativo a implantacao
dos sistemas de informag¢do no pais entre os anos 1950 a 1980, como por
exemplo, a organizagcdo do IBBD, BIREME, COMUT e das tentativas de se
implantar os sistemas de informacao para a agricultura e para as Engenharias,
entre outros. Isso foi decisivo para arquitetar um ambiente adequado para
pesquisas, resultando em “demanda para a formacdo de uma massa critica”
(MIRANDA; BARRETO, 2000).

De acordo com esses autores, a pesquisa em Ciéncia da Informacédo no
Pais, esteve em sua primeira fase, voltada as solu¢cdes de problemas de
informacgéo causados pela explosédo da informagao.

O interesse dos pesquisadores era preferencialmente relacionado aos
problemas do chamado Mundo 3 de Popper’, sobretudo, entendendo que a
Ciéncia da Informacdo faz parte de um campo cientifico, que participa
dubiamente do mundo fisico e metafisico, entretanto, formula seus problemas
no “universo da representacdo do conhecimento dos trés mundos popperianos
- incluindo o préprio mundo 3 do conhecimento registrado” (MIRANDA;
BARRETO, 2000).

Para Poblacion (2005) os desafios enfrentados para competir no mundo
globalizado e estabelecer parcerias nacionais e internacionais permitem novas

perspectivas para a area da Ciéncia da Informacédo mediante seu crescimento

! Ver: “O racionalismo critico na politica” e “Em busca de um mundo melhor”, de Karl Popper.



no cenario institucional. Nesse sentido, os Programas de Pés-Graduagcdo em
Ciéncia da Informacgéo sao responsaveis pela formalizacdo do contingente da
producdo cientifica da area.

3.2 Programas de Pos-Graduacao Credenciados pela CAPES com nota cinco

A pos-graduacédo brasileira € acompanhada e avaliada pela CAPES
desde 1977 (SMIT, 1999). Contudo, ha uma concepcéao sobre a funcéo da pos-
graduacéo no Brasil voltada essencialmente para a teoria. Os programas sao
avaliados periodicamente pela CAPES a partir de informacdes enviadas pelos
programas que sdo tratadas e analisadas cujo produto é materializado em
relatorios de avaliacdo, publicados como ‘Caderno de Indicadores’.

Smit, Dias e Souza (2002) explicam que o resultado do trabalho de
avaliacdo da CAPES é registrado em relatérios para analise das condi¢des de
cada curso. Os aspectos fortes e fracos sao verificados para sinalizar aos
coordenadores o que merece elogio ou 0 que deve se ter maior cuidado. “A
avaliacdo efetuada pauta-se também por uma série de comparacdes, baseada
em parametros estabelecidos pelos programas inscritos na area "Ciéncias
Sociais Aplicadas I" da CAPES”.

Na etapa da avaliacdo trienal de 2010, cujo periodo de avaliacédo
compreendeu os anos de 2007 a 2009, quatro programas de Ciéncia da
Informacédo obtiveram nota cinco: Programa de Pds-Graduagdo em Ciéncia da
Informacdo da Universidade de Brasilia - UnB; Programa de Pdés-Graduacgéao
em Ciéncia da Informacdo da Universidade Estadual Paulista - UNESP;
Programa de Pdés-Graduacdo em Ciéncia da Informacdo em Ciéncia da
Informacao da Universidade de Sdo Paulo - USP; Programa de Pos-Graduacéo
em Ciéncia da Informac&o da Universidade Federal de Minas Gerais - UFMG?>.

3.2.1 Programa de P6s-Graduacdo em Ciéncia da Informagéo - UnB

2 Ver: http://trienal.capes.gov.br/wp-content/uploads/2010/09/Resultados-por-%C3%81rea.pdf



http://trienal.capes.gov.br/wp-content/uploads/2010/09/Resultados-por-%C3%81rea.pdf

O Programa de Pés-Graduacdo em Ciéncia da Informacdo da
Universidade de Brasilia - UnB (PPGCINF) compreende o Mestrado
Académico, iniciado em 1975 e o Doutorado, iniciado em 1992. Tem como area
de concentracdo Gestdo da Informacédo que abriga duas linhas de pesquisa:
organizacdo da informacdo e comunicacdo, e mediacdo da informacéo,
conforme se pode visualizar na figura 2.

Figura 2 - Especificidades e articulagéo das linhas de pesquisa do PPGCINF

Area de Concentragao
Gestao da Informagao

Fonte: http://www.cid.unb.br/m001/M0011000.asp?txtID_PRINCIPAL=2

O programa atua na pesquisa académica em Ciéncia da Informacéao,
focada na alta qualidade, atualidade cientifica e de relevancia sociocultural, na
qual a tecnologia desempenha papel de suporte aos processos de génese,
organizacéo, recuperacdo e comunicacao da informacao:

Figura 3 - Sintese da concepg¢do do PPGCINF quanto ao ciclo da informacgéo
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Fonte: http://www.cid.unb.br/m001/M0011000.asp?txtID_PRINCIPAL=2
A figura 3 demonstra que, a base conceitual do PPGCINF é constituida

pelos processos do ciclo vital da informacdo sob o paradigma social da Ciéncia
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da Informacdo que, de acordo com Le Coadic (1996), em todas as fases do
ciclo, a informacéo € a matéria prima indispensavel para o desenvolvimento
das ciéncias, constituindo-se no referencial teérico acumulado nas diversas
areas do conhecimento.

O PPGCINF tem 35 anos de existéncia e no ano de 2010 fundou a
Faculdade de Ciéncia da Informacédo (FCIl). De acordo com informagdes
disponibilizadas no site* do PPGCINF, o mesmo destaca-se pela tradicdo e
atuacao proeminente na capital federal, no estudo dos problemas de gestédo da
informacdo em organizacdes publicas dos poderes Executivo, Legislativo e

Judiciério e das esferas governamentais do Poder Publico.

3.2.2 Programa de Pés-Graduacao em Ciéncia da Informacéo - Unesp

Conforme o site* do Programa de Pés-Graduacdo em Ciéncia da
Informacdo da UNESP, o mesmo tem como principal linha cientifica o estudo
critico das metodologias utilizadas para tornar a informacdo disponivel e
acessivel, mormente com o uso das tecnologias que propiciam a construcdo do
conhecimento cientifico, tecnolégico e social na atualidade, com especial
énfase ao papel da gestédo, organizacdo, producao, representacéo, mediacdo e
uso da informacdo como matéria-prima para o0 desenvolvimento do
conhecimento.

Surgiu em 2001, com o Mestrado Académico, e em 2005 foi criado o
curso de Doutorado em Ciéncia da Informacado, sua area de concentracdo €
informacéo, tecnologia e conhecimento, do qual foi alicercado em trés linhas de
pesquisa: informacdo e tecnologia, producdo e organizacado da informacao e

gestédo, mediacao e uso da informacdao.

3.2.3 Programa de Pés-Graduacao em Ciéncia da Informacéo - USP

O Programa de Poés-Graduacdo da USP surgiu em conjunto com o
Programa de Pdés-Graduacdo em Ciéncias da Comunicacdo, sendo que o
mestrado foi criado em 1972, e o doutorado em 1980. E com base em

* FONTE: http://www.cid.unb.br/m001/M0011000.asp?txtID_PRINCIPAL=2
* FONTE: http://www.marilia.unesp.br/#!/posci



informacdes disponiveis em seu site® até 1990, o grupo de pesquisadores da
Ciéncia da Informacdo respondia pela area de concentracdo intitulada
Biblioteconomia. Depois de 1991, consolida-se a area de concentracdo em
Ciéncia da Informacdo e Documentacdo, tendo sido aprovada no primeiro
semestre de 1993 no Conselho de Pés-Graduacédo da USP.

Esse curso, porém, foi recomendado pela CAPES em 1995 intitulando-
se apenas como 'Programa de Pds-Graduacdo em Ciéncias'. Esse programa
passou, a partir de 1997, a se denominar 'Programa de P6s em Ciéncias da
Comunicacéao’, com varias areas de concentracao, dentre elas a de Ciéncia da
Informacédo e Documentacéo.

Em 2006, o Programa de Pdés-Graduacdo em Ciéncia da Informacéo
ganha sua autonomia em relacdo aquele de Ciéncias da Comunicacdo, em
atendimento a recomendacdo da CAPES em suas avaliagdes anuais.

As varias mudancas fizeram parte da histéria do curso, que ao longo dos
seus 30 anos de existéncia, 0 curso se tornou reconhecido de forma intensa e
proficua na producdo académica, na participacdo e na construcdo e
consolidacdo da Ciéncia da Informacdo no Pais, tanto no que se refere a
constituicdo tedrico-conceitual quanto a formacao dos primeiros pesquisadores
brasileiros e do corpo docente dos demais programas brasileiros, em nivel de
graduacéo e de pos-graduacao na area.

Atualmente, o Programa esta abrigado na area de concentracdo cultura
e informacao sob trés linhas de pesquisa: apropriacdo social da informacéao,
gestdo de dispositivo de informacdo e organizacdo da informacdo e do

conhecimento.

3.2.4 Programa de Po6s-Graduacdo em Ciéncia da Informacgéo - UFMG

Na UFMG, a Pés Graduacdo teve inicio em 1976, com a criacdo do
curso de mestrado denominado “Administracdo de Bibliotecas”, sendo este
vinculado a Escola de Biblioteconomia. A partir de 1992 ampliou sua énfase,
antes centrada no aspecto institucional e restrito as bibliotecas, passando a
denominar-se Curso de Pds-Graduacdo em Ciéncia da Informacdo (BARBOSA
et al 2000).

° http://www.pos.eca.usp.br/index.php?g=pt-br/node/13



Em 1997 foi implantado o curso de doutorado em Ciéncia da Informacé&o
e, nesse mesmo ano, a EB/UFMG passou a denominar-se Escola de Ciéncia
da Informagéao da UFMG, contudo, o nome anterior néo refletia a complexidade
de sua atuacao, visto também a mudanca do enfoque, que antes era voltado
para a Documentacdo e para registros bibliograficos, passando para a
informagéo, o que ampliou, assim, seus espac¢os de atuacao e problemas de
pesquisa.

Paim (2000, p. 105) destaca que, decorrido o periodo compreendido
entre 1984 e 1988, foi vital para a trajetéria do curso o processo de sua
avaliacao:

[...] cujos resultados demonstraram a necessidade de se inovar o
CPGI/EB. Embora tendo obtido até entdo conceito A por parte da

CAPES, verificou-se, através da avaliagdo mencionada, que o Curso
projetado em 1976 havia se esgotado em suas possibilidades.

Atualmente o Programa de Pds-Graduacdo em Ciéncia da Informacgéo
contempla uma area de concentragdo: producao, organizacao e utilizacdo da
informacédo, e conta com trés linhas de pesquisa: organizagcdo e uso da
informacédo, informacdo cultura e sociedade e gestdo da informacdo e do

conhecimento.

4 RESULTADOS

Herculano e Norberto (2012, p. 58) destacam que “toda e qualquer
ciéncia deve ser avaliada periodicamente, a fim de mostrar a sociedade sua
importancia e seus avangos, dando, desta forma, um retorno do investimento
gue nela foi aplicado”.

Nesse sentido, observamos que a responsabilidade dos pesquisadores
para manter o avan¢co do conhecimento e a informacdo acessivel para a
comunidade cientifica € significativa para seu desenvolvimento, uma vez que,
conforme aponta Okubo (1997), a pesquisa é desenvolvida em um contexto de
troca e a publicacdo dos resultados de pesquisa tem o objetivo de divulgar
descobertas cientificas, salvaguardar a propriedade intelectual e alcancar a

fama e o reconhecimento do pesquisador.



A universidade brasileira desde seu surgimento em 1930 esta envolvida
com a pesquisa cientifica. A partir da criagdo e posterior dimensionamento da
pés-graduacdo no Brasil, aproximadamente ap6s a década de 1970, as
atividades de pesquisa no ambito da universidade € evidenciada pela forte
atuacao nos Grupos de Pesquisa e na Pds-Graduacao. Os produtos oriundos
dessas investigacdes, as teses e dissertacfes e 0s relatérios de pesquisa,
marcam a produtividade dos cientistas brasileiros e é estudada por varios
pesquisadores em diversas areas do conhecimento.

Pautados por essa afirmacédo, analisamos a seguir a producéo cientifica
dos docentes dos Programas de PoOs-Graduacdo em Ciéncia da Informacgéo
escolhidos no periodo de 2008 a 2012, publicados nos canais formais de
divulgacdo cientifica: publicacbes periddicas, livros publicados e/ou
organizados, capitulos de livros publicados, trabalhos completos em anais de
eventos cientificos, resumos e resumos expandidos publicados em anais de

eventos cientificos.

4.1 Producédo Cientifica docente nos PPG em Ciéncia da Informacéao (2008 -
2012)

Perucchi e Araujo Junior (2012, p. 43) salientam que a “comunicacao de
pesquisas desenvolvidas e o estudo delas é parte inerente do desenvolvimento
da ciéncia”. Os Programas de Pés-Graduacdo sao responsaveis pela producao
e divulgacdo do conhecimento cientifico registrado. Os autores afirmam ainda
que o “conhecimento para ser legitimo deve ser divulgado, verificado e
comprovado, como também ndo comprovado, pelos cientistas, e esse processo
sé é possivel através da comunicagao”.

Para contabilizacdo da producdo cientifica foram considerados artigos
publicados em periddicos, livros publicados ou que foram organizados,
capitulos de livros, trabalhos publicados em anais de eventos bem como
resumos ou resumos expandidos.

A média aritmética da producéao cientifica foi obtida pelo nimero total de
publicacdes e pelo niumero de professores credenciados ao Programa. O
guadro abaixo representa o primeiro resultado obtido.

Quadro 1 — Média aritmética de publicacdes por docente das IES



IES TOTAL DA QUANTIDADE = MEDIA DE PRODUCAO
PRODUCAO DE DOCENTES POR DOCENTE %

UNB 328 23 14,26
UFMG 543 27 20,11
UNESP 749 22 34,04
USP 402 18 22,33

Fonte: Os autores.

O gréafico abaixo demonstra esse resultado considerando a relacdo do
total de publicacées com a média de publica¢cdes por docente credenciado em

cada programa.

Gréfico 1 — Comparacgédo entre programas de pos-graduacao em Ciéncia da producdo
or conjunto de docentes credenciados
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Fonte: os autores.

Como primeira analise, verifica-se a média aritmética de 505,50
publicacdes dos programas entre os anos de 2008 a 2012. E uma média de
101,10 publicacbes por ano. A comparacao entre programas de pés-graduacao
em Ciéncia da producao por conjunto de docentes credenciados evidencia o
namero maior de publicacdes do programa da UNESP em relacdo aos demais.

Se comparando com a segunda posi¢ao, o programa da UFMG, tem-se
a diferenca de 206 publicacdes cujos docentes credenciados somam o total de
27.

Nesse caso, a diferenca entre ambas as instituicdes poderia ser maior,
caso ambas tivessem o0 mesmo numero de docentes e no mesmo periodo, com

a probabilidade de 38% para maior producdo do programa da UNESP e 4,12%



de chances para o programa da UFMG igualar a producéo de 743 publicactes
totais.

Considerando a politica de avaliagdo dos programas de pds-graduacao,
esses dados sdo levados em conta para a elevacdo da nota atribuida pela
agéncia responsavel.

Contudo, em termos de producdo por tipo de publicacdo, o gréfico a
seguir oferece andlises detalhadas dessa producéo.

Grafico 2 — Producéo cientifica por tipo de publicacdo dos Programas de Ciéncia da
Informacao
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Fonte: os autores.

De acordo com a politica de avaliacdo CAPES (2006), os Programas de
Pds-graduacdo sdo submetidos a realizagcdo do acompanhamento anual e da
avaliacdo trienal do desempenho. Os resultados desse processo sao
‘expressos pela atribuicdo de uma nota na escala de "1" a "7" que
fundamentam a deliberacdo CNE/MEC sobre quais cursos obterdo a renovacéao
de "reconhecimento”, a vigorar no triénio subsequente”.

Lembrando que todos esses programas sao classificados pela agéncia
CAPES com nivel ‘5’, percebe-se que a analise referente a producéo de artigos
cientificos que foram avaliados por pares, o programa da UFMG tem producao
superior em torno de 26%.

Considerando a producado cientifica como indicador de qualidade dos
programas, e considerando que as publicacdes em revistas cientificas sao
evidentemente fontes de avaliacdo por pares dentro da comunidade cientifica,
o referido programa poderia estar em posicdo superior ao programa da
UNESP.

Quadro 2 - Producao cientifica por tipo de producéo dos PPGCls

IES UNB UNESP USP UFMG

ARTIGOS 117 176 129 216




LIVROS 30 34 17 14

CAP. LIVROS 53 187 104 60
ART. / ANAIS 113 222 121 213
RESUMOS ANAIS 15 130 31 44
TOTAL 328 749 402 543

Fonte: os autores.

Ja a andlise dos programas da UnB e da USP demonstra que a
diferenca percentual de artigos em publicacdes peridédicas é relativamente
pequena, em torno de 10% a menos. Se comparado com 0s programas da
UNESP e da UFMG os percentuais resultantes ainda mantém os programas da
USP em pendltimo lugar e o da UnB em ultimo de um possivel ranking de

producdo cientifica dos programas.

4.2 Docentes dos PPG em Ciéncia da Informacéo com Bolsa de Produtividade
CNPq

A finalidade da bolsa de produtividade do CNPq é destinar recursos aos
pesquisadores que se destacam entre seus pares e em funcdo da valorizagao
de sua producdo cientifica segundo critérios normativos, estabelecidos pelo
CNPq, e especificos, pelos Comités de Assessoramento (CAs) do CNPq.

Como critérios adotados pelos CAs® para satisfazer a concessdo da
bolsa sédo independentes, eles formam subcritérios que devem contemplar na

avaliacdo os seguintes fatores:

a) producao cientifica do candidato;

b) formacao de recursos humanos em nivel de P6s-Graduagéo;

¢) contribuicao cientifica e tecnoldgica e para inovagao;

d) coordenacao ou participacdo principal em projetos de pesquisa;

e) participacdo em atividades editoriais e de gestdo cientifica e administracdo de
instituicbes e ndcleos de exceléncia cientifica e tecnolégica.

Uma vez que os demais critérios estdo presentes em todos os

programas estudados, isto é, todos os docentes sdo doutores, todos o0s

® Fonte: CNPq <http://memoria.cnpg.br/normas/rn_06_016_anexol.htm>



programas em seus sitios ressaltam suas contribuicbes para o
desenvolvimento cientifico. Além disso, h& grupos que participam de
coordenacao em projetos de pesquisa e atividades editoriais.

Situando esses critérios com o numero de bolsistas dos programas,
interessa-nos, em uma primeira analise a quantidade de bolsistas
contemplados dentro dos Programas de PoOs-graduacdo. Como principal
critério, tem-se a producado cientifica do docente. Desse modo, o quadro a
seguir apresenta a quantidade de bolsistas contemplados pelo CNPq.

Quadro 3 — Relag&o de docente nos PPG em CI com bolsas vigentes de produtividade
do CNPq

IES TOTAL MEDIA DE DOCENTES
UNB 05 21,73%
UFMG 05 18,51%
UNESP 10 45,45%
USP 05 27,77%

Fonte: os autores

O quadro mostra a quantidade de bolsistas de produtividade e sua
representacdo percentual dentro do programa. Um resultado possivel é
observado pela relagdo direta com a superioridade de numeros da producédo
cientifica do Programa da UNESP com o mérito de dez docentes contemplados
com a bolsa de produtividade.

Ja os demais programas tém cinco bolsistas de produtividade CNPg. O
que pode ser explicado pela isonomia de avaliacdo quanto aos critérios
observados pelos ACs. O dobro de bolsistas no Programa UNESP sugere 50%
de aproveitamento na avaliacdo utilizando os critérios acima mencionados.

Contudo, tomando como base a producéo cientifica do grupo docente
infere-se que dentre os docentes do Programa da UNESP, cinco a mais
produzem cerca de 31% a mais do que a média da producédo dos bolsistas dos
demais programas. Isso sugere que 50% a mais de bolsas concedidas estéao
relacionadas com a producéao alcancada em torno de 31% pelo Programa da
UNESP.

4.3 O Ranking dos Programas de Pds-Graduacédo em Ciéncia da Informacéao



Como parte do ranking dos Programas de Pds-Graduacdo em Ciéncia
da Informacgdo considerou-se a producdo cientifica dos docentes, de acordo
com informagfes obtidas em seus curriculos Lattes, compreendidos como
atualizados uma vez que é de interesse coletivo essa atualizacao permanente.

Para elencar os Programas de Pés-graduacéo estudados somamos 0s
valores obtidos na média aritmética da producdo cientifica no periodo de cinco
anos com os valores da média aritmética obtida com os docentes bolsistas de
produtividade CNPq.

Quadro 4 — Ranking da producgéo cientifica dos Programas de PoOs-graduagdo em
Ciéncia da Informacdo

Ranking Programa Valores em % Bolsistas Total
CNPq Docentes
1° UNESP 79,49 10 22
2° USP 50,10 05 27
3° UFMG 38,62 05 18
4° unB 35,99 05 23

Fonte: os autores

O Programa da UNESP se manteve em primeiro lugar considerando
suas taxas maiores do que a dos outros programas. Contudo, percebe-se uma
diferenca de quase 50% entre o primeiro colocado com o terceiro e como
quarto no ranking. O que contribuiu para essa diferenca foi a quantidade de
docentes com bolsas de produtividade CNPg e a producdo cientifica
considerada no todo de publicacfes. Se a andlise considerasse essa relacéo,
mas utilizando apenas as publicagcdes em periédicos, o ranking mudaria. Por
exemplo, o Programa da UFMG assumiria a segunda posi¢cdo, no lugar do

Programa da USP. E o Programa da UnB se manteria na quarta posicao.

5 DISCUSSAO DOS RESULTADOS

O ranking cobriu a produtividade cientifica docente nos PPG em Ciéncia
da Informacdo entre 2008 a 2012. Esta é, pois, outra maneira de medir a

relevancia cientifica dos programas de pos-graduacao.



O ranking permite classificar as instituices por produtividade em
pesquisa e evidentemente, o ranking é liderado UNESP, seguida pela USP e
pela UFMG.

A luz do objetivo desse estudo, o que se discute é a necessidade de
aumentar ndo sO a quantidade da producdo dos cinco programas analisados,
como também, evidenciar a qualidade de sua producédo cientifica. O que se
pode vislumbrar com a ampliagéo dos critérios de avaliacdo e com a criacdo de
indices que possam elencar a qualidade da pesquisa na Ciéncia da
Informacao.

Tais critérios com foco qualitativo poderiam envolver, por exemplo,
diagnosticos do impacto de inovagBes tecnoldgicas em evidéncia, a
contribuicdo dos discentes dos programas de pés-graduacdo a partir de
politicas de responsabilidade pela pesquisa e publicacdo, e ainda, o
reconhecimento internacional através de andlises de citacdo dos docentes e
discentes dos programas de pdés-graduacdo em Ciéncia da Informagdo no
Brasil.

Sugerimos que a dimensdo de avaliacdo qualitativa da producéo
cientifica poderia proporcionar maior efeito de isonomia da qualidade das
publicacdes em detrimento de se atribuir notagdo ao programa com base na
quantidade de publicacbes e em funcdo dos tipos de publicacdes
disponibilizados nos curriculos Lattes de cada docente.

Nessa perspectiva, a analise dos dados a formulacdo do ranking aponta
que faltam estimulos a vocagcdo de cada programa, pois enquanto, a nogao
guantitativa fornece a nocdo de gigantismo académico, predominante nas
relacdes de manutencdo da visibilidade segundo os critérios de avaliacdo dos
programas, aspectos qualitativos poderiam nortear a producdo cientifica,
contribuindo para o desenvolvimento cientifico e tecnologico para inovacgao;
para o desenvolvimento da capacidade de coordenacédo e participacdo em
projetos de pesquisa, maior engajamento a participacdo em atividades
editoriais e de gestdo cientifica buscando elevar o nivel dos nucleos de

exceléncia cientifica e tecnoldgica.



6 CONSIDERACOES FINAIS

Considerou-se nessa analise a producédo cientifica sem apreciacdo do
contexto e demais critérios que se leva em conta na avaliacdo da agéncia
‘CAPES’, mas sim, sua relacdo direta com a quantidade de publicagbes
realizadas no periodo de cinco anos e como um dos resultados possiveis a
concessao de bolsas de produtividade do CNPq.

Em relacéo a avaliacdo da CAPES em termos de producéo cientifica que
estd associada com outros indicadores, esses resultados sugerem que o
ranking com bases quantitativas torna o critério de producgdo cientifica
isomorfico, o que significa inferir que a atribuicdo de notacdo ndo tem como
principal indicador a producao cientifica com base na qualidade da producéo.

O gue também sugere que diante das propostas CAPES, tal como a de:
“contribuir para o aumento da eficiéncia dos programas no atendimento das
necessidades nacionais e regionais de formacao de recursos humanos de alto
nivel” o efeito de padronizagcdo de a CAPES estabelecer a qualidade exigida
dos programas de mestrado e de doutorado, identificando os cursos que
atendem a tal padréo € alcancado sem nenhuma andlise em cientometria.

A questdo de coexistirem diferentes taxas de producdo cientifica de
programas com a mesma nota poderia ser mais bem avaliada se a CAPES e
as instituicbes adotassem, por exemplo, como mais um critério a
responsabilidade de cada programa passar a exigir politica de publicacdo por
parte dos discentes dos programas de poés-graduacao junto aos docentes. O
gue ndo esta claro em nenhum sitio correspondente aos programas estudados
ou mesmo no sitio da CAPES.

O que poderia ser um critério melhor explorado pelas instituicbes
envolvidas, se analises como esta apresentada fosse levada em conta na hora
de qualificar qualquer programa, permitindo, por exemplo, melhor distribuicdo
da Bolsa de Produtividade CNPq.
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