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Resumo: A critica realizada por Karl Marx (1818-1883) as relagdes juridicas foi contundente. O autor
mostrou como essa esfera esta ontologicamente ligada a esfera econémica, sob a ordem do capitalismo.
Revelando a esséncia do direito, Marx mostrou como este ¢ irreformavel e inadaptavel a uma sociedade
comunista. Para tecer sua critica contumaz, o autor trilhou um drduo caminho que vem desde suas
primeiras obras. A influéncia desses primeiros escritos, conhecidos como as suas obras de juventude,
foram imprescindiveis para a construgio de sua critica radical do direito e para a elucidagao dos nexos
essenciais presentes nessa esfera social. O artigo que se segue, objetiva analisar o inicio desse caminho
intelectual trilhado por Marx, e mostrar como suas primeiras obras fundamentaram a base para a sua
critica ao direito.
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Abstract: The critics made by Karl Marx (1818-1883) to the juridical relations were incisive. The author
has shown how this sphere is ontologically connected to the economical sphere under the rules of
capitalism. Revealing the core of law, Marx demonstrated how it cannot be reformed and adapted to a
communist society. To state his point, he has been to a tough path since his first writings. The influence
of such books, known as his youth works, were vital for the building of his radical criticism towards the
law and for the elucidation of the essential nexus present is this social sphere. The following article seeks
to analyze the intellectual path which Marx has undergone and then show how his first works were

BREVES CONSIDERACOES SOBRE O PRINCIPIO DA CRITICA

crucial for his law criticism.
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INTRODUGAO

O debate que versa sobre a questio da
continuidade ou ruptura na obra de Marx é muito
extenso ¢ mantém sua atualidade. Pretendemos
aqui, realizar uma sucinta defesa da concep¢ao que
partilhamos nessa contenda intelectual, expondo a
importancia da obra de juventude desse autor e
como ela foi fundamental na formagao da critica
que cle elaborou as relagbes juridicas.

A ruptura colocada por alguns autores na
obra marxiana refere-se em geral a uma suposta
contraposi¢io entre um passado, essencialmente
filoséfico, ¢ um perfiodo de maturidade intelectual,
representado pelo estudo da economia politica, ou
seja, a obra verdadeiramente cientifica do autor.
Istvan Mészaros delineia essa discussio:

As numerosas versdes da abordagem tipo “jovem
Marx contra velho Marx” (ou o inverso) tém algo em
comum. Trata-se de um esfor¢o para opor a
economia politica a filosofia, ou a filosofia a
economia politica, e usar a autoridade de Marx em
apoio dessa pseudo-alternativa. Falando em termos
gerais, aqueles que desejam evadir os problemas
filosoficos vitais — e de modo algum especulativos —
da liberdade e do individuo se colocam ao lado do
Marx “cientifico”, ou “economista politico maduro”,
enquanto os que desejariam que o poder pratico do
marxismo (que ¢ inseparavel de sua desmistificacio
da economia capitalista) nunca tivesse existido
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exaltam o “jovem filésofo Marx”. (MESZAROS,
2000, p. 208).

Como aponta Mészaros, a ruptura, a quebra
epistemolégica imposta na obra marxiana, é uma
pseudo-alternativa. Dito de outro modo, ¢
impossivel compreender o “Marx maduro” sem as
indagacbes, vacilagdes, descobertas, e analises
realizadas no petiodo de sua juventude. Por outro
lado, ndo podemos nos ater unicamente a esse
petiodo, ja que ele faz parte de um caminho
intelectual tracado por Marx, que desembocara em
suas obras posteriores.

Segundo Ivo Tonet (1995), foi a
problematica filoséfica da juventude que norteou os
principios basicos da obra marxiana posterior.
Referindo-se a0 ano de 1844, ele afirma:

Com efeito, é nesse ano que ele comega a langar os
fundamentos metodoldgicos que norteardo toda a
sua obra. E ndo ¢é por acaso que tal momento tem
um acento marcadamente filos6fico. A maioria dos
comentaristas tende a considerar isso como uma
deficiéncia. Como se a passagem da filosofia a
economia representasse um progresso no sentido do
abandono da especulagio em favor da ciéncia.
(TONET, 1995, p. 46-47).

E prossegue, asseverando a
indissociabilidade da obra marxiana:



Sem aquelas determinagdes, sua obra fundamental
nao seria uma critica, mas apenas mais uma obra de
economia politica. Com isto nido queremos afirmar
que Marx planejou conscientemente essa trajetoria.
Apenas que entre esses dois momentos ha uma
continuidade essencial e ndo uma negagio do
primeiro em favor do segundo. (TONET, 1995, p.
47).

Mészaros ainda afirma que o que levou
Marx a trabalhar em campos diversos ndo foi a
busca pela resposta de duas indagacdes diferentes,
ou opostas, mas sim, a mesma questio ¢ que foi
responsavel por suscitar suas pesquisas ao longo de
toda a vida: “Seu interesse pela filosofia nunca foi
‘filosofico™ foi sempre humano e pratico. Assim
como seu interesse pela economia politica nunca foi
meramente ‘cientifico-econémico” foi também
humano e pratico” (MESZAROS, 2006, p. 214).

Se Marx tinha o mesmo interesse nas
diferentes épocas de sua vida, se ele tinha uma
indagacio que o acompanhou em seus trabalhos ao
longo de todo o seu trajeto, nio podemos pensar
em obras distintas, e sim, em obras que seguem o
caminho de um desenvolvimento intelectual pelo
qual passou o autor. Dessa forma, nio podemos
retitar ou diminuir a importincia de nenhum de
seus escritos, ja que cada um deles mostra um
petiodo diferente, de novas descobertas e avangos.

O quadro ndo ¢é diferente na critica que
Marx desfere as relagdes juridicas. Esse é o ponto
principal que move nosso texto: tecer sucintos
apontamentos sobre como se deu o processo da
construcdo da critica marxiana, no que diz respeito
a andlise que o autor faz da esfera do direito. Para
isso  procuraremos abordar a  importancia
fundamental de algumas obras de seus anos de
juventude na formulacdo dos pressupostos
metodologicos basicos para a consolidacio dessa
critica.

As obras de que trataremos serdo as
seguintes: Critica da Filosofia do Direito de Hegel, A
Questio Judaica; Critica da Filosofia do Direito de Hegel -
Introdugao e Glosas criticas marginais ao artigo: “O rei da
Priissia ¢ a reforma social. De wm  prussiano™; que
acreditamos expressar a importancia dessa critica
nascente e demonstrar como esses escritos juvenis
possibilitaram  que  Marx  desenvolvesse e
consolidasse sua critica do diteito na maturidade.

CRITICA DA FILOSOFIA DO DIREITO DE
HEGEL

Em 1820 Hegel publica seu Principios da
Jfilosofia do direito, texto onde explicita sua teoria do
Estado, e onde coloca a célebre e controversa
discussdo que versa sobre a relagdo entre o real e o
racional. Em torno dessa discussio surge uma
polarizacio entre seus discipulos, que ficaram
separados em dois grupos: os velhos hegelianos de

28

direita, que lutavam pela preservacio do status quo
alemdo, ¢ os jovens hegelianos de esquerda, que
preconizavam a transformagio da ordem vigente. O
primeiro grupo afirmava que o real era o reflexo da
racionalidade, portanto defendia o catiter racional
da sociedade existente. O segundo grupo afirmava
que a realidade alema da época ainda nao atingira
seu carater de racionalidade, desta maneira, sendo
possivel atingir a razdo transformando essa
realidade, ou seja, defendiam que a ordem alemi era
irracional e, portanto deveria ser transformada para
atingir o carater de racionalidade.

Marx, apesar de mais préximo dos jovens
hegelianos de  esquerda, apresentava
discordancias com os dois grupos. Nesse contexto,
o autor buscou articular uma critica contra o Estado
prussiano, e para isso lancou-se a um enfrentamento
do texto hegeliano supracitado, que Marx acreditava
ser a expressdo tedrica mais bem desenhada do
Estado moderno. Entao, em 1843, na cidade de
Kreuznach, o autor redigiu um manuscrito (que néo
fora terminado e que nio se destinava a publicacio)
tecendo a critica do paragrafo 216 ao 313 da obra
de Hegel. Esse manuscrito recebeu varias
denominacGes, entre elas: Critica da filosofia do direito
de Hegel, Critica da filosofia hegeliana do direito priblico e
Mannscritos de Krenznach.

Segundo Giuseppe Bedeschi: “[...] trata-se
de uma obra bastante importante, que desenvolve
tanto um esboco completo de filosofia politica
como muitas consideracoes essenciais
metodolégicas” (BEDESCHI, 1989, p. 9).

Nesse texto Marx mostra-se fortemente
influenciado pelas idéias de Feuerbach, apesar de ir
além desse autor, procurando introjetar elementos
novos, criando uma critica prépria. Isto é, era
necessario ir além da critica religiosa (ctitica ao
campo tedrico) instaurada por Feuerbach, ir além de
sua filosofia de carater contemplativo. Para Marx
agora era preciso adentrar a critica do campo da
politica, ou seja, do campo pratico. No entanto, essa
critica politica ainda se enquadra na programatica da
“reforma da consciéncia”, sendo uma continuacio
da critica religiosa. Portanto, no ideirio marxiano
era central a idéia da autoconsciéncia e da
desmistificacdo da realidade para sua transformagéo
através do esclarecimento da consciéncia.

Porém, Marx agora parte para o
entendimento da materialidade, de um ser que estd
além da consciéncia, o Estado. Aqui acreditamos
que reside a grande importiancia desse texto no
nascimento da critica marxiana a esfera do direito, ja
que essa esfera constitui parte integrante e essencial
do Estado. Na Critica da filosofia do direito de Hegel
Marx inicia sua empreitada critica as relagdes
juridico-politicas, tanto que o préprio Marx vai
admitir isso posteriormente, afirmando que o texto
da Critica escrito no ano de 1843 em Kreuznach foi

suas



o ptimeiro esctito que o ajudou na elucidacio de
questdes relativas a materialidade. Segundo ele, essa
discussdo surgiu em seu horizonte por volta dos
anos de 1842 e 1843, em suas palavras:

Minha especialidade era a Jurisprudéncia, a qual
exercia contudo como disciplina secundaria ao lado
de Filosofia e Histéria. Nos anos de 1842/43, como
redator da Gazeta Renana (Rheinische Zeitung), vi-
me pela primeira vez em apuros por ter que tomar
parte na discussio sobre os chamados interesses

materiais. (MARX, 1999, p. 134, notas suprimidas).

E em seguida, o autor afirma a importancia
do texto da Critica:

O primeiro trabalho que empreendi para resolver a
duvida que me assediava foi uma revisio critica da
filosofia do direito de Hegel, trabalho este cuja
introdugdo apareceu nos Awais  Franco-Alemaes
(“Deutsch-Franzosische Jahrbticher”) editados em
Paris em 1844. Minha investigagio desembocou no
seguinte resultado: relagdes juridicas, tais como
formas de Estado, nio podem ser compreendidas
nem a partir de si mesmas, nem a partir do assim
chamado desenvolvimento geral do espirito humano,
mas pelo contrario, elas se enraizam nas relagoes
materiais da vida [..]. (MARX, 1999, p. 135, notas
suprimidas).

Somente por essa afirmac¢ao ja se pode ter
uma idéia da representacdo que a obra aqui tratada
tem no itinerario tedrico de Marx, principalmente
no concernente a sua critica as relagdes politico-
juridicas. O texto marxiano, visa criticar o0s
fundamentos, as bases, os alicerces da ldgica
hegeliana. No entanto, como nosso texto é de
carater conciso e especifico vamos ao ponto que
mais interessa ao nosso debate: a questdo do Estado
e da alienagdo politica.

Em Hegel, o Estado se constitui como a
realizacio da vontade racional alcancado como
universal concreto quando supra-sume a familia e a
sociedade civil. Assim o fim racional da humanidade
seria a vida no Estado, a vontade que se torna
autoconsciente. Marx aponta um dualismo que
percorre o texto hegeliano, como na figura do
monarca que constitui em si unicamente a vontade
dos muitos que compde o povo, e na questio do
poder governamental, onde a burocracia cristaliza
um privilégio na participac¢do no Estado, como um
grupo que se coloca ante a sociedade civil (Enderle,
2005).

Com relacdo a constituicdo, a filosofia
hegeliana acaba confundindo seus sentidos de
universal e particular, considerando-a, na realidade,
como um particular, que subsume o povo, e entio
impugna o poder deste, transformado em parte da
constituicdo, de alterd-la (Endetle, 2005). A relacio
que o povo estabelece com o Estado nao ¢ integral
e sim fraturada, como sociedade civil.
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Para Marx, ¢ aqui se pode perceber uma
critica forte a esfera das relagGes juridicas, o povo,
como vontade geral deve ter o poder de alterar a
constitui¢do. Segundo ele:

Corretamente posta, a pergunta significa apenas: tem
o povo o direito de se dar uma nova constituicio? O
que de imediato tem de ser respondido
afirmativamente, na medida em que a constituicio,
tdo logo deixou de ser expressiao real da vontade
popular, tornou-se uma ilusio pratica. (MARX, 2005,

p. 70).

Nesse sentido, Marx faz uma defesa aberta
de uma democracia radical, onde a vontade geral
nio se aliena no Estado politico, ndo delega seu
poder a este, nao se conforma como sociedade civil
em uma das partes que compde o Estado politico.

Nas palavras do préprio Marx:

Na monarquia o todo, o povo, é subsumido a um de
seus modos de existéncia, a constitui¢io politica; na
democracia, a constituigio mesma aparece somente
como uma determinacio e, de fato, como
autodeterminagiio do povo. Na monarquia temos o
povo da constitui¢io; na democracia, a constituigio
do povo. A democracia é o enigma resolvido de todas
as constitui¢des. |...] Hegel parte do Estado e faz do
homem o Hstado subjetivado, a democracia parte do
homem e faz do Estado o homem objetivado. Do
mesmo modo que a religido nio cria o homem, mas
o homem cria a religido, assim também nido ¢é a
constitui¢do que cria o povo, mas O povo a
constitui¢do. (MARX, 2005, p. 50).

E na seqiiéncia: “O homem nio existe em
raz3o da lei, mas a lei existe em razio do homem, é
a existéncia humana, enquanto nas outras formas de
Estado o homem ¢ a existéncia legal. Tal é a diferenca
fundamental da democracia” (MARX, 2005, p. 50).

Podemos perceber explicitamente a forca
da critica de Marx ja em 1843 com relagdo ao
Estado e as relagdes que o permeiam, entre elas as
relagdes juridicas. Sua concep¢ido de democracia ja
nos apresenta radicalidade tnica,
formulacio que busca levar ao povo o poder de
decidir sobre as leis que regerdo suas vidas:

uma uma

Em todos os Estados que diferem da democracia o
que domina é o Estado, a lei, a constitnigio, sem que ele
domine realmente, quer dizer sem que ele penetre
materialmente o conteudo das restantes esferas nio
politicas. Na democracia, a constituigao, a lei, o
proprio Bstado é apenas uma autodeterminagio e um
conteudo particular do povo, na medida em que esse
conteudo ¢ constituicao politica. (MARX, 2005, p.
51).

Portanto, a sociedade civil tem o papel de
realizar em si sua autodeterminagio, e ndo esperar
essa determinac¢do de um Estado politico. Assim, na
democracia que Marx propde, a representagio
genérica do homem é recuperada na representacio



politica, e desta forma, cada homem representaria o
género humano.

Michael Léwy nos esclarece a exclusividade
da concepcio marxiana elaborada nessa obra de

1843:

[.] é preciso encarar o significado da solugio
proposta por Marx: a “verdadeira democracia”. De
maneira alguma trata-se aqui da democracia
republicana burguesa, mas de uma transformagio
radical, que implica a supressio do Estado politico
alienado e da sociedade civil “privatizada”. Para ele, a
palavra democracia tem um sentido especifico: aboli¢io
da separagio entre o social e o politico, o universal e
o particular. [..] Sua posi¢io perante a republica
burguesa ¢é clara, a republica norte-americana ¢ a
monarquia prussiana sio simples formas politicas que
recobrem o mesmo conteddo — a propriedade
privada. [..] Conclusido implicita: o que se tem de
mudar ndo ¢é a forma politica (republica ou
monarquia), mas o conteudo social — a propriedade

privada, a desigualdade, etc. (LOWY, 2002, p. 80-81).

Com efeito, é preciso encarar essa obra
como fruto de uma concepgio que, pela sua
radicalidade, ja preludiava uma critica ainda mais
dura que Marx iria desenvolver posteriormente.

A QUESTAO JUDAICA

Logo depois de encerrar a escrita da Critica
da filosofia do direito de Hegel, Marx muda-se para
Paris, em outubro de 1843, ¢ passa a sofrer a
influéncia do movimento operario francés. E 14 que
publica seu primeiro artigo para os Awais franco-
alemides (Deutsch-Franzgsische Jabrbiicher), intitulado A
qguestao judaica. A redacdo desse texto teve inicio em
Kreuznach e término em Paris, e tratava da querela
entre os judeus e o Estado prussiano, sendo que os
primeiros reclamavam sua inser¢do e a igualdade na
esfera dos direitos do Estado, e este por sua vez,
ndo atendia a reivindicagio, ja que preservava um
carater cristdo.

Nessa obra, Marx ainda apresenta-se
influenciado pelas reflexdes do manuscrito anterior
e pretende dar seguimento a sua critica do Estado
moderno, assim como datr continuidade 2 critica da
esfera religiosa. Para Frederico, Marx amplia seu
arsenal de referéncias: “No plano teérico mais geral,
‘A questdo judaica’ reafirma a orientagdo presente
nos Manuscritos de Krenzgnach. Mas, ao sair da critica
filosofica e passar para um tema politico concreto,
Marx foi forcado a ampliar seu referencial teérico”
(FREDERICO, 1995, p. 96).

A critica presente em A questio judaica se
posiciona em dite¢io a uma questio fundamental: a
cisao entre Estado e sociedade civil burguesa, isto é,
a esfera da idealidade representada na figura do
Estado que abarcaria o interesse geral, cindida da
esfera da materialidade, representada na figura da
sociedade civil burguesa, onde vigeria a disputa
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entre os interesses particulares entre individuos
isolados e egofstas. Dessa fratura é que Marx parte
para realizar a discussdo de outros temas como: a
emancipa¢do politica e seus limites em vista da
emancipa¢do humanaj a critica da esfera juridica da
ideologia liberal; e a critica do fundamento
econ6émico da sociedade e do Estado postos em
questao.

Nos ateremos  principalmente, pela
proposta de nosso trabalho, a critica que Marx
desfere com relacdo a esfera do direito e de como
este se estabelece na sociedade burguesa, buscando
compreender sua relagdo com a emancipagdo
politica e a emancipagio humana. Sendo assim,
vamos a obra.

No texto, avancando na discussio
supracitada, Marx anuncia a fratura existente entre a
sociedade civil e o Estado em seu estigio
desenvolvido. Para Marx, o homem €é no Estado,
considerado um ser genérico, porém essa esfera
estatal ndo passaria de uma esfera onde existe uma
“soberania imaginaria”, onde o homem na condigio
de cidaddo seria um “membro imaginario”, assim,
estando o homem despojado em sua vida na
materialidade, na esfera da sociedade civil, no real.
Partindo da afirmacdo dessa duplicidade existente
na vida humana é que o autor passa a mostrar como
ela foi gerada pela emancipagio politica.

Ele prossegue apresentando a discussio dos
limites e dos progressos representados por essa
ultima. Segundo suas palavras, a emancipacio
politica representa um progresso, um avanco,
mesmo que “[..] ndo seja a ultima etapa da
emancipa¢do humana em geral, ela se caracteriza
como a derradeira etapa da emancipa¢do humana
dentro do contexto do mundo atual” (MARX, 2005,
p. 24-25). No entanto, Marx apresenta outro tipo de
emancipa¢do, a emancipacio humana, ji que,
acredita que a emancipagido politica ndo ¢é suficiente
para resolver o problema em questo.

Na sequéncia, Marx faz a critica dos
Diretos do Homem, frutos da Revolucio Francesa,
afirmando que esses exprimem a separacdo do
homem em relagdio ao préprio  homem:
“Registremos, antes de mais nada, o fato de que os
chamados direitos humanos |...] nada mais sdo do que
direitos do membro da sociedade burgnesa, isto ¢é, do
homem egoista, do homem separado do homem e
da comunidade” (MARX, 2005, p. 34)

O autor trabalha os direitos a igualdade, a
liberdade, a seguranca e a propriedade, mostrando
que ecles explicitam a esséncia desses Direitos do
Homem, isto é, esses direitos clarificam as
limitagbes postas pela fixacio dos direitos do
homem egofsta, isolado, cindido do seu ser
genérico, demonstram como a sociedade burguesa
dilui os homens em um conjunto de individuos



atomizados. Com isso, Marx faz uma refutacio
severa dos principios da concepgao liberal.
Comecemos pelo direito a liberdade, que
para o autor ¢ decisivamente negativa, uma
liberdade dissociadora do homem junto aos seus
semelhantes, que isola 0 homem em seus interesses
particulares, egofstas. Em palavras marxianas:

Todavia, o direito do homem 2 liberdade nio se
baseia na unido, do homem com o homem, mas, pelo
contrario, na separagio do homem em relagdo a seu
semelhante. A liberdade é o direito a esta dissocia¢io,
o direito do individuo delimitado, limitado a si mesmo.
[.] A aplicagio pratica do direito humano da
liberdade ¢é o direito humano a propriedade privada.
(MARX, 2005, p. 35)

Por conseguinte, passamos para o diteito a
propriedade privada, que afirma o direito anterior
em seu sentido de isolamento e de egoismo, pois,
permite ao seu titular realizar, de maneira arbitraria,
o que melhor lhe aprouver com a sua propriedade,
fomentando essa forca de dissociagdo permeada na
sociedade civil burguesa. Vejamos:

O direito humano a propriedade privada, portanto, é
o direito de desfrutar de seu patriménio e dele dispor
arbitrariamente (2 son gré), sem atender aos demais
homens, independentemente da sociedade, ¢ o direito
do interesse pessoal. A liberdade individual e esta
aplica¢do sua constituem o fundamento da sociedade
burguesa. Sociedade que faz que todo homem
encontre noutros homens nio a realizacio de sua
liberdade, mas, pelo contrario, a limitagao desta.
(MARX, 2005, p. 306).

No que tange ao direito a igualdade, Marx
afirma que ele sé corrobora o direito da liberdade
como descrita acima: “La égalité, considerada aqui
em seu sentido nio politico, nada mais é sendo a
igualdade da /ibert¢ acima descrita, a saber: que todo
homem se considete igual, como uma moénada presa
a si mesma” (MARX, 2005, p. 36). Isto ¢é, o direito a
igualdade nada mais seria que a condi¢do que todos
os homens adquiritam, com os Direitos do
Homem, de se tornarem individuos dissociados de
seu proprio género.

Por fim, Marx caracteriza o direito a
seguranca, que ndo seria outra coisa que o direito a
preservacio da condicio de vida humana
supracitada. Para ele:

A seguranca é o conceito social supremo da
sociedade burguesa, o conceito de policia, segundo o
qual toda a sociedade somente existe para garantir a
cada um de seus membros a conservagio de sua
pessoa, de seus direitos e de sua propriedade. [...] O
conceito de seguranga nao faz com que a sociedade
burguesa se sobreponha a seu egoismo. A seguranca,
pelo contrario, é a preservagio deste. (MARX, 2005, p.
37).
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Portanto, para Marx, os denominados
direitos humanos nio superam o limite do egoismo,
do individuo particularizado da sociedade civil, que
age de acordo com seus proprios interesses
ignorando o interesse dos seus semelhantes.

Dessa forma, Marx desvenda nesse
caminho, as limitacGes que a emancipagdo politica,
erigida na Revolugdo Francesa e na Declaracio dos
Direitos do Homem e do Cidadio, traz em seu
bojo. Explicita que o resultado dessa emancipagio é
o homem vivendo sob a égide do egoismo, do
interesse privado, na esfera da materialidade, ou
seja, na sociedade civil, reino da desigualdade e da
vontade particularista. Todavia, esse mesmo homem
vislumbra-se no Estado como cidadio, membro de
uma comunidade ilusoria, local onde o homem
existe em carater abstrato.

Segundo Marx: “A emancipagio politica é a
reducio do homem, de um lado, 2 membro da
sociedade burguesa, do individuo egoista independente
e, de outro, a cidadio do estado, a pessoa moral”
(MARX, 2005, p. 42).

Isto colocado, Marx mostra a possibilidade
da superagao desse quadro de dissociagio entre os
individuos na sociedade, de superacio dessa
condi¢do de individuo abstraido na figura do
cidaddo; essa possibilidade reside na emancipagio
humana. Nas palavras do autor:

Somente quando o homem individual real recupera
em si o cidadao abstrato e se converte, como homem
individual, em ser genérico, em seu trabalho
individual e em suas relacoes individuais, somente
quando o homem tenha reconhecido e organizado
suas “forces propres” (forgas proprias) como forgas
sociais e quando, portanto ja ndo separa de si a forca
social sob a forma de for¢a politica, somente entdo se
processa a emancipacdo humana. (MARX, 2005, p.
42).

Pautado na Declaracio dos Direitos do
Homem e do Cidaddo, Marx aponta a cisdo entre
Estado e sociedade civil, e dentro desse contexto,
demonstra que o direito vigente simplesmente
estabelece e garante a vida de sujeitos

particularizados, —egoistas, produtos de uma
sociedade atomizada. No entanto, ¢é preciso
estabelecer os limites presentes nessa critica

marxiana a esfera juridica, que obviamente, sdo
frutos de seu momento intelectual e de suas
influéncias a época.

Em A questio judaica, Marx desenvolve uma
critica muito embasada pelo conceito de alienagio,
isto é, a critica realizada ao direito nesta obra esta
ligada a questdo da alienagdo politica, denotando
ainda a influéncia feuerbachiana. Assim, o sujeito
concreto ¢, segundo Marx, abstraido na esfera do
direito, parte integrante do Estado, onde o homem
concreto aparece alienado na figura do cidadao.
Dessa forma, o cidadio tem a proclamagido de seus



direitos num ambito puramente formal, desligado
de sua vida material, onde reina a desigualdade, ou
seja, na sociedade civil burguesa. Outro limite da
obra é o conhecimento néo aprofundado de Marx, a
época, sobre as relagdes de producio. Com isso ele
nido consegue desvendar de forma completa as
mediagbes que envolvem a esfera juridico-politica.
Todavia, ¢ inegavel também, que a obra
apresenta avangos No pensamento marxiano, pois
aqui o autor apresenta a preocupa¢io em achar uma
superagio do problema da contradi¢io entre a
parcialidade e a universalidade. Segundo Mészaros:

Sua resposta nio foi simplesmente a negacio da
parcialidade crua e da universalidade abstrata. [..] A
novidade histérica da solucio de Marx consistia em
definir o problema em termos do conceito dialético
concreto de “parcialidade predominando como
universalidade”, em oposicio a universalidade
auténtica, a Unica que podia abarcar os multiplos
interesses da sociedade como um todo e do homem
como um “ser genérico” (Gattungswesen — isto é, o
homem liberado da dominacio do interesse

individualista bruto). (MESZAROS, 2006, p. 30).

Formulando o ptroblema dessa forma, e
petcebendo a contradi¢do da sociedade burguesa,
Marx entio pode se debrucar e refletir sobre o
problema da superagdo pratica dessa alienagio, que
nao reside, como exposto por ele, na emancipagio
politica. Assim, com a introdugdo do conceito de
emancipa¢do humana, que levaria a superacio da
universalidade abstrata (onde se encontra o direito),
Marx comega a trilhar seu caminho para o
comunismo.

CRITICA DA FILOSOFIA DO DIREITO DE
HEGEL - INTRODUCAO

Marx redigiu a Critica da Filosofia do Direito de
Hegel - Introdugio em formato de artigo também para
os  Anais  franco-alemies  (Deutsch-Frangisische
Jabrbiicher), em 1844, buscando realizar
introdu¢do, como o nome ja explicita, ao seu
Manuscrito de 1843, a Critica da Filosofia do Direito de
Hegel. Essa obra insere-se “[...] no programa
revolucionario dos Anais franco-alemaes: a
proposta de aproximacéio entre a filosofia alemi e o
movimento politico francés.” (FREDERICO, 1995,
p. 102).

Na Introdugao, Marx ainda apresenta-se
influenciado pelas concepgbes feuerbachianas, por
sua discussio em torno da aliena¢do e emancipacio
humana. Nessa obra, o autor realiza parte de sua
critica da politica, e, por conseqiiéncia, a esfera
juridica. Assim, é preciso levar em conta que aqui
Marx realiza sua critica ao direito ainda sob a
influéncia de Feuerbach, e apreende o direito como
uma forma de alienacdo. Dessa maneira, o autor
realiza sua critica entendendo que o direito vigente

uma
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proclamava uma igualdade simplesmente formal,
como ja havia expressado no artigo anterior, A4
questao judaica.

Portanto, para Marx, o direito existente a
época, nio expressava os direitos e deveres dos
seres humanos na sua realidade, e sim, criava uma
atmosfera juridico-politica formal, que dissociava o
homem da sua base material de vida. Isto é, o
homem cindido existia como cidadao, no teino da
universalidade, na esfera da politica (esfera da
igualdade formal), separado do homem dentro da
realidade na sociedade civil, treino da
particularidade, de sua existéncia econémica (esfera
da desigualdade real). Isto posto, entende-se a critica
marxiana ao direito no texto da Introdugio como uma
critica subjacente a critica que o autor promove
sobre a esfera da politica.

No entanto, Marx vai além da problematica
colocada pelo naturalismo de Feuerbach, e entende
o homem como atuante diante dos problemas
postos pela histéria, jA que o homem ¢é um ser
concreto, fruto do seu préprio mundo e nao um ser
abstrato como ¢ posto pela religido. O artigo
marxiano ¢ iniciado com a assertiva de que a critica
a religido é o pressuposto de toda critica. Isto
porque, a religido como processo de auto-alienagao,
¢ uma criacio humana, como diz o autor: “o
homem faz a religido a religido ndo faz o homem
[-..] O homem ¢ o mundo dos homens, o Estado, a
sociedade” (MARX, 1977, p. 1).

Para o autor, na luta contra a religido
(consciéncia invertida do mundo), passa-se a luta
contra o mundo que a criou. A tarefa agora ¢
desvendar a auto-alienacio humana em sua forma
secular, concreta, profana, transformando-se: “[...] a
critica da religido na critica do direito, a critica da
teologia na critica da politica.” (MARX, 1977, p. 2).

Marx afirma que a critica a religido ja esta
terminada na Alemanha. Portanto, ele parte para a
critica da politica, valendo-se da filosofia alema para
explicitar a “alienagdo terrena”. Para Frederico: “[...]
Marx confere 2 filosofia a tarefa de desmascarar a
alienagdo em suas formas profanas e propde-se a
entender as relacSes entre a realidade social da
Alemanha e a filosofia do direito e do Estado
produzida nesse pais” (FREDERICO, 1995, p.
103).

sua

Sendo, para Marx, a filosofia alemd do
Direito e do Estado, a tnica histéria alema ao nivel
do presente, a critica dessa filosofia (onde Hegel era
a expressao mais significativa), era a analise critica
do Estado moderno e de sua realidade. Toda essa
situagdo levou o autor a pergunta de se haveria uma
praxis que elevaria o pafs ndo simplesmente ao
presente das nagdes modernas, mas sim a altura
humana, que deveria ser o futuro dessas outras
nacoes.



Nesse momento, o autor argumenta que a
superacio da auto-alienagio humana expressada na
politica, ou seja, a emancipagio humana, é agora
vista como um processo de revolu¢do no seio da
propria sociedade, dentro da sua materialidade. Para
Marx:

E certo que a arma da critica ndo pode substituir a
critica das armas, que o poder material tem que ser
derrocado pelo poder material, mas também a teoria
transforma-se em poder material logo que se apodera
das massas. A teoria é capaz de apoderar-se das
massas quando argumenta e demonstra ad hominem,
[..] quando se torna radical; ser radical é tomar as
coisas pela raiz. Mas a raiz, para o homem, ¢ o

préprio homem. (MARX, 1977, p. 8).

Surge aqui um problema no caminho da
revolucio radical alemd, pois as revolugdes
necessitam de um fundamento material. Para o
autor, a teoria s6 se realiza para um povo quando
esta ¢ a realizacdo de suas necessidades.

Segundo o artigo marxiano, somente
poderia realizar a tarefa revoluciondria uma parcela
da sociedade civil que se emancipando, instauraria a
dominagio; uma determinada classe que sai de sua
situagdo diferenciada e constrdi a emancipacio de
toda a sociedade. Esta classe levaria a realizacio da
emancipacio integral da sociedade, mas somente se
a integralidade da sociedade estivesse na mesma
situagdo que a sua. Apenas despertando um
momento de entusiasmo nas massas e em si propria,
que essa classe da sociedade civil podetia assumir o
papel de representante geral da sociedade, momento
onde seus interesses se confundiriam com as
reivindicacdes da sociedade em sua totalidade.
Unicamente falando em nome dessas reivindicacSes
¢ que uma classe poderia pretender a dominagio
geral.

Assim surge a questdo de onde reside a
possibilidade positiva da emancipagdo na Alemanha.
Para o autor, a resolucdo seria a formacgao de uma
classe que nio fosse uma classe da sociedade civil,
mas que fosse a desintegragio de todos os
estamentos, de uma esfera que possuisse um cariter
universal pelo fato de seus sofrimentos serem
universais, que reclama o titulo humano e nio
qualquer titulo histérico, que ndo pode emancipar-
se sem emancipar-se de todas as esferas da
sociedade, e, simultaneamente, emancipa-las todas;
“[...] que é, numa palavra, a perda total do homem e
que, portanto, s6 pode se recuperar a si mesma
através da recuperagio total do homem. Esta
dissolucio da sociedade como um estamento
particular é o proletariado” (MARX, 1977, p. 13). O
proletariado (pobreza artificialmente produzida) faz
valer o segredo de sua existéncia, que ¢é a dissolu¢do
de fato dessa ordem universal, destruindo a ordem
universal anterior.
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Nesse momento da obra, o autor afirma
que o proletariado encontra suas armas espirituais
na filosofia, assim como, a filosofia encontra sua
arma material no proletariado, e, quando essa unido
se concretizar estarda completa a emancipagdo dos
alemies em homens. Segundo Michael Léwy (2002),
foi decisivo para o pensamento de Marx nesse
momento, a atuagdo do movimento operario
francés, que acabou servindo de modelo para o que
Marx projetava para a Alemanha.

Portanto, fica clara a importancia dessa
obra no percurso intelectual marxiano, ja que, é aqui
que ele descobre a filosofia como a portadora do
esclarecimento da auto-alienacdo humana. Nesta se
encontra subsumida a esfera juridica, como
pertencente ¢ constituidora do Estado Moderno.
Por sua vez, a superagdo dessa auto-alienacio tera
de ser realizada pelo proletariado, ou seja, uma
patcela da sociedade civil que catrega os
sofrimentos universais dessa sociedade.

Como exposto, esse texto ainda encontra-se
sob a influéncia de Feuerbach, mas aparece-nos
como fundamental para entendermos o caminho
trilhado por Marx na sua critica da politica, e, por
conseqiiéncia, de sua critica ao direito, na medida
em que fornece elementos de suma importancia
para a constituicdo da posterior obra marxiana.

GLOSAS CRITICAS MARGINAIS AO
ARTIGO: “O REI DA PRUSSIA E A
REFORMA SOCIAL. DE UM PRUSSIANO”

Esse artigo foi escrito por Marx, para o
jornal alemao Avante! (Vorwirts!), em 1844, sendo
publicado em duas partes, a primeira no dia sete e a
segunda no dia dez de agosto. Ele foi escrito com o
intuito de realizat uma critica a um artigo esctito
por Arnold Ruge (“o prussiano”). Esse ultimo
comentava sobre uma revolta promovida por
teceldes da Silésia e afirmava que devido ao atraso
da sociedade alemi e seu carater ndo-politico ela foi
inapta a compreender o ocortido.

No artigo O rei da Priissia ¢ a reforma social. De
um prussiano, Arnold Ruge expunha sua concepgio
sobre o contexto da revolta. A idéia central de seu
artigo era que, dado o fato de a sociedade alema ter
um baixo nivel de desenvolvimento no ambito
politico, ou ainda, ter um carater apolitico,
resultante  de atraso  com relacio ao
desenvolvimento burgués, é que foi ineficiente para
compreender a universalidade do fato. Segundo
Ruge, o intelecto politico apresenta uma
universalidade, sendo que foi a falta deste que
impediu a sociedade alemi de entender a insurrei¢do
tecela.

Em resposta a esse texto que Marx escreve
o artigo aqui analisado, onde explicita uma série de
questoes de fundamental importincia dentro de sua

seu



teoria. Aqui, Marx expde com mais clareza sua
concepgio de politica. Como corrobora Frederico:
“Realmente, o texto contra Ruge repde num
patamar superior a citica da politica, iniciada nos
Manuscritos de  Krenznach, como critica da teoria
hegeliana do Estado [...]” (FREDERICO, 1995, p.
119).

Nesse texto, Marx encara a esfera politica
como fundamentalmente de mediacio, onde
existem posicionamentos antagbnicos,
contraditérios. Assim, esse setia o papel do Estado,
o de tentar a mediacio das desigualdades existentes
na sociedade civil, onde ele demonstra ineficiéncia.
Com isso, ¢ possivel se afirmar que a politica esta
inserida em um processo de base material.

Para ele, existe um erro metodolégico ao se
considerar a politica, que constitui apenas um
determinado momento da totalidade social, como
sendo o principio da inteligibilidade dos fend6menos
sociais. O Estado nunca conseguird encontrar no
proprio Estado a fundamentagio dos males que
afligem a sociedade. Diz Marx:

Se o Estado moderno quisesse acabar com a
impoténcia de sua administracdo, teria que acabar
com atual vida privada. Se ele quisesse eliminar a vida
privada, deveria eliminar a si mesmo, uma vez que ele
s6 existe como antitese dela [...] O suicidio é contra a
natureza. Por isso, o Estado niao pode acreditar na
impoténcia interior de sua administragao, isto ¢é, de si
mesmo. Ele pode descobrir apenas defeitos formais,
casuais, da mesma e tentar remedid-los. (MARX,
1995, p. 81).

Portanto, ele nunca associa sua impoténcia
com a sua existéncia, buscando as causas da
primeira em fatores externos ou em defeitos
formais. E esse fato é sempre mais intenso quanto
mais poderoso é o Estado, isto é, quanto mais
politica ¢ uma nagdo. Sob essa otica é possivel se
encontrar uma relacio de dependéncia do Estado
com a sociedade civil, ja que o primeiro se sustenta
sobre a contradi¢do entre o publico e o privado.
Para Marx: “O Estado e a organizacdo da sociedade
civil ndo sdo, do ponto de vista politico, duas coisas
diferentes. O Estado ¢é o ordenamento da
sociedade” (MARX, 1995, p. 80).

Outra questdo colocada é que o Estado ¢
essencialmente um instrumento de manutencido do
antagonismo entre os interesses particulares e os
interesses gerais. Como essa é a esséncia
constituinte do Estado, este aparelho em qualquer
de suas construgdes historicas ¢ caracterizado pela
sua fun¢ido de opressao de classes, seja ele em sua
formagido imperial, democritica ou absoluta
(TONET, 1995). No texto marxiano: “A existéncia
do Estado e a existéncia da escravidio sdo
inseparaveis.” (MARX, 1995, p. 81).

Nesse sentido, enquanto os trabalhadores
continuarem a orientar sua luta pela politica, ela se
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constituirda em um equivoco, pois, mesmo que essa
instancia  seja  fundamental na  transicdo
revolucionaria, o embate deve ter seu foco
principalmente na batalha social, sendo que a
politica seria eliminada quando ndo mais houvesse
desigualdades e antagonismos sociais.

Nas palavras de Marx:

Uma revolugio social se situa do ponto de vista da
totalidade porque — mesmo que aconteca apenas em
um distrito industrial — ela é um protesto do homem
contra a vida desumanizada, porque parte do ponto
de vista do individuo singular real, porque a
comunidade, contra cuja separacio o individuo reage,
¢é a verdadeira comunidade do homem, é a esséncia
humana. Ao contririo, a alma politica de uma
revolucio consiste na tendéncia das classes
politicamente privadas de influéncia a superar o seu
isolamento do Estado e do poder. (MARX, 1995, p.
89-90).

Isto ¢é, a emancipagio politica, néo
destruindo a desigualdade social constitui-se como
uma forma limitada de liberdade, uma escravidiao. O
que o homem deve buscar é a emancipagio
humana, ji que a comunidade da qual ele se
encontra cindido vai além do ambito da politica, é a
propria comunidade humana. Assim, ¢ contra essa
separa¢io que o homem deve lutar, é af que deve ter
seu foco.

Com isso ¢ preciso salientar a
contraposicio  colocada  por  Marx  entre
emancipacio politica e emancipa¢do humana (onde
fica clara a influéncia de suas obras anteriores). A
primeira diz respeito a um tipo de revolu¢do que
pode até realizar significativas alteracbes na
sociedade, mas ndo extinguird o poder politico e sua
sustentacdo. A segunda, pela qual deve se orientar a
luta dos trabalhadores, é a revolu¢io que transforma
desde a raiz a sociedade existente, que modifica as
relagbes sociais.

Portanto, postas essas colocagoes, a
instauragdio de uma verdadeira comunidade que
realizasse o homem em esséncia,
comunidade verdadeiramente humana, sé se daria
através de uma revolucio social. Isto é, uma
revolugdo que realmente transformasse a raiz da
sociedade, modificasse de maneira substancial a
ordem social prevalecente.

Para Marx a politica é uma esfera de
reprodugio das relagdes existentes na sociedade
civil, e a existéncia dela ¢ inseparivel da
desigualdade. Por conseguinte, ele conclui que essa
esfera ndo pode fazer parte da verdadeira
comunidade humana. A politica pode ter um papel
restrito dentro de um processo que tenha em meta
o social, ou seja, pode ser utilizada pelos
trabalhadores como uma ferramenta para realizar
uma prepara¢do para a decisiva revolucdo social,

sua uma



extinguindo-se posteriormente por nio apresentar
mais nenhuma utilidade.

Ao final, Marx conclui o texto esclarecendo
a necessidade ontolégica da aboli¢do da politica e
do Estado:

A revolucio em geral — a derrocada do poder
existente e a dissolugdao das velhas relagoes — é um
ato politico. Por isso, o socialismo nio pode efetivar-
se sem revolucdo. Ele tem necessidade desse ato
politico na medida em que tem necessidade da
destruicdo e da dissolugio. No entanto, logo que
tenha inicio a sua atividade organizativa, logo que
apareca O seu proprio objetivo, a sua alma, entdo o
socialismo se desembaraca do seu revestimento

politico. (MARX, 1995, p. 90-91).

E nessa obra, portanto, que podemos
perceber em Marx concepgio sobre o
protagonismo do proletariado, sendo que este ja
nao aparece mais como um elemento passivo, como
na Introdugio, e sim, ativo, propulsor da sua propria
libertagdo. Essa descoberta o acompanha pelo resto
de seu curso tedrico. Depois desse texto, Marx ja
tem uma concepcio do proletariado como portador
ativo de sua transformacio, e feita essa critica a
esfera politica e juridica, o autor ji pode alertar
sobre os riscos de seguir por estes caminhos, como
o faz também em suas obras posteriores.

sua

CONCLUSAO

Procuramos ao longo desse artigo mostrar
de forma clara e concisa, o percurso intelectual
inicial percorrido por Marx para chegar a sua critica
mais profunda e concreta das relagdes juridicas.
Buscando evidenciar o seu interesse pelo assunto
desde seus primeiros textos, como pudemos ver em
Critica da filosofia do direito de Hegel, um texto de 1843.
Tentamos também mostrar como esse percurso foi
trilhado por Marx ao longo de anos e por diversos
textos de sua juventude como em A Questio Judaica
e em Glosas criticas marginais ao artigo: “O rei da Priissia
¢ a reforma social. De um prussiano”.

Acreditamos ter ficado explicita a influéncia
dessas primeiras obras de Marx, na sua produgéo de
maturidade, sendo visivel a ligacdo ontoldgica que
as defini¢oes sobre o direito apresentam no curso
da obra marxiana. Obviamente sua concepgio
tracou um caminho que foi desenvolvendo-se ao
longo de sua evolugio intelectual, possibilitando ao
autor perceber que as rafzes mais profundas das
relagoes juridicas estdo deitadas sobre as relagGes
econémicas de producio e reproducio da sociedade
capitalista.

O direito, portanto, seria um instrumento
necessario ao funcionamento de relacées sociais de
producdo mais complexificadas pela divisio do
trabalho. As relagdes juridicas possibilitariam a
mediacio de conflitos, além de promover um
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funcionamento mais eficaz das relagdoes econdmicas
no capitalismo. Por isso, Marx afirma que o
conteudo do direito ¢ dado pela relagio econémica
capitalista, sendo ele um reprodutor das relagdes de
desigualdade postas nessa esfera material. Dessa
maneira o autor afirma a impossibilidade da
preservacao dessas relagdes de carater juridico numa
sociedade comunista, e propde sua extingio a partir
do momento em que ndo se fizerem mais
necessarias a sociedade humana livre das relacdes
capitalistas de produgcio.

Marx péde chegar a uma critica tio severa e
devastadora do direito porque trilhou um longo e
arduo caminho em suas obras de juventude, como
tentamos mostrar aqui. E o préprio Marx quem
comprova essa afirmacdo, segundo relata no Prefdcio
a Critica da economia politica, o primeiro trabalho que
empreendeu para elucidar as duvidas que tinha
sobre as questdes materiais foi o texto da Critica da
Silosofia do direito de Hegel, que o levou a perceber, ja
naquela época, que as raizes das relagoes juridicas se
encontravam nas relacdes materiais de produgio da
vida humana. Isto levou Marx ao estudo profundo
da Economia Politica, onde ele acreditava poder
encontrar os principais delineamentos da sociedade
burguesa, e foi justamente esse estudo que o levou a
elucidar questSes imprescindiveis em sua teoria.

Vemos, portanto, como 0s primeiros
estudos de Marx e seus primeiros escritos foram
passos imprescindiveis na constru¢do de uma critica
tdo avassaladora da esfera juridica. Essa ctitica
exp6s o fundamento ontolégico do direito e
possibilitou uma elucidac¢io da sua raiz fundante.
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