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RESUMO: o objetivo deste artigo € revisitar tragos basicos do fascismo e do americanismo/fordismo no que
concerne as relacdes gerais de forca entre as classes sociais em presenca nos respectivos processos histéricos;
para isso, 0 texto procura assimilar a perspectiva metodolégica que acompanha o desenvolvimento diacrdnico
do pensamento de Gramsci nos Cadernos do Carcere, ao longo do qual a metafora “arquitetonica” da dicotomia
entre “estrutura” e “‘superestrutura” resulta superada em favor da dialética relacdo de forgas aludida acima.
PALAVRAS-CHAVE: Fascismo. Americanismo. Fordismo. Gramsci. Estrutura-superestrutura.

ABSTRACT: the aim of this article is to revisit basic traits of fascism and Americanism/Fordism with regard
to the general power relations between social classes present in their respective historical processes; for this, the
text seeks to assimilate the methodological perspective that accompanies the diachronic development of
Gramsci's thought in Prison Notebooks, along which the “architectural” metaphor of the dichotomy between
“structure” and “superstructure” is overcome in favor of the dialectical relationship of forces alluded above.
KEYWORDS: Fascism. Americanism. Fordism. Gramsci. Structure-superstructure.

RESUMEN: objetivo de este articulo es revisar los rasgos bésicos del fascismo y el americanismo / fordismo
en relacion con las relaciones generales de fuerza entre las clases sociales presentes en sus respectivos procesos
historicos; para ello, el texto busca asimilar la perspectiva metodoldgica que acompafia el desarrollo diacrénico
del pensamiento de Gramsci en los Cuadernos de la Cércel, a lo largo de la cual se supera la metafora
“arquitectonica” de la dicotomia entre “estructura” y “superestructura” en favor de la relacion dialéctica de
fuerzas aludidas anteriormente.

PALABRAS CLAVE: fascismo. Americanismo. Fordismo. Gramsci. Estructura-superestructura.

INTRODUCAO

O proposito deste texto é chamar a atencdo para algumas pistas metodoldgicas da anélise
gramsciana dos fenbmenos do americanismo/fordismo e do fascismo para, na sequéncia da
linha de raciocinio e com base nessas pistas, ordenar uma demonstracdo, ainda que parcial e
sucinta, de como aqueles dois fendmenos historicos estdo vinculados e articulados em varios
niveis de relacbes de forca classistas, presentes em dimensdes nacionais e internacionais da
luta de classes do comeco do século XX. Primeiro, assumirei como pressuposto a superacao,
por parte da Gramsci, da dicotomia arquitetonica “estrutura” e “superestrutura” em favor da
concepcao dialética de um conjunto de “relacdes de forca”. A seguir, tratarei das analises
sobre o americanismo e o fascismo e de como se tornam mais compreensiveis e
contemporaneas a luz daquele pressuposto.
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“ESTRUTURA”, “SUPERESTRUTURA”, RELACOES DE FORCA

Do titulo desta secdo se poderia propor a questdo de se 0 americanismo e o fascismo seriam
diferentes formas “superestruturais” de um mesmo conteudo “estrutural”, diferentes
expressdes “subjetivas” de uma mesma “objetividade” material, enfim, formas diferentes da
relagdo entre “estrutura” e “superestrutura”, traduzindo uma mesma tendéncia histérica de
reconstituicdo hegemonica burguesa. Ao tratar do termo “superestrutura” na obra de Marx
como uma metafora, por exemplo, o critico literario marxista Ludovico Silva o op6e ao status
de explicacdo cientifica “acabada”, significado assumido erroneamente, segundo ele, por
parte da tradi¢do marxista. Em Marx, “como em qualquer outro autor de teorias cientificas, ¢
absolutamente impossivel separar cirurgicamente os signos dos significados [...] ou a ‘forma’
do ‘contetido’” (SILVA, 2012, p. 49). Em sua obra, Marx abandonaria a metafora quando
passa a explicar em detalhes as formacGes ideoldgicas e suas relacbes com a estrutura social:

Marx sabia 0 que 0s marxistas parecem ignorar: que uma coisa é apresentar
esquematicamente uma teoria recorrendo a algumas metaforas ilustrativas e outra,
muito diferente, é explicar cientifica e positivamente esta teoria. Marx estava em
seu pleno direito de escritor quando empregava ocasionalmente metaforas no
sentido mencionado, precisamente porque sua obra ndo se reduzia a puras metéforas
(SILVA, 2012, p. 52).

Assim, boa parte do “determinismo” e do “esquematismo” que os tedricos burgueses julgam
identificar em Marx proviriam justamente desse tipo de confusao, que teria sido alentada por
quem, no proprio ambito do marxismo, transformou a ideia de ‘“superestrutura” em teoria
cientifica.

Sabe-se que, ao empregar a dicotomia metaforica “estrutura” e “superestrutura”, Gramsci
conduz a discussdo para um momento que supera a sugestdo economicista que ela contém. A
partir da leitura do prefacio de Marx a “Contribuicao a Critica da Economia Politica”, ou o
“Prefacio de 1859”, ele deixa progressivamente para tras tal relacdo, em dire¢do a um nivel
politico geral de relacbes de forcas politicas classistas, traduzindo a linguagem histérico-
politica de seu tempo para os termos dialéticos da filosofia da praxis. Lembra Cospito (2000,
p.104) que, ja em 1930, em conversas com seus companheiros de prisdo, Gramsci, para
romper com aqueles que acusariam o0 marxismo de mecanicismo, fatalismo, determinismo
econOmico, etc., sugeria que ndo se falasse mais em “estrutura” e “superestrutura”, mas
apenas em “processo historico”, do qual todos os fatores fariam parte. Ainda segundo Cospito
(2016, p.71), Gramsci alcanca a “definitiva superacdo” dessa dicotomia no paragrafo 42 do
Caderno 8 [b] ao remeter a relagdo “estrutura” e “superestrutura” ao processo classificatorio
das espécies animais. A passagem de Gramsci é a seguinte, redigida entre fevereiro e margo
de 19322

O conceito de estrutura e superestrutura, pelo que se diz que a “anatomia” da
sociedade estd constituida por sua “economia”, ndo estard ligado as discussoes
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surgidas a proposito da classificacdo das espécies animais, classificacdo que entrou
em sua fase “cientifica” precisamente quando se tomou como base a anatomia e ndo
caracteristicas secundarias e acidentais? A origem da metafora utilizada para indicar
um conceito recém-descoberto ajuda a compreender melhor o conceito mesmo, que
é referido ao mundo cultural e historicamente determinado no qual surgiu
(GRAMSCI, 2001, p. 1065).

Mais adiante, em texto de maio do mesmo ano, no paragrafo 75 do Caderno 8[b]3, Gramsci
afirmara que

A historia ndo é ciéncia natural, e seu fim ndo é classificar; portanto, a referéncia as
ciéncias naturais e a necessidade de uma “anatomia” da sociedade ndo era mais que
uma metafora e uma tentativa de aprofundar as investigacfes metodolégicas e
filosoficas (GRAMSCI, 2001, p. 1091).

Na opinido de Cospito (2000, p.100), Gramsci ja estaria refinando o tratamento da questdo
relativa as relacdes entre “estrutura” e “superestrutura” quando analisa a crise econdémica de
1929, ao considerar que se trataria de um processo com possibilidade de varias definicGes,
sendo-lhe impossivel apontar uma Unica causa. Seria, para Gramsci, um processo com
multiplas manifestacdes, cujas causas e efeitos estariam entrelagados (COSPITO, 2000, p.
141). Tais observac6es de Gramsci forneceriam duas importantes conclusdes gerais, a saber,
que a crise de 1929, ao ndo provocar a esperada derrocada final do capitalismo, contribuiria
para estimular nele a refutacdo de uma relacdo estreitamente causal entre “estrutura” e
“superestrutura” e, finalmente, que tal refutacdo significaria, na realidade, negar a prépria
imagem de uma “base” sobre a qual se elevaria uma determinada superestrutura destinada a
ruir no momento da desorganizacdo daquela base. Dai a necessidade de se superar o préprio
postulado do problema nos termos de tal relacdo binaria e esquematica.

Ainda de acordo com as pesquisas de Cospito (2016), é ao longo do ano de 1932,
principalmente no primeiro semestre, que Gramsci leva a cabo a superacdo definitiva da
dicotomia, ou “metéafora arquitetonica”, entre “estrutura” e “superestrutura”:

Depois disso, como ja vimos anteriormente, no pensamento de Gramsci 0 nexo
entre teoria e préxis se resolve definitivamente, e aquilo que nesse meio tempo se
tornou o problema das ‘rela¢des de forga’ ¢ entdo considerado apenas do ponto de
vista de quem, a partir de sua analise, quer deduzir uma linha de agdo em cada
ocasido (“uma iniciativa da vontade”, dira significativamente no Caderno 13, §17),
na perspectiva da inversdo dessas relagdes a favor das classes subalternas
(COSPITO, 2016, p. 255).

Em minha opinido, a analise gramsciana do fendmeno americanista e fordista (com redacgdo
final no Caderno 22, de 1934) evidencia essa indissociabilidade organica entre as instancias
da “estrutura” e da “superestrutura” que, tal como ocorre com relagdo ao fenomeno do
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fascismo, fica demonstrada pelo estudo de uma série de reacdes, apresentadas pelo capital, a
queda tendencial da taxa de lucro, tendo como alvo principal a classe operaria.

FASCISMO

Refletindo sobre os pré-requisitos para o processo de “americaniza¢do” da Italia no sexto
paragrafo do Caderno 22, Gramsci afirma que as exigéncias para isso seriam ‘“‘um
determinado ambiente, uma determinada estrutura social (ou a decidida vontade de cria-la) e
um determinado tipo de Estado [... ], o Estado liberal [...], no sentido mais fundamental da
livre iniciativa e do individualismo econdmico”. Na verdade, trata-se do individualismo
econdmico ja transformado em “regime da concentra¢do industrial e do monopolio”. Nao é&,
segundo Gramsci, 0 que se verifica na Itadlia do contexto historico em que escreve. Ao
contrario, ele destaca a existéncia de uma pratica de “policia econdmica”, ou seja, de coerc¢ao
direta contra as organizacGes da classe operaria, elemento negativo que prepondera sobre “o
elemento positivo da exigéncia de uma nova politica econdbmica que renove, modernizando-a,
a estrutura econdmico-social da nagdo, ainda que nos quadros do velho industrialismo”. Além
disso, ou justamente por isso, a orientacdo do corporativismo (fascismo) estaria funcionando
para sustentar posi¢cfes ameacadas das classes médias, criando ocupacbes de novo tipo,
administrativas e nao produtivas, para os desocupados das classes médias, novos estratos de
acumulacdo parasitaria da poupanca nacional. A sustentacdo que o fascismo obtém dessas
classes se origina e se mantém pela ameaga do desemprego: “A orientagdo corporativa
depende também do desemprego: defende para os que estdo empregados certa condicao
minima de vida que, se houvesse livre concorréncia, também colapsaria, provocando grave
convulsio social” (GRAMSCI, 2001, p. 2157).4

O fascismo, portanto, além de ser reacdo anti-operéria, € também instrumento de
modernizacdo paulatina do aparelho produtivo italiano, sem provocar movimentos sociais de
proporcOes catastroficas e, mais concretamente,

um instrumento com duas faces: de defesa das camadas médias e de reestruturagdo
capitalista e financeira; isto é, uma forma de organizacéao social e politica burguesa
que repete dentro de si, tentando media-las, as contradi¢fes gerais do capitalismo
italiano (DE FELICE, 1978, p. 233).

Se assim era, de que forma a “orientagdo corporativa”, ou seja, o fascismo, poderia promover
0 necessario processo de transformacéo fordista das forcas produtivas italianas, sem causar
“grave convulsdo social”, ou contendo-a? Justamente por meio do ja citado elemento de
“policia econdmica” e também por um processo lento e gradual, por meio de “etapas
lentissimas, quase imperceptiveis, que modifiquem a estrutura social sem abalos repentinos:
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mesmo a crianca melhor e mais solidamente enfaixada, apesar disso, se desenvolve e cresce”
(GRAMSCI, 2001, p. 2158).

O fascismo, como forma de revolucdo passiva na Itdlia das décadas de 1920 e 1930,
respondia a uma tendéncia internacional, qual seja a da reconfigurag&o do poder de classe do
capital por meio de economias de comando, estatalmente dirigidas em seu interesse, ou que
possuissem, ao menos, elementos minimos de “economia programatica” (GRAMSCI, 2001,
p.2139). A experiéncia e a ideologia corporativas forneceram uma contribuicao decisiva para
a reconstituicdo do aparelho hegemonico das classes dominantes na Italia, articulando
“governo das massas e governo da economia [...] O corporativismo seria o instrumento por
meio do qual se realiza essa ‘economia média’ e, como tal, a sua avaliagdo ndo pode ser
separada da analise do americanismo” (DE FELICE, 1978, p. 237).

Como resultado de um processo que consolida determinada relacdo de forcas entre as classes
sociais italianas, o fascismo ndo possui uma esséncia “em si”, mas uma forma, historicamente
determinada, de dominacdo de classe. Nele, as imbricacbes de carater nacional e
internacional estdo entrelacadas na producdo daquela relacdo classista de forcas
(SPAGNOLO, 2009, p. 294). Gramsci, partindo das consideracdes de carater metodoldgico,
ndo organico, das ja aludidas relagcBes entre “estrutura” e “superestrutura”, esmiuca o
fendmeno do fascismo em trés niveis principais:

como ideologia que pretende eliminar o conflito de classes por meio da hipostase da
nacao; como canone ou forma de dominio, para a gestdo da completa transformacéo
social e antropoldgica da sociedade camponesa-industrial para a industrial de

massa; como produto de uma inteira fase historica aberta pela “crise organica” do
capitalismo (SPAGNOLO, 2009, p. 294)

Dai que o fascismo se desenvolve como forma historica especifica, na Italia, da hegemonia
conservadora vigente, como trago universal, nos paises em que 0 sistema capitalista tinha
sido introduzido sob orientacdo e controle reacionarios (trata-se do nexo revolucédo-
restauracdo como forma de revolucdo passiva). Essa particularidade histérica remete ao fato
do movimento fascista ter sido um dos poucos, se ndo o0 Unico, a escapar da crise de
representacdo que se abate sobre o Estado liberal apos a primeira guerra: “Em cada pais o
processo € diverso, embora o conteldo seja 0 mesmo. E o conteudo € a crise de hegemonia da
classe dirigente” (GRAMSCI, 2001, p. 1603).

No que concerne ao conteudo “universal” da transicdo para uma sociedade industrial de
massa, o fascismo representa uma forma autoritaria de governo na qual perdem importancia
as mediacges institucionais na luta entre os grupos sociais. Em outras palavras, “o fascismo é
expressao da militarizacdo do enfrentamento de classe ocorrido de 1917 em diante (...), modo
de conducéo da ‘guerra de posi¢do’ internacional contra a classe operaria depois da derrota da
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fase revolucionaria” (SPAGNOLO, 2009, p. 296). Assim, em termos de correlacdo de forcas
politicas de classes, a analise que Gramsci faz seja do fascismo, seja do americanismo, é a
refutacdo da ideia do “colapso inevitavel” do capitalismo, a0 mesmo tempo em que reflete
sobre 0s novos espacos politicos abertos pela crise internacional.

AMERICANISMO

Gramsci inicia a redacdo do Caderno 22 afirmando que o americanismo e o fordismo
resultam da “necessidade imanente de se chegar a organizacdo de uma economia
programatica” (GRAMSCI, 2001, p.2139). Dado que a caracteristica “programatica” requer
elementos de intervencdo do Estado na economia (justamente principios de regulacdo para
lidar com as crises do capital), fica patente aqui uma manifestacdo pratica da impossivel
distin¢do, na vida real, orgénica, entre as dimensdes da “estrutura” e da “superestrutura”,
economia e politica, sociedade civil e sociedade politica. Outra demonstracdo dessa
indistingdo na realidade efetiva da vida ¢ ainda o fato de que o préprio “liberismo”,
liberalismo econdmico, ¢ uma imposicao estatal, “introduzido e mantido por via legislativa e
coercitiva, é um fato de vontade consciente dos proprios fins e ndo expressdo espontanea,
automatica, do fato economico” (GRAMSCI, 2001, p. 1590). Em palavras mais incisivas,
afirma Gramsci que “na vida historica concreta, sociedade politica e sociedade civil sdo uma
mesma coisa” (GRAMSCI, 2001, p. 460).

O elenco das questbes abordadas dao a ideia da abrangéncia do fenémeno tratado no Caderno
22, projetado mesmo como modo de vida: substituicdo da atual camada plutocréatica por novo
mecanismo de acumulacdo baseado na indudstria; questdo sexual; questdo de saber se o
americanismo pode constituir uma revolucdo passiva; questdo da racionalizacdo da
composicdo demogréfica europeia; questdo de saber se o desenvolvimento deve partir do
mundo industrial ou se pode ocorrer a partir de fora, a partir da coercdo de uma estrutura
juridica formal; os altos salarios pagos pela industria de Ford; fordismo como tentativa de
superacao da lei tendencial da queda da taxa de lucro; psicanalise como reacdo ao aumento da
coercdo moral; o papel do Rotary Club e da magonaria (GRAMSCI, 2001, p. 2140).

N&o seria equivocado sugerir que, em termos gerais dos problemas colocados pelo elenco
acima, se trata de necessidades estratégicas de todo processo de “reestruturacdo produtiva”,
que tem como principais objetivos a reversdao da queda tendencial da taxa de lucro e a
desorganizacao das classes trabalhadoras, mais do que necessidades diretamente técnicas da
producdo. Baratta, por exemplo, salienta que, para Gramsci, 0 sentido técnico do
americanismo estd em procurar 0s meios e métodos capazes de aumentar a margem da mais-
valia, promovendo um ritmo acelerado no processo da producdo (Baratta, 2004, p.146). E
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pertinente aqui lembrarmos, também, da passagem em que Gramsci afirma nao ser possivel
negligenciar o fato de que

a orientacdo corporativa ndo teve origem nas exigéncias de uma transformacéo das
condi¢Bes técnicas da industria, nem mesmo daquelas de uma nova politica
econdmica, mas sobretudo das exigéncias de uma policia econdmica, exigéncias
agravadas pela crise de 1929 e que ainda estdo em curso” (GRAMSCI, 2001, p.
2156).

Além disso, ocorre na “América” uma combinagdo da forca (destruicao do sindicalismo) com
a persuasdo (altos salarios, beneficios sociais, habil propaganda ideol6gica e politica)
(GRAMSCI, 2001, p. 2145). O capital lida entdo com a necessidade de elaborar novo tipo
humano para a racionalizagdo da producdo. Trata-se da fase da adaptagdo “psicofisica” a
nova estrutura industrial®, em que o puritanismo religioso se torna ideologia (e coercio)
oficial de Estado. O puritanismo no fendmeno americano é esforco inaudito para a criacdo de
um novo tipo de homem, ou novo tipo humano de trabalhador (GRAMSCI, 2001, p. 2165).
Nesse sentido, o puritanismo torna-se funcdo do Estado (inicialmente em bases coercitivas)
porque sua universalizacdo engquanto pratica hegemonica (predominantemente consensual) é

necessaria.

O puritanismo é a expressdo ideoldgica (e, como tal, constituidora do real), é a metamorfose
da disciplina fabril na vida cotidiana do operario e sua familia. Tornado funcdo de Estado, é
oficialmente a concep¢do de mundo dominante. E assim precisa ser, porque “os novos
métodos de trabalho sdo indissociaveis de um determinado modo de viver, de pensar e de
sentir a vida: ndo se pode obter sucesso em um campo sem obter resultados tangiveis no
outro” (GRAMSCI, p. 2164).

Mas “a hegemonia comega na fabrica”, nos lembra Gramsci (2001, p. 2146). E no interior da
fabrica que o consenso precisa, primordialmente, tornar-se efetivo, é 14 que os trabalhadores,
diante das maquinas, precisam estar convencidos a operé-las, a manter o suporte estrutural da
sociedade de massas, ou seja, sua producdo. Trata-se, também, de sua inser¢cdo no consumo
de massa, a0 mesmo tempo em que sdo convencidos a integrar a producdo de massa. Esta € a
base material do consentimento, completada pela concepcdo ideoldgica americanista e
garantida pela forca fisica da sociedade politica que, ao mesmo tempo, desmantela os
sindicatos operarios. Assim o taylor/fordismo assegura a estabilidade da rotina fabril e o
americanismo, algado a modo de vida, assegura 0 consenso.

Na perspectiva gramsciana, como se demonstra pelo estudo do americanismo, ideologia e
forca fisica s@o necessarias e interdependentes ao longo do processo de producdo e
reproducdo da dominagdo capitalista. A primeira € imprescindivel, pela necessidade de se
criar um conjunto de valores que cuide da justificacdo incessante dessa maneira especifica de
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organizar a producdo em sociedade. A segunda atende a simples e Obvia necessidade do
embate fisico em momentos de crise ou desagregacdo daqueles sistemas de valores e
producdo, momentos em que o equilibrio deve ser restabelecido mediante uma relagdo de
forcas desfavoravel as classes subalternas.

De toda forma, permanece indicada a dialética que conforma as relacdes entre “estrutura”
produtiva e ‘“superestrutura” politico-ideoldgica. Baratta (2004) sustenta que Gramsci
introduz, no ambito da cultura, conceitos e niveis de analise inaugurados por Marx no estudo
do processo produtivo:

[Gramsci] examina a estrutura econdmica e de luta de classe da cultura, enquanto
encontro-choque de individuos e grupos, na¢fes ou areas territoriais em multiplos
niveisé. O nexo cultura-hegemonia ficaria incompreensivel se ndo fosse iluminado
pelo nexo cultura-producdo” (BARATTA, 2004, p. 147).

Lembra aqui também o autor, remetendo a Cospito (2000), que o par terminol6gico
“estrutura-superestrutura” nao ¢ adequado a complexa relagdo entre economia e cultura a qual
0s termos se referem. Nessa mesma linha de raciocinio, o “fordismo representa para Gramsci
a extensao e generalizacdo do taylorismo a todo o trabalho e modo de trabalhar dos ‘tempos
modernos’” (BARATTA, 2004, p. 161). Os trabalhadores submetidos ao modelo fordista de
producdo sofrem tal coercdo também sobre seus modos de viver e de pensar. O taylorismo,
em seu sentido mais geral, torna-se aplicavel ndo apenas aos trabalhos manual e intelectual,
mas também a vida social dos individuos.

Como j4 registrado acima, no §1 do Caderno 22 Gramsci enumera uma serie de problemas a
serem analisados naquele item. A quinta questdo elencada é particularmente interessante para
o que se refere a anélise das relagdes entre “estrutura” e “superestrutura” em seu pensamento,
qual seja se o0 “desenvolvimento deva ter o ponto de partida no interior do mundo industrial e
produtivo ou possa ocorrer a partir de fora, pela construcdo cautelosa e macica de uma
estrutura juridica formal(...)” (GRAMSCI, 2001, p. 2140).

A racionalizacdo da producdo necessita da participagcdo do Estado, por meio de
“transformacdes juridicas ja ocorridas”. Com a ajuda dessa dimensdo ecla atende a certas
caracteristicas necessarias, como: 0 engajamento de toda a populacdo em alguma atividade
produtiva, sem a existéncia de “classes parasitarias”; a acumulacdo eficaz e abundante,
decorrente da caracteristica anterior e da possibilidade de organizar tal populacdo em
verdadeiros exércitos produtivos; a assimilagcdo dessas massas de produtores na légica de
consumo do sistema social assim organizado, obtendo desta forma o consentimento
necessario para a sua propria reproducdo enguanto sistema econdmico e ideoldgico, o0 que
garante, por sua vez, a possibilidade de producdo e reproducdo da formacdo social em
questao.

© Rev. Prdxis e Heg Popular Marilia, SP v.6 n.8 | p.128-139 Jun/2021 elSSN 2526-1843

135




SECAO
DOSSIE

¢ Hegemonia Popular

https://doi.org/10.36311/2526-1843.2021.v6n8.p128-139

Todos esses processos visam, portanto, a disciplina do produtor dentro e fora da fébrica.
Neste segundo &mbito, um dos aspectos mais emblematicos da tentativa de se forjar um novo
trabalhador adaptado as necessidades da produgdo € a repressdao sexual, comentada
longamente por Gramsci em seus aspectos morbidos, sugerindo mesmo que o préprio
surgimento da psicandlise seria uma reacdo a tal modalidade de opressdao (GRAMSCI, 2001,
p. 2140)". A repressdo sexual € apenas um dos indicios de que uma nova forma produtiva
requer ajustes na concep¢do de mundo de um determinado bloco historico, e o trabalho de
imposicdo desse ajuste cabe, em ultima andlise, ao Estado, que acaba tornando oficial
determinada ideologia das classes proprietérias.

Fordismo e americanismo encontram-se em relacdo inseparavel, indissociavel. O primeiro
representa uma “forma particularmente desenvolvida de organizagao do trabalho na fabrica”,
enquanto o segundo expressa “a forma das relacdes sociais e humanas” reciprocamente
vinculada ao primeiro: “a experiéncia americana constitui (...) o ponto mais alto da revolucéo
passiva com a qual se confrontar e fixa o nivel da resposta que 0 movimento operario deve
elaborar na sua luta pela hegemonia (DE FELICE, 1978, pp.247, 249).

E no sentido acima indicado que Gramsci propde a assimilagio critica e a superagdo do
método de Ford a partir da praxis operéria. O equilibrio psicofisico necessario para as novas
formas de trabalho poderé se tornar interno se for proposto pelo proprio trabalhador, por uma
nova forma de sociedade, com meios apropriados e originais (GRAMSCI, 2001, p.2166). E
de se perceber também que, nas passagens em que Gramsci alude a possibilidade de controle
da producdo e criacdo de autodisciplina pelos trabalhadores, ele esta, na verdade, se referindo
a experiéncia do Biennio Rosso italiano e, especificamente, ao processo de ocupacdo de
fabricas em setembro de 1920. Um exemplo emblematico disso é quando afirma que, no
bloco industrial produtivo, o elemento técnico deveria se sobrepor ao elemento capitalista:

No bloco industrial-produtivo, o elemento técnico — direcdo e operarios — deveria
predominar sobre o elemento “capitalista” no sentido mais “mesquinho” da palavra,
ou seja, a alianga entre capitdes de inddstria e pequenos burgueses poupadores
deveria ser substituida por um bloco de todos os elementos diretamente eficientes
na producédo, que sdo os Unicos capazes de se reunir em sindicato e, portanto, de
constituir a corporagdo produtiva (GRAMSCI, 2001, p. 2155).

No trecho acima, Gramsci parece considerar estratégica a apropriacdo comunista da técnica
taylorista. Logo na sequéncia, ele lembra que, nos eventos do Biennio Rosso, foram
exatamente 0s operarios que trouxeram as exigéncias de modernizacdo das técnicas
produtivas, reivindicacdo que lhes foi rapidamente anulada e apropriada pela classe
industrial. Subjacente a essas reflexfes, pulsa o projeto politico-cultural gramsciano de
producdo dos intelectuais organicos do proletariado. Em outras palavras, a tarefa de

© Rev. Prdxis e Heg Popular Marilia, SP v.6 n.8 | p.128-139 Jun/2021 elSSN 2526-1843

136




SECAO
DOSSIE

¢ Hegemonia Popular

https://doi.org/10.36311/2526-1843.2021.v6n8.p128-139

desenvolvimento de uma pedagogia revolucionaria, que deve ser capaz de formar quadros
intelectuais compativeis com os desafios encontrados pelos coletivos operérios na producdo
fordista de massa.

CONSIDERACOES FINAIS

Ao comentar o primeiro discurso de Mussolini na Camara dos Deputados, Gramsci afirma
que aquele “encenador de golpes de mao” faz historia apenas aparentemente, encontrando-se
no topo de “uma constru¢do que ¢ mantida de pé por um poderoso sistema de forgas reais”,
de carater ndo apenas italiano, mas “comum a todos os paises”. Sem possuir a capacidade de
articular cada investida de violéncia, apenas aparentemente revolucionaria, sem saber nem
poder construir sua aparente revolta em uma sequéncia de transformacdes sociais historicas, o
fascismo assume a funcdo de um blanquismo reaciondrio contra a resisténcia operaria
(GRAMSCI, 1967, p. 205). Aquele “sistema de forgas reais (...) comum a todos os paises”,
aludido por Gramsci, sugere que o fascismo é fendmeno particular da transposi¢do do taylor-
fordismo/americanismo para a Italia. E, nesse pais, a expressdo dessa tendéncia universal
naquele contexto historico, buscando constituir como processo organico a articulagdo de um
determinado rearranjo regressivo das forcas produtivas com um modo de vida especifico.
Mantendo-se o pressuposto 6bvio de que um fendmeno historico nunca se repete de forma
idéntica em todas as suas mediacOes e consequéncias, 0 estudo minucioso do americanismo e
do fascismo pode fornecer pistas importantes sobre as crises politicas e sociais da
reestruturacdo produtiva pés-fordista e neoliberal dos Gltimos cinguenta anos, bem como
sobre a forte ascensdo recente de governos de extrema direita e as diferentes formas de
subversivismos reacionarios que o0s sustentam.
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2 A referéncia citada por Cospito - 842 Caderno 8 [b] - pertence a Edigdo Nacional dos escritos completos de
Gramsci, atualmente em preparagdo na Italia e que ja possui os primeiros volumes publicados. A mesma
passagem estd reproduzida no 8207 do Caderno 8 da primeira edi¢do dos escritos completos do carcere,
organizada por Valentino Gerratana e publicada em 1975. Aqui utilizo a reimpressao de 2001. Limito-me a citar
a pagina desta edicdo.

% Reproduzido também em §240 do Caderno 8 da edigdo Gerratana.

4 Ja no artigo | due fascismi, publicado no L Ordine Nuovo em agosto de 1921, Gramsci distingue duas fracGes
no movimento fascista, a rural (“formada por grandes e médios proprietarios rurais e pelos proprios colonos,
interessados na luta contra os camponeses pobres e suas organizagdes”) e a urbana (“pequenos burgueses,
constituidos principalmente por parlamentares e colaboracionistas”). A segunda, liderada por Mussolini, era
justamente a que contava com apoio das “camadas médias, empregados, pequenos comerciantes ¢ industriais”
(GRAMSCI, 1967, pp. 298-299). Togliatti, da mesma forma, lembrard a heterogeneidade originaria do fascismo
como movimento. Reafirma as diferengas entre o fascismo urbano e o rural, salientando que, neste ultimo, “o
proprietario rural interveio imediatamente, como elemento de organizacao (...). Os proprietarios rurais deram a
forma de organizacdo ‘esquadrista’ e os industriais aplicaram-na em seguida nas cidades” (TOGLIATTI, 1978,
pp. 11-12).

SAqui, o paralelo com o Cap. XXIV d’O Capital de Marx é evidente, principalmente com a descricéo, por este,
das “leis sanguinarias” na Inglaterra, a expulsdo dos camponeses por meio dos processos brutais dos
“cercamentos” e toda a tragédia que conforma a historia da formagio da classe operaria descrita na obra prima
de Marx.

® Exemplo disso é o desdobramento que Baratta faz da questdo do “Americanismo e fordismo” em taylorismo e
fordismo, Norte e Sul, e Europa-América...
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" Cf. também: “Os instintos sexuais sdo os que tém sofrido a maior repressdo por parte da sociedade em
desenvolvimento; o seu ‘regulamento’, por conta das contradi¢cdes a que da lugar e pelas perversdes que se lhe
atribuem, parece o mais ‘ndo-natural’, dai mais frequentes nesse campo os apelos a ‘natureza’. Também a
literatura ‘psicanalitica’ ¢ um modo de criticar a regulacdo dos instintos sexuais de forma as vezes ‘iluminista’,
com a criacdo de um novo mito do ‘selvagem’ sobre a base sexual (inclusive as relacdes entre pais e filhos) ”
(Gramsci, p. 2147-2148). Refletindo sobre a questdo sexual, Gramsci pde em relevo suas duas caracteristicas: de
“esporte”, ou o que podemos entender aqui o sexo pelo prazer, e de fungdo reprodutiva. A primeira seria vista
pelo capitalista como responsavel pelo dispéndio “desnecessario” de energia do trabalhador, pois tratar-se-ia de
uma pratica sexual normalmente localizada para além da esfera conjugal, o que, além da energia empregada no
préprio ato, lhe demandaria o tempo e a energia dispendidos num encontro que se da fora do circulo familiar.
(Gramsci, p. 2148-2149). A segunda funcéo possuiria um carater notadamente econdmico, mantendo uma certa
proporcéo desejavel entre a populagdo de jovens e de velhos em um determinado pais ou regido. Com relagdo as
duas fungdes da “questdo sexual”, seguem postos problemas relativos a manuten¢do da hegemonia do sistema
fabril. Para ambos os casos é necessario, para o capital, estabelecer uma nova ordem ético-civil entre as classes
subalternas. Ou seja, é necessaria uma nova regulamentacdo para o comportamento sexual, bem como a
instituicdo de uma nova ética que fundamentasse tal regulamentacéo.
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