Comentario sobre a publicagdo de “As duas almas”

Acabo de defender tese de doutorado e o professor Rodrigo Passos me convidou para
publicar minha monografia. N&o poderia jamais recusar esse convite, mas penso que preciso
escrever um comentario — mesmo breve — sobre este texto, que vai sair da gaveta depois de
quase dez anos.

Foi um trabalho muito importante para mim, sobretudo porque, independentemente
dos resultados agora publicados, funcionou como um mapa da pesquisa que desenvolvi a
titulo de pds-graduacdo. Evidentemente a pesquisa avangou, e como ndo poderia deixar de
ser, revi algumas posicdes outrora defendidas.

Na releitura do meu trabalho, noto que conferi peso demais ao artigo de Chibber, bem
como aceitei de modo acritico sua distingdo entre “estrutura” e ‘“conjuntura”, tomadas
praticamente como sinénimos de “economia” e “politica”, respectivamente. Por outro lado,
penso que conferi pouca importancia as divergéncias entre “marxistas” - muito diferentes
entre si - ¢ ratifiquei uma classificagdo impropria, conferindo ao “debate classico” uma coesdo
gue ndo sobrevive a uma pesquisa mais aprofundada.

Em termos pontuais, hoje penso que cometi diversos deslizes com relagdo a essas
“teses classicas” que as leituras posteriores me permitiram desvendar. Nao estou mais tao
seguro do esquematismo de Lenin, embora continue considerando que a questdo da
periodizacdo ainda estd muito mal resolvida, tanto naquela obra quanto nas demais. Este
problema se liga fortemente a polémica entre ele e Kautsky. N&do deixa de ser curioso, para
mim, notar que em 2006 a previsao de Kautsky se mostrava mais verossimil, ao passo que, na
tese, a balanca pende muito mais para a hip6tese leninista, mas ainda preciso escrever um
novo texto no qual buscarei explicitar minha posicao atual.

Certamente ndo faria hoje a comparagdo de Kautsky com Bakhunin. Sdo renegados

muito distintos. A interpretacdo que fiz de Rosa tampouco me parece fazer jus ao que defendo



hoje. Para ficar somente em um exemplo, na tese defendo que em seu trabalho ja aparece uma
tensdo mal resolvida na categoria imperialismo, que aparece tanto quanto uma politica quanto
como uma etapa. Ao mesmo tempo. Contudo fico contente de reler ali o fundamental da
minha interpretacdo luxemburguista; a saber, a centralidade do conceito de reproducédo social
total, amplamente superior as polémicas esquematicas e a absurda acusacdo de
subconsumismo.

Percebo e lamento que em 2006 ndo tenha conhecido um trabalho que hoje considero
extremamente relevante para o debate “contemporaneo”: O Império do Capital, de Ellen
Wood. Embora tenha divergéncias importantes com relagdo a alguns argumentos da autora, €
provavel que o conhecimento desse trabalho naquele momento — tanto quanto o debate sobre
o “imperialismo do livre-comércio”, que encarei no mestrado — me permitisse escapar de um
dos principais problemas que percebi na releitura da monografia: penso ter ratificado com
demasiada pressa o esquematismo de Harvey, que possui armadilhas que somente pude
perceber recentemente, durante o doutorado - sobretudo o argumento de que as ideias de
Hobson sobre o imperialismo sdo mais Uteis para a compreensdo deste fendbmeno do que
aquelas desenvolvidas pelos marxistas.

Por fim, penso que, no fundamental — diferentemente daquele famoso colega de
profissdo — continuo defendendo as interpretacfes que comecei a formar quando da realizacao
do trabalho agora publicado, o0 que me deixa muito contente.

Thiago Fernandes Franco,

Fevereiro de 2016.



AS DUAS ALMAS: As Andlises Classicas e as Peculiaridades das

Discussdes sobre o “Novo Imperialismo”
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Resumo: Este trabalho teve por objetivo apresentar uma apreciacao critica comparativa entre
o “debate classico sobre o imperialismo” - do inicio do século XX - e o “debate
contemporaneo sobre o (novo) imperialismo” - que ganhou félego ap6s 2002, com a
declaracdo da Guerra Global contra o Terrorismo. Para tanto, no primeiro item comentamos
algumas ideias dos “classicos” - Hobson, Angell, Hilferding, Lenin, Kautsky e Luxemburgo.
No segundo, comentamos brevemente sobre como a questdo foi pensada no periodo entre 0s
dois debates. No terceiro, comentamos Mann, Chomsky e Harvey. Por fim, a titulo de
consideracgdes finais, atentamos para a importancia de relacionar esse debate com a luta
anticapitalista.

Palavras-chave: Imperialismo, Capitalismo, Marxismo, Historiografia, Relacdes
Internacionais.

Abstract: This paper had for goal presenting a critical comparative appreciation between the
“classical debate on imperialism” — from the beginning of the 20" century — and the
“contemporary debate on (new) imperialism” — which was fostered after 2002, with the
deflagration of the Global War on Terror. To those ends, firstly we comment some ideas of
the “classical authors” — Hobson, Angell, Hilferding, Lenin, Kautsky, and Luxemburg. On the
second topic, we comment briefly how the question was thought in the period between both
debates. At the third topic, we comment Mann, Chomsky, and Harvey. Finally, as our final
considerations, we pay attention to the importance of relating this debate with the anti-
capitalist struggle.

Keywords: Imperialism, Capitalism, Marcism, Historiography, International Relations.
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INTRODUCAO

Esse trabalho foi concebido, desde seu principio, como um projeto que busca
combinar duas “almas” elementares que se referem as suas proprias organizacdo € estrutura.
Por um lado, como ndo poderia deixar de ser, traz consigo as caracteristicas de um trabalho de
concluséo de curso (s), em que apresentamos os resultados finais de quatro anos de estudos
em Relagdes Internacionais e em Ciéncias Sociais. Entretanto, ficara evidente ao longo da
leitura, que ndo apresenta conclusdes de quaisquer espécies, e suas problematicas tém antes o
carater de iniciacdo cientifica e de proposi¢des inconclusivas que de conclusdo de qualquer
coisa, como talvez se poderia esperar. Estamos certos de que a formagdo intelectual jamais
poderia ser considerada concluida tdo prematuramente, e que as problematicas aqui expostas
carecem, em si mesmas, de anos de reflexdes e discussoes.

Assim, manifestamos claramente que o objetivo fundamental dessa pesquisa €
preparar a discussdo sobre o imperialismo e as relagdes internacionais contemporaneas por
meio do mapeamento bibliografico que possivelmente sustentara um projeto de mestrado, e
ndo a apresentacdo simples da superficie dos problemas analisados. As relagfes profundas
carecem de maior cuidado intelectual. Eventuais questdes que aparecam mal resolvidas
devem ser consideradas sob este prisma, que é nosso ponto de partida e guia de toda a
consecucdo do trabalho, em inevitavel continuidade.

A escolha dos autores se deveu por um lado pela importancia desses para o debate
acerca do imperialismo. Contudo, de maneira ainda mais decisiva, 0 que nos interessa é
entender o mundo hoje. Nossos debatedores virtuais, portanto, sdo aqueles preocupados com
0s atuais rumos do mundo. Se carregamos demais nas tintas em uma ou outra critica, fica
explicitada a razdo: sob as luzes da atualidade, tal ou qual ponto do autor nos pareceu
equivocado, ou infrutifero.

Deste modo, ao possivel leitor, gostariamos de deixar manifesto nosso desejo de
debater questdes provocadas por quaisquer idéias aqui expostas e um profundo agradecimento

a quaisquer sugestdes.

A discussdo tedrica classica acerca do Imperialismo ocupou um papel de suma
importancia no debate académico e politico, em especial no final do século XIX e inicio do
XX. Essa discussdo tinha uma caracteristica basica que nao foi notada na época: praticamente
todas as interpretacBes identificavam elementos estruturais como fundamento das préaticas

imperialistas que dominaram o cendrio internacional entre 1870 e 1914. As motivagdes dos



atores envolvidos, as politicas publicas e de Estado, as guerras, os padrdes de comércio e o
estabelecimento das relacdes internacionais da época, ou seja, 0 que se pode entender grosso
modo como praticas imperiais, eram percebidos como resultados de combinacBes de
elementos estruturais que influenciavam de maneira decisiva a propria constituicdo dessas
relacdes, de tal sorte que a tentativa de abarcar analiticamente a complexidade dos problemas,
ou seja, a busca por combinar elementos de varios niveis de composicdo da realidade
analisada era preocupacdo constante de grande parte dos pensadores da época, que ndo se
contentava com explicacdes de uma Gnica natureza.’

J& a discussdo sobre o “Novo Imperialismo”, por seu turno, se da em bases diferentes:
as causas estruturais ndo aparecem nas principais analises. Tudo parece girar em torno de uma
questdo conjuntural: a agressividade da politica externa dos EUA que, por sua vez, é possivel
por uma combinacédo de circunstancias internas (o predominio das alas mais conservadoras do
Partido Republicano) e a incapacidade da Europa em reagir de forma coerente como um
contraponto aos EUA. O objetivo deste trabalho é procurar elementos que nos ajudem a
avancar no entendimento do que explica esta mudanca radical na forma de conceber o
imperialismo, ainda que talvez ndo alcancemos respostas definitivas a essa problematizacéo.

Como quase todas as demais polémicas do periodo de transicdo dos séculos XIX para
XX, a discussdo classica sobre o imperialismo pode ser analiticamente separada em dois polos
principais e antagdnicos, sendo o primeiro deles o Liberal e o segundo o Marxista. E evidente

3 ndo se apresentam de forma coesa, e no interior de tais

que estas “visdes de mundo
formulacdes o debate e a discérdia foram muitas vezes tdo ou mais intensos que o proprio
confronto entre os dois polos antagonicos.

Buscaremos, aqui, levantar brevemente as nuances de alguns autores representativos
desses campos, sobretudo tendo como critério elementar de inclusdo a ponderacdo sobre
elementos presentes nesses autores que se relacionam diretamente com a problematica atual

das discussdes sobre o Imperialismo e as relacdes internacionais contemporaneas.”

2 Deve-se ter em mente as diferengas essenciais entre “praticas imperiais”, que sdo a aparéncia superficial das
relagdes de um sistema mais complexo, e esse sistema, o “sistema imperial”. Quando tomamos império,
imperial, e imperialismo, devemos ter em mente as implica¢fes do prdprio uso da classe gramatical escolhida.
Tomamos aqui o termo “visdo de mundo” como um sistema de valores e percepgdes que compdem
inevitavelmente a forma de pensar de modo decisivo, definindo-a. Talvez devéssemos adotar o termo
“ideologia”, com todas as suas implicagdes, enquanto “falsa consciéncia”. Optamos, para evitar simplificacdes
indevidas e ambiguidades, pelo ndo emprego de tal termo, buscando um pouco de clareza em problemas por
vezes ainda obscuros. Contudo, o leitor poderéd fazer as devidas substituicbes ao longo do texto de modo a
acompanhar nossas reflexdes como lhe convier.
4 R ~ . . . - ~ 7. ,
Pois que esse trabalho ndo nos faria qualquer sentido se voltado exclusivamente a discussdes tedricas do século
retrasado. Todavia, percebemos com a pesquisa que seria fundamental voltar a essa discussdo exclusivamente



Utilizamos a classificacdo corrente que rotula este primeiro processo — dos seculos
XIX e inicio do XX — de Imperialismo Classico e tentaremos contrasta-lo com o processo do
final do século XX e inicio do XXI. Adotamos as classificacdes correntes. Sobre o primeiro
processo, seguiram as “interpretagdes classicas acerca do Imperialismo”, ao passo que sobre o
segundo, se ddo as “interpretagdes contemporaneas”. Procuraremos demonstrar tanto seus
pontos convergentes quanto discrepantes, preocupando-nos tanto com as mudangas da
realidade — em algumas de suas multiplas manifestagfes, como a economia, a politica e a
estratégia — quanto os reflexos destas mudancas no plano da formulacéo teérica/ideolégica.

O jogo entre as manifestacBes praticas e as interpretacdes sobre elas constitui a
ocupacdo fundamental dessa analise, e €, portanto, a chave que utilizamos para ilustrar
complexamente a realidade contemporanea em contraste com a realidade dos séculos
anteriores, buscando elementos que nos permitam entender as mudangas e continuidades do
processo histérico e do modo de vida dos humanos.”

O objetivo deste trabalho é, portanto, comparar o debate classico sobre o Imperialismo
com as discussdes atuais sobre o “Novo Imperialismo”. A primeira parte do trabalho sera
bastante convencional: uma comparacdo da polarizacdo entre as interpretacGes liberais e
marxistas do imperialismo, enfatizando também as particularidades das principais
interpretagOes no interior de cada corrente.

A segunda fase envolverd uma analise mais complexa devido a prépria natureza do
objeto, ainda em mutacdo. Este €, com efeito, um problema fundamental e necessario de
analises que ndo podem gozar do devido distanciamento historico.

Somente de posse desta classificacdo é que poderemos tirar conclusfes mais gerais
sobre 0 “Novo Imperialismo”, ainda que, como dito, ndo pretendamos apresentar solu¢des ou
interpretacdes originais, mas mapear o debate com a esperanca de que esse exercicio nos
ilumine ao menos parcialmente nos dilemas em que nos encontramos, ao qual creditamos

grande importancia por verificarmos que constitui o objeto elementar de toda analise que se

pelo fato que grande parte dos elementos para entender a contemporaneidade estdo presente nas discussdes dessa
época de maneira mais precisa que no curso atual das analises.

> Ainda que o modo de apresentar esse jogo seja 0 prisma dos proprios autores dos quais privilegiamos aspectos
tedricos. Sdo0 poucos 0s autores aqui presentes que o0 estdo somente para nos apresentar os aspectos factuais. E
isso indica um pouco nossa concepcdo de que esse jogo entre a realidade e suas interpretacdes muitas vezes se
apresenta como um falso dilema. E esse falso dilema — que ndo é o Unico que discutiremos nesse estudo — deriva
do erro de conceber a realidade e as idéias de maneira inequivocamente separada, sem compreender as maltiplas
influéncias de um sobre outro. Com efeito, temos sempre que ter em mente que a realidade é composta também
pelas idéias, e as idéias carregam em si mesmas elementos de realidade nada despreziveis aos pensadores mais
atentos aos seus problemas que aos purismos supostamente cientificos. Seguimos o caminho por entre as idéias e
a realidade.



pretenda fazer sobre as relagGes internacionais nos dias de hoje. De fato, nos parece urgente
compreender o papel dos Estados Unidos no mundo de hoje e que mundo gque esses mesmos
Estados Unidos tentam criar para 0s proximos anos.

O ponto de partida € um artigo de Vivek Chibber denominado The Return of
Imperialism in Social Sciences (CHIBBER, 2004) em que é analisada brevemente a historia
das interpretacOes acerca do Imperialismo. Chibber delineia a grande ruptura que marca o
debate no periodo da Guerra Fria, em que as andlises estruturais desaparecem e 0 termo
imperialismo passa a ser utilizado como adjetivo condenatério de praticas autoritérias ou tidas
como violentas de um lado da polarizacdo pelos seus inimigos — ou pelos paises mais fracos
em relacdo as acOes dos mais fortes. Deste modo, 0 que era, por todos os lados do espectro
politico, tido como um fenémeno profundo com causas estruturais e efeitos complexos é
simplificado a tal ponto que sua discussdo perde todo o significado, ficando por muito tempo
renegada quando o conceito imperialismo foi esvaziado de contetdo e substituido de modo
muito reducionista por seu adjetivo: imperialista.®

Segundo o proprio Chibber, sdo poucos os intelectuais dos dias de hoje que percebem
essas diferencas, sendo que a maioria destes coloca as praticas estadunidenses como
imperialistas, mas ndo identificam causas estruturais e complexas, preferindo apresentar suas
motivacOes de maneira muito simplista, como fossem um problema psicopatolégico de um
bando de gangsteres que tomou conta da maquina estatal estadunidense na gestdo de George
Walker Bush’. Desta maneira, esses autores apresentam o aumento da violéncia o do

unilateralismo dos Estados Unidos e entendem bem como se evolui do normativismo® a

*A substituicdo de conceitos por adjetivos, como nos lembra o Professor de filosofia Silvio Rosa, raramente é
inocente e livre de implica¢des. Por muitas vezes, essa questdo aparentemente tipica de linguistas tidos como
desocupados e excessivamente puristas, traz consigo o véu das ideologias, tomando por concretas antigas
promessas ndo-cumpridas contidas nos conceitos. Esse problema, que é também dos filésofos, € de fundamental
importancia para a reflexdo sobre questGes aqui presentes. Mais um convite ao leitor que quiser especular
conosco sobre as decorréncias das formas linglisticas em que as palavras se apresentam no plano discursivo dos
autores aqui lembrados.

Hipotese que ndo afastamos em absoluto, mas a qual gostariamos de contrapor outras motivagdes. Inclusive,
para estender um pouco mais a alegoria, entendemos importante discutir as sortes de interesses desses gangsteres
que lhes compdem o célculo de acdo. Vale pensar acerca da natureza dos interesses privados e estatais, e da
maneira como ambos se correlacionam. Aos psicologos, aos adeptos das teorias da conspiracdo, aos cientistas
politicos ou a quaisquer outros interessados mais um convite a especulagdo. Tem sido comum a abordagem da
problemética da construcdo incessante de inimigos no seio da sociedade estadunidense, e na utilidade da
“industria do medo e do pénico” para a consolidag@o de niveis internos de solidariedade, especialmente apos os
acontecimentos de 2001. Parece um bom rumo para futuras pesquisas. Insistimos que deve haver muita coisa por
tras desse “novo imperialismo”. Nao apostaremos em uma tnica explicacdo.

8 Que permanece de maneira importante no relacionamento dos Estados Unidos com a Europa. De fato, o
normativismo parece uma boa e “civilizada” maneira de agir internacionalmente entre os povos “iguais” do
“primeiro mundo”. Para a periferia, outro tipo de conduta se faz latente aos detentores do poder de padronizar as



contencdo que caracteriza o periodo da Guerra Fria. E — Ainda seguindo Chibber — estes
autores também dédo conta de explicar como, posteriormente, o carater civilizador volta a dar a
tonica das relagdes internacionais, sobretudo quando consideradas as intervencdes no Oriente
Médio. O que raramente aparece nessas analises € o carater estrutural dessa problematica
buscando recuperar elementos analiticos dos estudos sobre o imperialismo classico e o
colonialismo de um modo geral, e as discussbes da funcionalidade da periferia e das
peculiaridades do trato dos paises mais poderosos com os mais explorados, que constituem
elementos fundamentais para o entendimento dos problemas aqui levantados.

Nos furtaremos, por principio, a analises etimoldgicas ou histdricas, ndo obstante
concordemos que tais estudos pudessem nos trazer pontos importantes. Optamos por tomar
um rumo diferente que se furta desse tipo de reflexdo, em que nos apoiaremos, por exemplo,
nas discussbes do Professor Eduardo Mariutti acerca da evolucdo histérica do conceito
imperialismo, presentes na sua dissertacdo de doutoramento, que versa também sobre as
relacbes centro-periferia, retomando, inclusive, o debate classico dos intérpretes do
imperialismo britanico, que nos interessa diretamente. (MARIUTTI, 2003)

Aqui, temos que buscar entender como o Estado e o Capital se relacionam em suas
formas contemporaneas. Pois que o foco elementar deste trabalho é entender a articulacdo
entre essas duas esferas da realidade, que, h4 séculos sdo atores fundamentais para a
composicdo da organizacdo social humana.® Assim, assumimos aqui a idéia de que o
imperialismo acontece enquanto fendmeno historico relevante quando a ldgica estatal e a
I6gica econdmica convergem de tal sorte que uma confluéncia de interesses possibilita e é
possibilitada pela materializacdo de praticas de imposicdo de padrGes que positivem a
realizacdo desses interesses.

Assim, a ldgica dos Estados, que é uma logica de poder, eminentemente territorial,
orientada para o controle de recursos econémicos — de natureza inicialmente geografica — e

das pessoas subordinadas a este Estado; e a logica econémica, que é motivada obviamente

relacBes internacionais como melhor Ihes aprouver, ou, melhor dizendo, como o jogo de forgas entre os fortes
assim o determinar.

® Pelo menos desde a formacdo dos Estados-nacdo modernos e o concomitante estabelecimento do sistema
capitalista de producdo. Se tomarmos a economia e a politica, as riquezas e o poder de um modo menos
especifico que esse, de enfoque essencialmente moderno, podemos estender a relagdo por outras formas de
produgdo. Evitemos complicacfes. Deixamo-las para outro momento. Ciente de nossa consciéncia de
implicagdes decorrentes dessa periodizacdo, contamos com a boa vontade do leitor.



pelos impetos acumulacionistas dos portadores de capital e pelas leis imanentes do sistema
capitalista; juntam-se e d&o cabo de uma légica mista: a légica imperialista.™®

Em outros termos, temos aqui por imperialismo o processo de juncdo de duas esferas
distintas da realidade historica em busca de autonomizacdo — mas que jamais conseguem se
constituir de maneira independente — que conjunturalmente podem agir em consonancia de
modo que os interesses de Estado se confundam com os interesses da classe dominante — ou,
como é mais correto, aos interesses de uma determinada fracdo desta classe. Pois que mesmo
que esses interesses sejam radicalmente distintos, podem encontrar momentos de uma
identidade conjuntural que viabiliza essas praticas imperialistas sem, contudo, resolver as
contradicBes inevitaveis a esses processos, contradi¢ches essas assentadas justamente na
natureza distinta dos interesses que compdem essa coaliz&o.**

Deste modo, definimos a forma organizacional deste trabalho de modo a compreender
em que base se ergueu o debate classico, marcando suas tensfes ideoldgicas e semelhangas
analiticas, em especial a consideracdo dos elementos estruturais (Item Um) tentando
reconstruir brevemente as interpretacdes liberais e marxistas nas figuras de Hobson e Angell;
Hilferding, Lénin, Kautsky e Rosa Luxemburgo.

No Item Dois discutimos a conjuntura elementar da Guerra Fria, suas polariza¢des
Leste-Oeste e Norte-Sul; as interpretagdes progressistas da histéria (as etapas do
desenvolvimento, de Rostow, e a sucessédo dos modos de producdo, pelos marxistas oficiais
soviéticos); a simplificacdo do termo imperialismo e a sua transformacdo num adjetivo
demonizante e reducionista equalizavel a totalitarismos de quaisquer espécies (os “liberais”
acusam a URSS, os “marxistas” acusam os EUA). Ainda neste item, analisamos brevemente o
curto periodo em que as teses liberais do “fim da Histéria e do ultimo homem” marcaram o
debate apds a queda do Muro de Berlim e a sobrevivéncia nos bastidores dos
neoconservadores, que servem como antagonistas dos autores analisados no Item Trés, que

sera o palco da apresentacdo do debate contemporaneo, mostrando as diferengas das analises

10 Quando concebemos este trabalho, ainda em sua fase de projeto, optamos por escolher de maneira talvez
excessivamente privilegiada, o enfoque da constituicdo do Imperialismo como a conjungdo de interesses do
Estado e do Capital. Reconhecemos que a luta de classes, imprescindivel para o entendimento das questfes aqui
levantadas, aparentemente perdeu importancia em nosso estudo, o que ndo era nossa intengdo. Esperamos que,
ao final da leitura, aquele que por ventura nos acompanhar no desenvolvimento de nossas idéias ndo entenda que
fosse nosso objetivo relegar ao segundo plano o papel das classes no desenvolvimento conflituoso da histdria, ou
a naturalizacdo das relagdes sociais, do Estado e do Capital. Reconhecemos a lacuna na auséncia de um enfoque
maior nas questdes de classe, e esperamos que se entenda o espirito do nosso texto. Sobretudo na parte final
esperamos em que fiqguem mais claras nossas opinibes sobre a ndo-inevitabilidade das atuais formas de
organizacgdo social.
Mantendo, inclusive, o trocadilho.



conjunturais que predominam, no embalo dos discursos oficiais dos presidentes americanos, e
as excecoes que retomam a estrutura de modo fundamental, e resgatam as herancas do debate
classico, ignorando propositalmente os neoconservadores que constituem o nacleo duro das
politicas de Estado, mantendo o espirito do trabalho de reconstruir o debate critico, e ndo — o
que seria deveras interessante, mas seriam outros trabalhos — analisar o embate de

nation/Empire building que caracteriza os intelectuais no poder. *2

Trataremos aqui dos
trabalhos de Michael Mann, Noam Chomsky e David Harvey. Notamos, particularmente nos
textos de Harvey a retomada do que Chibber classifica como “as duas almas de Hobson”
(CHIBBER, op. cit. pag. 2), que seriam justamente a capacidade de combinar elementos da
politica e da economia, da superficie e da estrutura, das mais cruas formas de violéncia e dos
mais intricados mecanismos que as provocam.

Por fim, apresentamos um final ao trabalho, apontando, por outro lado as linhas gerais
em que podem ser desdobradas as pesquisas futuras, numa espécie de conclusdo em que as

incertezas sdo mais importantes que as afirmativas.

ITEM UM — O DEBATE CLASSICO

Os liberais

No plano do Liberalismo, as préaticas imperiais foram comumente interpretadas, em
sua fase classica, como uma deficiéncia de aprofundamento das instituicdes politicas e
econdmicas liberais.** Segundo esta concepcdo, praticas protecionistas e salariais, por
exemplo, distorceriam o mercado, impedindo-o de atingir niveis de autonomizagdo e
eficiéncia — tidos quase como sindnimos — que somente seriam possiveis com o0
estabelecimento concreto de regras de concorréncia livres de interferéncias exdgenas, das
quais o Estado seria das mais perniciosas. Assim, a caréncia de “amadurecimento” das
instituicdes liberais e a necessidade “natural” de expansdo geografica desta “zona liberal”, se
apresentavam como uma real oportunidade de concorréncia para que o0s principais capitalistas

satisfizessem suas necessidades de superacumulacdo, impossiveis num sistema econdmico

12 A anlise das teses desses autores umbilicalmente ligados a formacéo do Império seria assaz interessantissima,
e muito importante, visto o enorme poder de que dispem. Optamos por focalizar um pouco a discusséo, ficando
a intencdo manifesta de voltar a essa problematica em outros trabalhos em que o tema seja ainda mais oportuno.
Tem sido comum a proposicao de “novos novos novos realismos” (sic), ou “novos novos novos idealismos”
(sic), o que quer que signifiquem.

Aliés esta longe de ser incomum a pratica liberal de creditar a falta de liberalismo quaisquer problemas do
mundo.



acirrado e desenvolvido como o que a eles se apresentava em suas areas de origem. Em outros
termos, a circunscri¢cdo do capitalismo/liberalismo a poucas regides do globo, sobretudo na
Europa e na América do Norte, em contraste com as demais areas, em que um Suposto
subdesenvolvimento imperava, pressionava os capitalistas a expandirem seus negécios de
modo a “colonizar” novos espagos € novos povos.

Deste modo, o projeto de expansao capitalista/liberal encontrou sua expressao cultural
numa suposta necessidade de universalizar os avan¢os do lluminismo europeu, como fosse
este, na formulacdo da época, o “fardo do homem branco” e um bem para os povos
colonizados.** Complementando-se a este processo de aculturacdo, estava embutida uma
I6gica diversa, calcada na certeza de que essa expanséo satisfaria necessidades de acumulacgao
dos préprios capitalistas. Se entendermos 0s extraordinarios lucros da expansdo colonial e o
estabelecimento de padrdes de comércio extremamente vantajosos para as metropoles e seu
posterior “desenvolvimento”, entendemos que este “fardo”, com efeito, ndo foi, como se
queria fazer supor, tdo pesado de se carregar, mas muito pelo contrario. O fardo mesmo era
obviamente o do colonizado. A ideologia foi, assim, concebida utilitariamente como
justificativa moral para a violéncia dos processos de expansdo da fronteira de oportunidades
para os capitalistas e para a sede de acumulacdo de poder e de territérios dos Estados —
Impérios. Pois num “Império onde o sol nunca se pde” é de se esperar que as oportunidades
econbmicas sejam as mais diversas, e 0s capitalistas mais préximos do poder central, 0s mais
beneficiados com os padrdes monopolistas e a previsibilidade dos contratos, sem mencionar
as 6bvias vantagens da naturalizacéo da propriedade privada.™

Noutros termos, para os liberais que atentaram para o Imperialismo neste periodo
“classico” — dos quais estamos destacando John Hobson — o processo imperialista seria uma
situacdo atipica da concorréncia capitalista, sendo que, completada a expansdo da zona liberal
até os limites geograficos do planeta, e aprofundadas ao limite suas instituicdes, essas
distor¢des seriam dissipadas dentro da légica da concorréncia perfeita do capitalismo regrado
pelos principios liberais. Isto porque, primeiramente, 0 Mercado, desde que pautado em regras
da livre-concorréncia nos moldes smithianos, modelado pela “mao invisivel” e sem
interferéncias de ordem extra mercadoldgicas, sobretudo a estatal, seria, por si mesmo, capaz

de impedir o estabelecimento de relacbes imperialistas, e a igualdade liberal constituir-se-ia

4 Dando seguimento a uma idéia muito antiga — embora sempre reapresentada como novidade — de uma suposta
benevoléncia dos Impérios.

B Esse ponto voltara na secdo referente & Rosa Luxemburgo que entendeu de maneira muito licida a
necessidade da expanséo eterna do sistema capitalista.
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na maxima expressdo ndo somente das relagdes econdmicas, mas do Humanismo em sua mais
perfeita forma. Como em toda Teoria Liberal coerente, a de Hobson postulava que satisfeitas
estas condicdes de funcionamento do mercado, o Individuo poderia, enfim, exercer sua
Liberdade e desenvolver suas faculdades de forma plena.

A esse fator individualista deve-se somar o papel da Democracia como alicerce e mola
propulsora da Paz — a partir da percep¢do comum aos liberais de que dois estados
democraticos ndo recorrem a violéncia para solucionar seus conflitos entre si — e de que uma
Opinido Puablica desenvolvida seria capaz de expressar a verdade, a confluéncia de valores e
posicOes politicas e de refrear impulsos irracionais seja na economia seja na politica — e,
obviamente, na guerra. Estas séo alguns dos pilares fundamentais dos trabalhos dos liberais da

época, respeitando a heranca do Pensamento Politico e Econdmico Liberal.*®

John Hobson — andlises “estruturais” sobre o imperialismo

John Atkinson Hobson é, sem sombra de ddvidas, uma das mais importantes
referéncias nos estudos acerca do Imperialismo, a ponto de o proprio Lénin — ndo sem antes
fazer suas ressalvas quanto ao ponto de vista inteiramente “social-reformista, burgués e
pacifista” do autor, e, portanto, colocar-se num espectro diametralmente oposto ao dele —
louvéa-lo por escrever “uma descricdo excelente e detalhada das principais caracteristicas
econdmicas e politicas do imperialismo” (LENIN, pag. 15), alcando Imperialism: a study
(HOBSON,1961) ao posto de “a principal obra inglesa sobre o imperialismo”, dedicando-lhe
“toda a atengdo que, em minha [de Lénin] opinifo, tal obra merece” (LENIN, op. cit., pag. 7),

0 que, convenhamos, n4o é pouco importante. *’

18 S50 comuns as analises que estabelecem a raiz do pensamento de Hobson nos pais do liberalismo. Dos
trabalhos de Locke e, sobretudo, Kant, muitos poderiam ser citados como exemplos disso. Frisamos a
importancia de Segundo Tratado sobre o Governo Civil, do primeiro (LOCKE, 1983) e Paz Perpétua, do
segundo (KANT, 1995). Ressalvas ao que se entende pelo pensamento de Kant. Como novamente nos lembra o
Professor Silvio, o pensamento de Kant ndo ¢ tdo “4gua com aglcar” como apresentam muitos kantistas.
Confundi-lo com o pensamento idealista simples cujo intuito maximo seria estabelecer um mundo perfeito e
harmonioso é um grande equivoco. N&o se deve tomar, portanto, 0 pensamento de Kant pelo dos kantistas, que
agresentam 0 sistema de Kant de modo profundamente mitigado.

17 Ressaltamos que possivelmente, em partes, essa “atencdo especial” pela obra de Hobson se deve a sua
obsessdo em ridicularizar Kautsky, que é o tempo todo rebaixado como um teérico menor, que deu passos atras
ao apresentar como novidades o que o liberal Hobson j& discutira muito antes. De fato, Lé&nin parece se ocupar
muito mais em denegrir Kautsky do que em perceber os pontos criticos levantados tanto por ele quanto por
Hobson acerca da diferenca elementar entre o imperialismo e o capitalismo, sendo que se aceitas essas
proposicdes, o imperialismo ndo é, como Lénin afirma, uma mera fase necessaria do desenvolvimento
capitalista, mas um momento essencialmente particular. VVoltaremos a esses pontos quando oportuno, ressaltando
que talvez a luta politica tenha deixado passar criticas importantes para os desdobramentos da luta anticapitalista,
sendo motivo de nossa especial atengéo.
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Neste momento de nossa discussdo, em que Hobson aparece justamente como o
precursor do debate “classico” cabe-nos ressaltar, dentre inumeraveis outros caminhos
possiveis de se estudar o autor, exatamente a dualidade de seu pensamento, que sera de
importancia crucial quando mapearmos o debate contemporaneo.

Trata-se do que Vivek Chibber entende por “as duas almas de Hobson” (CHIBBER,
op. cit. pags. 2 e segs.). Pois de fato, Hobson ndo intentava uma analise fenomenolégica geral
do imperialismo (MARIUTTI, op. cit. pag. 175), uma vez que estava mais preocupado com 0s
problemas sociais internos da Gra-Bretanha, e na composicdo do imperialismo com esses
problemas. Mas acabou por tragar elementos importantes quando verificou as forgas que
impulsionavam a expansao imperialista, sob dois referenciais distintos — as duas “almas” — e
em relacdo continua: a economia e a politica. Assim, a principal heranca de Hobson para 0s
trabalhos subsequentes acerca do imperialismo, que deveria ter sido explorada de maneira
mais cuidadosa, é a capacidade de lidar com duas naturezas distintas determinando os
processos imperialistas. Pois que, desde a formacgéo das sociedades, a economia — entendida
como a transformacédo e consumo dos recursos naturais — e a politica — como estabelecimento
de relacdes de poder das mais diversas — ndo podem funcionar independentemente uma da
outra.

Desta maneira, desde a formacdo do sistema capitalista de producdo, as relagdes
capitalistas e o Estado-nagdo sdo componentes necessarios da realidade social humana.
Natural, portanto, ndo ¢, como por vezes aparecem, o Capitalismo, e o Estado. “Natural” ¢
gue, uma vez que esses estejam presentes na sociedade, ambos se correlacionem. Se essa
relacdo vai ser harmoniosa ou conflitiva, dependera de inimeros outros fatores, mas pressupor
uma separacdo de tal modo a conceber o mercado atuando sem a presenca do Estado é um
erro que mesmo os liberais por vezes evitam — ao menos no plano das ressalvas retoricas.™

Por um lado, a teoria do subconsumo de Hobson — que poderia ser mais bem
sintetizada como o descompasso entre o0 investimento capitalista excessivo e 0 baixo poder de
consumo dos assalariados, do qual decorreria a reducao progressiva das taxas de remuneragéo
do capital, e que exigem, portanto sua internacionalizacdo — da uma dimensdo econdémica as
motivacdes imperialistas, em sua estrutura elementar, buscando contradi¢cdes profundas
tipicas do método historico marxista, e, portanto, paradoxalmente antiliberal, de maneira que

ndo aparece, assim, o imperialismo, como mera agressividade politica, ou como militarismo

18 . L

Do mesmo modo que o Estado nesse sistema depende do Mercado. Sendo dois pilares elementares da
sociedade como ela tem se organizado, a sustentacdo de ambas é condi¢do necessaria para a outra. E de se supor
que a luta anti-sistémica deve observar essa mesma relagéo, atuando, pelo menos, nessas duas frentes.
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despropositado, sendo, antes, um desdobramento l6gico — ainda que desnecessario — das
contradicBes existentes nos processos econdmicos internos das nacdes mais desenvolvidas.
Por outro, difere da maioria dos autores, que se limitou a essas determinacdes
econdmicas. Para ele, a politica era fundamental para o entendimento das relacOes
imperialistas. Mas partilhando de um erro comum aos economistas que se véem como
analistas politicos, ainda que reconhecesse a importancia da esfera especificamente politica,
ndo conseguiu articula-la de fato com a econdmica, que sempre recebeu maior destaque™.
Hobson, por seu turno, conseguiu — ao sobrepor o interesse dos financistas enquanto
grupo de pressao parasita que acaba por conseguir manipular o Estado e coloca-lo no papel de
promotor de seus interesses particulares” — combinar um outro tipo de jogo, tdo importante
guanto o primeiro, entre as determinacdes elementares do processo imperialista, deixando
deste modo em evidéncia, ainda que ndo formulasse nesses termos, a necessidade de entender
as relacdes entre o Capital e o Estado, e a intermediacdo das diversas fragdes de classes que
compdem o espectro politico e o jogo de interesses particularistas no topo das preocupacgoes
dos estudiosos dos fenbmenos imperialistas, adiantando questdes que atualmente se
recolocam de forma muito semelhante em sua estrutura, ainda que sob outras formas.*
Destarte, mesmo no plano dos liberais, as teorias classicas mais importantes sobre o
imperialismo sempre levavam em conta pontos estruturais ligados a dindmica econdmica e a
possibilidade de um determinado grupo de interesses manipular a opinido publica e conseguir
fazer do Estado um aparelho de hegemonia, diferentemente das analises atuais que nao
conseguem apreender tal articulagdo.?
Desse modo, Hobson aparece como um critico profundo do imperialismo britanico.
Essas criticas decorrem de, em seu entender, este se constituir em um célculo utilitario

desvantajoso (HOBSON, op. cit. cap. 2), sendo que sd@o muitos custos para poucos beneficios,

9 como o proprio Lénin, por exemplo nas paginas 9 e 15 (LENIN, op. cit.)

Lénin também chega a afirmar categoricamente o parasitismo da classe financista, mas ndo consegue articular
as duas légicas de maneira suficientemente complexa, de maneira que o Estado aparece como mero executor dos
interesses destes.

21 Quando discutirmos os rumos atuais do debate voltaremos a essa questdo, de suma importancia para as
analises sobre o imperialismo.

22 bo ponto de vista esquerdista, chegam a denunciar a belicosidade dos Estados Unidos e a unilateralidade de
suas politicas, mas acabam por deixar de lado as analises econdmicas estruturais que assentam o imperialismo
nas contradigdes capitalistas e na necessidade de exportacéo de capitais por meio de praticas imperialistas, sendo
que um fendmeno com causas estruturais aparece como mera agressividade. J& no plano (neo) liberal, as
dimensdes individualistas e a opinido publica ha muito sairam do centro das analises, que se limitam as
discussdes de modelos matematicos e questdes meramente mercadoldgicas. Levando-se em conta o contelido das
discussbes, € dificil saber qual dos dois polos perdeu mais substancia e capacidade reflexiva com tais
“atualizagdes”.
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aléem de ser uma oGbvia fonte de conflitos internacionais desnecessarios. Por outro lado,
Hobson critica o imperialismo belicoso por ser este, como decorréncia das suas formulagdes
mais basicas, uma degeneracdo do nacionalismo.?

Assim, para ele, quando a expansdo do império é acompanhada da ampliacdo de
escopo e de intensidade dos direitos de cidadania britanica — casos unicamente possiveis nas
colbnias australianas e canadenses (white colonies) em que existe coesdo de valores e idéias
por parte dos colonos com a metrépole, e os assimilados o sdo de bom grado — o imperialismo
é bom. Mas como quase nunca o é, torna-se um fendmeno nefasto nos moldes em que se
apresenta (ibid., pags. 28 e segs.).

Deste modo, Hobson entende que o Imperialismo, por seu carater internacionalista
poderia ser um modo de emancipacdo da humanidade, conforme escreveram, por exemplo,
Vico, Maquiavel, Dante e Kant (cf: ibid., pag. 30), pois ndo ha antagonismo essencial entre
nacionalismo e imperialismo quando este é tomado como a exportacdo de bons ideais®.
Assim, Hobson coloca-se como critico inequivoco do imperialismo agressivo, que impede o
estabelecimento de padrdes de livre-comércio e a circulacdo de bons ideais, mas ndo descarta
0 carater emancipatorio do controle das col6nias, pois o colonialismo € necessario para o
desenvolvimento dessas. Ou, em outros termos, correntes na época de Hobson, aos quais ja
recorremos e gostariamos de frisar, o colonialismo seria o “fardo do homem branco”, pois,
para ele, esse controle das colbnias permitiria que 0s nativos, incapazes por si mesmos,
conseguissem desenvolver-se e quica, quando suas relacGes capitalistas estiverem
suficientemente maduras e seu liberalismo plenamente constituido, pudessem alcangar
patamares de desenvolvimento semelhantes aos das na¢Ges mais avangadas, pois 0 progresso
poderia lhes retirar as barreiras inerentes ao seu raquitismo e libertar as forgas capitalistas

presentes na natureza humana.

2% Hobson esté longe de ser um antinacionalista, mas muito pelo contrario. Bom liberal que é, aposta que o
nacionalismo pode ser, em tese, um sentimento até nobre, mas que, quando apropriado de maneira indevida,
deve ser combatido pelos homens de boa fé.

24 Neste ponto o imperialismo da transicdo do século XIX para 0 XX se assemelha ao da transi¢cdo do XX para o
XXI no que tange a exportacdo do modo de vida metropolitano, de seus padrdes de troca e de sua ideologia.
Talvez esses sejam, mesmo, 0s tragos comuns e talvez os mais importantes de todos os impérios. Todavia, se
entre os classicos a discussdo se dava na ampliagdo dos direitos de cidadania, atualmente somente se discute a
democracia liberal em seus termos mais vazios. Se, felizmente, o conceito de raca saiu do centro da
argumentacao, o evolucionismo permanece, e 0 american way of life simboliza a ideologia desse novo periodo
historico, assim como os valores liberais britnicos simbolizaram o que o precedeu. Mais uma vez o
esvaziamento dos contetdos e das discussfes ddo uma mostra de que as lutas sociais carecem de maior forca, e
de que o neoliberalismo e a obsessdo pelo Estado minimo visam a supressdo de quaisquer direitos,
contrariamente a seu véu ideoldgico. Como diria um pensador de outrora, em uma de suas frases mais apropriada
como lugar-comum: “A histéria se repete, primeiro como tragédia e depois como farsa”.
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O que Hobson ndo aponta nessa epopéia capitalista embrionaria, mas podemos
apreender de sua obra, é que se tratam de dois modelos de dominacgéo divergentes. Se por um
lado, o imperialismo colonialista agressivo é capaz de ‘“solucionar” — a seu entender de
maneira equivocada e ineficaz — os problemas sociais internos da Gra-Bretanha, o
estabelecimento de padrGes de comércio vantajosos para a Inglaterra, poderia reconstruir a
Hegemonia por meio do imperialismo das idéias, “solucionando” os problemas
socioecondmicos de maneira muito mais eficiente.”® Assim, Hobson pode entender as
doutrinas de rivalidade de nacionalismos concorrentes como equivocos de uma ideologia de
interesse nacional — surgida na Alemanha — qual seja a real-politik, que para ele contamina a
esfera publica e impede que se percebam as desvantagens do imperialismo para os cidaddos
da metropole.

Seu ponto de partida para essa analise € o suposto ndo cumprimento das promessas da
democracia liberal acerca da distribuicdo mais equanime de renda (MARIUTTI, op. cit., pag.
176). Destarte, a solucdo seria a expanséo e o aprofundamento das instituigdes liberais que
freariam os impulsos imperialistas por elas mesmas, sendo que dessa maneira, a exportacdo de
capitais em busca de melhores taxas de remuneracdo — devido a escassez destes em zonas
ndo-liberais e pre-capitalistas — necessita de seguranga para 0s investimentos, sobretudo na
area das financas. Contudo, o imperialismo ndo aparece como unica solu¢do, mas como uma
doutrina assentada na manipulacdo da opinido publica, e especialmente, de mercadores,
militares e grupos nacionalistas das mais variadas espécies que aparecem por suas vezes como
marionetes dos interesses dos financistas®.

Desta feita, para Hobson, o imperialismo ndo tem determinacdo capitalista, e nem
tampouco existe vinculo organico entre o Estado e o Capital (ibid., pag. 178), pois, ainda que

tenha determinacdo econdmica, surge de uma situacdao social anémala em que os interesses

25 x . . . - .

Tomamos a atencdo do leitor para o antagonismo entre a Hegemonia e o Império, a ser desenvolvido
posteriormente. Essa dicotomia, sobretudo entre os “intelectuais” com poder, é freqliente e ganha importancia
cada vez maior conforme aumenta a capacidade de destruicdo dos Estados. Avangando um pouco a pauta de
nosso artigo: Rosa Luxemburgo explora esse ponto no que tange o conceito de mais-valia ampliada, que foge ao
esquema marxista e atesta a exploracdo em padrdes de relacionamento aparentemente pacificos. Este ponto
voltara a ser discutido quando oportuno.

26 E, com efeito, as relagBes internacionais das Ultimas décadas demonstram que é possivel se estabelecer
padrdes seguros sem recorrer ao militarismo, ainda que o retorno deste ao ndcleo das politicas da grande
poténcia demonstre, do mesmo modo, que este é, provavelmente, preferivel e talvez necessario em alguns
momentos, pois a hegemonia ndo prescinde do consentimento, nem tampouco da forca. O modo como o
imperialismo se organiza positivamente, ou seja, como se da a préatica imperialista, pode, desta maneira, variar
numa imensa gama de alternativas, com maiores ou menores graus de violéncia, de acordo com questBes
conjunturais. H& quem busque estabelecer relagGes ciclicas entre essas fases com duragdo mais ou menos
predeterminada. Nos furtaremos em aborda-las. Ficamos com duas hipéteses. Ou a violéncia é normal e
necessaria; ou ela serve como um meio de assegurar a ordem em Ultima instancia. Essa é a clivagem entre os
modelos imperialistas e os hegeménicos, que séo os panos de fundo desse estudo.
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especificos sdo mascarados de interesses gerais, sendo logicamente possivel modificar o
capitalismo e cumprir a sua promessa de maneira alternativa a revolu¢do dos oprimidos.
Assim, sua solucdo reformista seria a de aumentar o salario do operario britanico, de maneira
a conter seu impeto reivindicativo e revolucionario e, a0 mesmo tempo, garantir a
remuneracdo do capital britdnico, sendo necessario para isso somente conter os impulsos
agressivos e a sede de superacumulacdo dos parasitas detentores do capital financeiro?’, de
modo que as taxas de remuneracdo na metrépole fossem tdo ou mais vantajosas que no
exterior.”®

Um ultimo ponto que carece de andlise no pensamento de Hobson sob as luzes do
debate atual acerca do supostamente novo imperialismo, é uma afirmacdo comentada por
Lénin (LENIN, op. cit., pag. 91) que particularizaria a época analisada por eles das anteriores,
pois

0 novo imperialismo distingue-se do antigo, em primeiro lugar, porque
substitui as tendéncias de um Unico Império em expansdo pela teoria e pratica
de impérios rivais cada um dos quais orientando-se por idénticas aspiragcdes no
sentido da expansdo politica e do lucro comercial; em segundo lugar porque
acentua a preponderancia dos interesses financeiros, ou resgeitantes aos
investimentos de capitais, em relagdo aos interesses comerciais. 2

Até aqui, temos que o imperialismo atual se caracteriza pelo protagonismo exclusivo
dos Estados Unidos. Entretanto, fica o questionamento, feito por muitos estudiosos
contemporaneos, seja no campo da economia, ou do poder internacional, se essa situacao
podera se sustentar por muito tempo, ou se é necessario ao equilibrio internacional a ascensdo
de novas poténcias que rivalizem com a estadunidense. Esse parece, em nosso entender, um

ponto sobre o qual ndo é frutifero, por ora, o estabelecimento de proposicdes.

27 . . . . .
Voltando a tona uma clivagem arcaica entre o0 bom rico e 0 mau rico.

28 Os estados de bem-estar social no centro, e os populistas na periferia talvez possam ser expressdes dessa idéia
de Hobson, ainda que um eventual defensor desse efetivamente grade pensador, escaldado por todas as criticas
hoje disponiveis, provavelmente relutasse em aceitar essa ponderacéo.

2% 0 uso dessa expressdo — novo imperialismo — em 1902, reforca os argumentos de que essas discussdes acerca
de um supostamente novo imperialismo carecem de atencdo especial, seja para particulariza-la, em relagdo as
formas imperialistas que a precederam, seja para colocar em Xxeque as teses segundo as quais o imperialismo
seria uma etapa do processo histdrico capitalista, seja em seu inicio ou fim. Pois que a Hegemonia Britanica seria
“nova” em relagdo a Roma, e o imperialismo estadunidense ‘“novo” em relacdo ao da coroa inglesa, etc..
Acreditamos ser possivel encontrar elementos de aproximacdo dos tipos de imperialismo na articulacdo de
interesses econdmicos e politicos, de agentes privados privilegiados e do poder centralizado. Como sabido, a
utilizacdo de um poder publico para a apropriagdo privada de uma parcela da riqueza publica é pratica comum
desde, pelo menos, o que Marx ironicamente define como a assim chamada acumulacdo primitiva. A
permanéncia ou a recorréncia esporadica a esse padrao de acumulagdo é tema que muito nos interessa. Sé para
enfatizar mais uma vez, assumimos, nesse artigo, uma perspectiva antideterminista, sem procurar apontar ou
observar caminhos “necessarios”; em quaisquer diregdes.
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Norman Angell e o cosmopolitismo do pensamento liberal

Norman Angell escreveu A Grande Ilusdo em 1910. Grande sucesso editorial da época
(MARIUTTI, op. cit., pag. 180), acabou relegado a um plano menos importante dos debates
sobre o imperialismo®. Qual nos escritos de Hobson, esta obra tem como intuito contestar as
politicas britanicas da época, também excessivamente belicosas e contraproducentes no
entender desse autor.

Em relacdo a Hobson, a principal referéncia do debate acerca do imperialismo no
periodo de inicio do século XX, Angell é mais cosmopolita e mais “filosofo”, sofrendo
influéncias do pensamento liberal individualista, como, por exemplo, de Kant® (ANGELL,
2002, pag. 224 e pag. 234). Recuperando — com mais énfase que os trabalhos liberais da
época costumavam fazé-lo — o plano dos valores e o individualismo, tenta pensar a Sociedade
contra o Estado sob a perspectiva da guerra, entendendo o progresso como a luta da
Humanidade contra a natureza, tomando como ponto de referéncia sempre o individuo.

Assim, aparece, na obra de Angell, com mais clareza, as desvantagens da dominacao
direta e belicosa em relacdo ao império das idéias, e na imposicdo de padrdes de
comportamento e modo de vida.** Seu evolucionismo mira a liberdade dos homens rumo a
completa integracdo orgénica (ibid., pag. 223) e demonstra inequivocamente os efeitos da
formacdo do capitalismo enquanto alteragdo radical na vida material e no exercicio do poder,
substituindo o uso concreto da forgca — que € circunscrito ao papel de policia (ou seja, adequar

transgressores a norma vigente de modo desinteressado) — pelo uso abstrato da racionalidade

%0 Sua importancia contemporanea é reconhecida — ainda que pouco estudada de fato — nas discussfes atuais
sobre as Teorias das Relac6es Internacionais, em cuja historiografia Angell aparece como um dos precursores do
“idealismo”.

31 Embora Angell também incorra no erro de interpretacao acerca da obra de Kant, apresentando-o de forma
mitigada, conforme comentado em nota anterior.

32 Com efeito, esse € o periodo em que se estabelecem as bases do modo de produgdo capitalista, tanto na
Europa, e, sobretudo na Inglaterra, como em grande parte do globo. Ou, para nos atermos mais as relagdes, esta é
a época em que os capitalistas subordinam, por meio da prdpria implementacdo do sistema capitalista, as mais
variadas regies sob sua ldgica, de acordo com os niveis de desenvolvimento conveniente a esses capitalistas.
Essa onda de internacionalizacdo — palavra na moda nos dias atuais para expressar movimentos antigos, e em
certo sentido parte de discussdes antecipadas por Angell em quase um século — se d4 na montagem de um amplo
sistema de relagbes comerciais e econdmicas de um modo geral. Mas ndo sdo essas as Unicas esferas afetadas
pela consolidacdo de um sistema colonial que visa a concentra¢do de riquezas nas &reas mais desenvolvidas.
Uma ampla gama de costumes, padrfes de organizagdo social e de consumo, valores, idéias, contratos, enfim,
todo um modo de vida, sdo igualmente impostos nesse periodo em grande medida por meio da violéncia. Essas
caracteristicas sdo asseguradas pelas praticas imperialistas. Assim, o imperialismo aparece como movimento
extremamente importante para a maneira como 0s homens organizam o mundo para a reproducdo da vida e da
sociedade, ou seja, nos termos de Marx, 0 modo de producéo, no caso, capitalista, que ndo se limita somente as
relagdes econdmicas, como entendem alguns autodeclarados marxistas. Esse movimento ndo é compreendido
por Angell, como se percebe em nossa breve apresentagdo de suas teses elementares, sendo que esse autor separa
a violéncia da sociedade, relegando-a a impetos contrarios as forgas do “progresso”.
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enquanto modo de manter a ordem social por meio do aumento da eficiéncia (ibid., pag. 218).
Para ele, o desenvolvimento capitalista, portanto, caminha para a completa instauracdo da
racionalidade econémica que coloca o capital no centro das relacdes sociais (ibid., cap. 5,
parte 2), ou seja, como nexo elementar do modo de producdo da vida em ampliacdo e
desenvolvimento rumo a um mundo cada vez mais harmonico e pacifico.

Se, por um lado, essa “capitalizacdo” acaba por massificar os individuos a ponto de ser
possivel igualar um militar a um administrador, sendo que a forma da racionalidade desses
processos sociais, assim, como todos os demais, passa a ser regida pela l6gica da
maximizagdo econdmica, o desenvolvimento das condigdes materiais de vida — simbolizadas
pela imprensa, pela polvora, pelo vapor, pela eletricidade e pelos meios de comunicagdo —
enguanto técnicas de producdo e de circulacdo das idéias — acaba por alterar radicalmente a
relacdo entre valores e vida material e abolir a escraviddo dos homens tomados em sua
coletividade (ibid., pag. 223).%

Sob esse prisma, a guerra ndo é melhor forma de desenvolver a economia, sendo essa
crenga uma “grande ilusao” gerada pela permanéncia de valores pré-modernos (pré-
capitalistas) — e dai a analogia do titulo da obra de Angell. Aqui é importante ressaltar seu
suposto de que a natureza do Homem — remontando a Aristoteles (ibid., cap. 3 da parte 2) €

politica, no sentido de ser mutavel pela interacdo social, sendo possivel, assim, o intelectual

3% Essa 6 uma maneira interessante e curiosa de entender a relagdo entre 0 modo de producdo e as acles
humanas. Nos é impossivel deixar de lembrar novamente de Marx, definindo 0 modo de producéo. Com efeito,
grosso modo, esse seria a “maneira como os homens se organizam para a reprodu¢do da vida”. Trata, portanto,
de um elo de ligagdo entre a vida material e a consciéncia dos homens, que constitui, com efeito, um passo
importante para o entendimento das idéias de Marx enquanto tentativa de superacdo da tensdo entre o idealismo
e 0 materialismo. Pois que, como lembra o Professor Fernando Novais, 0 modo de producdo, enquanto critério
de periodizacdo da histéria, tem como grande vantagem para o historiador, apresentar um nexo entre as esferas
da realidade que organiza a acdo dos homens. Isso Marx aponta, ainda que de maneira insuficientemente
explicita — sendo objeto de profundas divergéncias no campo marxista — quando define o modo de produgéo
capitalista em torno da racionalidade econdmica, sendo o Capital o elo fundamental dessa organizagdo, assim
como Deus o fora no periodo precedente. Se o pensamento feudal, seja dos padres, dos nobres, ou dos
camponeses, era essencialmente organizado pela religido, o pensamento dos militares, dos administradores, dos
operarios, ¢ de “todo mundo” num sistema capitalista, é organizado em torno das relagdes do Capital, que é o
nexo entre todas as esferas da existéncia nesse sistema. A racionalidade acumulacionista capitalista, de acordo
com esse entendimento, massifica toda a sociedade em torno da esfera econémica, eliminando a possibilidade da
existéncia de individuos, ainda que ndo elimine a possibilidade da acdo dos homens. Deste modo, existe espaco
para a mudanga pela acdo humana, mas somente por meio de classes sociais. Retomando outra passagem
controversa do pensamento de Marx e seguindo a comparacéo entre 0 modo de producéo feudal e o capitalista o
capital é, nesse sistema capitalista, 0 novo 6pio do povo, substituindo a religido. Com efeito, ainda nos dias de
hoje, nem todo o0 mundo esta tomado por essa racionalidade econdmica predominante caracteristica do modo de
producdo capitalista. A tensdo entre um mundo organizado em torno da religido e a expansdo do modo de
producéo capitalista est4 na ordem do dia, sobretudo nas questfes relativas ao Oriente Médio e ao Islamismo de
um modo mais geral. H4 mesmo que se entender como esse “Isld total” de um califado & la Bin Laden se
relaciona com o “Capital total” “ocidental”. Reflexdes e estudos acerca dessa tensdo podem esclarecer pontos
importantes das relagdes internacionais nos uUltimos e nos prdximos séculos. Infelizmente ndo cabem nesse
projeto.
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fugir do “siléncio universal” a que ficaria relegado caso assumisse a imutabilidade das
relages sociais (ibid., pag. 285).%

Desta maneira passa a ser possivel logicamente a paz pelas idéias positivadas (id.,
pég.225), combinando o idealismo com o positivismo de modo a elucidar novamente o carater
emancipatorio do pensamento liberal radical, por meio do estabelecimento de padrBes de
conduta assentados na produtividade e no aumento da eficiéncia (econdmica).

Assim como Weber (WEBER, 2004) atesta no tipo especifico de trabalho e nos
padrdes de comportamento a afinidade eletiva entre a “ética protestante” e o “espirito do
capitalismo”, Angell contempla a ética economica capitalista em relagdo a paz, na medida em
gue essa outra racionalidade molda os caracteres dos homens colocando no primeiro plano da
vida dessas pessoas 0 racionalismo utilitario econdmico e a orientacdo para resultados,
convencendo-os de que a guerra € um desperdicio.

Desse modo, a transformacdo da realidade necessita de outros padrdes de conduta,
pacificos, capazes de manter o comércio e o credito como instituicbes em pleno
funcionamento para diminuir custos gerais e promover o bem-estar coletivo.

Seu suposto, entretanto, é que a autarquia — controle direto de todos 0s recursos —
diferentemente de épocas passadas, ndo é mais necessaria num momento em que o mercado
mundial cria uma interdependéncia que leva, se seguida a racionalidade esperada, a
cooperacdo, na medida em que essa racionalizagdo das idéias acaba por expandir os padroes
de troca ditados pelas poténcias. Deste modo, quando faz uma verdadeira exaltacdo a Roma,
Angell deixa mais uma vez latente seu britanismo de modo a defender de forma mais ou
menos velada a imposicdo de outro modo de dominagdo (ibid., pag. 225) como uma
alternativa segura para investimentos.

O ultimo ponto a ser discutido aqui é o entendimento de que, para ele, seguindo escola
mui antiga, a Modernidade € caracterizada pela pluralidade das identidades, aumentando a
complexidade das relacbes humanas de tal sorte a propiciar logicamente a criagdo de uma
transnacionalidade assentada em multiplas lealdades que, em tese, poderiam ser conformadas
a identidade de um cidadao kantiano universal, que jamais seria beneficiado pela guerra.

Deste modo, no gque tange ao imperialismo, 0s movimentos emancipacionistas Sa0 mostras

3% Novamente devemos atentar para um erro de interpretagdo de nossos autores. Se existe equivoco quanto as
interpretacdes acerca da obra de Kant, também acontece fato semelhante em relacdo ao pensamento de
Aristdteles. Se assumirmos, como o faz Angell, que o que Arist6teles aponta como o caréter politico do homem é
o fato de sua mutabilidade, devemos entender como incoerente o sistema aristotélico que define a historia como
ciclica. Segundo outras interpretagdes, a natureza do homem, para Aristoteles, seria “moldavel”, e ndo
“mutavel”. Em todo o caso, apontar em Aristteles a base para uma mudanga essencial da sociedade e dos
homens é bastante estranho.
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inequivocas da necessidade de distribuicdo de liberdade politica e, principalmente, econdmica
de modo a estabelecer o futuro da humanidade nos termos britanicos, uma vez gue aos outros
paises somente caberia copiar o modelo desenvolvimentista britanico e aprender com 0s

desastres imperiais da Espanha, de Portugal e da Franga.

Os marxistas

Diferentemente das interpretac@es liberais apresentadas, no outro campo do debate, 0
marxista, o Imperialismo ndo foi entendido como anormalidade acarretada pela caréncia de
desenvolvimento das relacBes capitalistas de producdo, mas, do contrario, constituia, para
retomarmos sua obra cléssica: na “fase superior do capitalismo”, ou seja, explicar-se-ia como
decorréncia “natural” e “logica” do aprofundamento das relacdes capitalistas de producao.
Deste modo, para Lénin, antagonicamente a Hobson, a prdpria evolugéo e o aprofundamento
das relacdes capitalistas de producdo levariam ao desenvolvimento dos processos
imperialistas de acumulacdo, refletindo em relagdes Estado-Capital proprias deste estagio, que
seria 0 ultimo antes do advento de um processo revolucionario que poria fim as desgracas
deste nefasto modo de producdo, instaurando a sociedade socialista, pré-comunista,
finalizando o ciclo iniciado com as revolucGes burguesas e dando inicio a uma nova era,
denominada por Marx de a “verdadeira histéria humana” na qual a Humanidade poderia
atingir sua plenitude e as faculdades dos individuos poderiam, finalmente, desenvolver-se

plenamente.*

Rudolf Hilferding — o Capital Financeiro como matriz dos estudos marxistas sobre o

Imperialismo

Rudolf Hilferding € um dos pioneiros nos estudos marxistas sobre o imperialismo. Sua
grande ambicdo € o desenvolvimento das teses de Marx e a atualizacdo dos esquemas por ele
formulados, sobretudo no que tange ao Capital Financeiro, embrionario quando da escrita de
O Capital, mas que ja se mostrava desenvolvido na transicdo do seculo XIX para o século
XX, periodo em que Hilferding escreve suas principais obras, e quando se formulam as

principais teorias acerca do imperialismo capitalista.

35 R R R R . o

Sendo que as fases anteriores ao comunismo — e, evidentemente, inclusive o capitalismo, contrastando
frontalmente com os liberais tdo afeitos aos progressos desse modo de producédo — seriam ainda etapas “pré-
historicas”.
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Hilferding tem grande importancia quando da analise dos processos de concentragéo e
centralizacdo do capital, que constituem o cerne da formacdo do capital financeiro, e que,
guando tomados em sua profundidade, acabam por negar os supostos da anarquia das decisoes
microecondmicas e da harmonia de interesses — bases do pensamento liberal — ao atestar a
subordinagdo das diversas fracbes da burguesia e do capital a sua forma especificamente
financeira, que se autonomiza, atingindo o “controle social da produ¢do” (HILFERDING,
1985, pag. 343) e se expandindo de forma aparentemente ilimitada. Isso porque o capital
financeiro acaba por englobar o capital industrial subordinando-o. Mas, mais do que isso,
altera radicalmente 0 modo como se concebe a acumulagéo, que passa a se focar nesse plano
financeiro, em certo sentido prescindindo, a primeira vista, da producdo. N&o que a supere,
pois o limite desse tipo de capital — o financeiro — é justamente a taxa de lucro do tomador do
empréstimo. Destarte, o capital financeiro é composto pelo industrial na medida em que do
ponto de vista do tomador do empréstimo, o burgués industrial, as relacbes de trabalho
continuam sendo imprescindiveis. Mas para o capitalista detentor do capital financeiro, essas
pouco importam. O fato é que pela primeira vez se percebem as vantagens do rentismo com
relagdo a aparente escapada dos riscos do “salto mortal da mercadoria” e das relacdes diretas
com os proletarios. E as marcas incontestes da funcionalidade desse tipo especifico de capital
para a economia (como um todo), abriu precedentes para um amplo desenvolvimento do
sistema capitalista (como um todo), atingindo os niveis atuais em que 0 mercado de
derivativos é tdo maior que o mercado de produtos.

Desdobrando sua andlise, Hilferding aponta que a grande tendéncia desse processo de
hegemonia do capital financeiro é a internacionalizacao, que se transforma em Imperialismo,
na medida em que assume politicas agressivas por parte das empresas e dos Estados, dando
materialidade ainda maior as contradi¢fes inscritas no funcionamento do modo de producéo
capitalista e tornando o Capital o grande “sujeito” do processo historico, relegando os homens
a meros fatores de producdo enquanto forca de trabalho.

O projeto revolucionario de Hilferding, portanto, consiste em desfazer o falso dilema
que se apresentava ao proletariado: livre-mercado ou protecionismo®. Para ele, como para 0s
marxistas de um modo geral, a solugdo seria transgredir esse bindmio e construir uma
alternativa socialista, por meio de uma praxis revolucionaria que, ao lutar contra o

imperialismo em suas mais variadas formas, funcionaria como um guia para as

36 . . . . .

Este mesmo falso dilema sobrevive em nossos dias, hoje se apresentando praticamente sob a mesma forma
(naturalizada, ideolégica), que afirma o limite desse espectro como inevitavel e qualquer alternativa como
“utopica”.
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“reivindicagdes atuais” (ibid., pag. 343), de modo que o socialismo ndo mais seria apenas um
modelo abstrato a ser alcancado, como supunham os utépicos com que Marx ja debatera.®’

O capital financeiro, entretanto, embora o mais “evoluido” e com maior potencial de
opressao, abre, por outro lado, contraditoriamente — como ndo poderia deixar de ser — uma
maior possibilidade de ascensdo do socialismo na medida em que apazigua a anarquia das
decisbes econémicas e a concentra de modo que

tdo logo o capital financeiro tenha colocado sob seu controle os ramos mais
importantes da producdo, basta que a sociedade se aproprie do capital
financeiro por meio de seu Orgdo consciente de execuc¢do, o Estado,
conquistado pelo proletariado, para dispor imediatamente dos ramos de
producdo mais importantes. (ibid., pag. 343).

Assim, a consciéncia de seu poder da classe operaria torna o processo revolucionario
irresistivel (ibid., nota da pag. 344) e sua vitéria cada vez mais proxima®. Esse excesso de
otimismo, que é tomado, em partes de alguns textos de carater mais panfletario que analitico
do préprio Mar, € visivel em varios outros tedricos marxistas, imediatamente ocupados com
0s projetos revolucionarios a ponto de deixar com que esse objetivo imediato deturpasse suas

analises teoricas, confundindo desejo com condicdo inevitavel.

Vladimir Illich L&nin — quando o marxismo se viu mais préximo da revolu¢do mundial
Lénin é, sem davida, um dos mais importantes lideres comunistas dessa passagem do
século XIX para o XX. Provavelmente o mais importante. Principal lideranca do partido
bolchevique, e da maior vitdria revolucionaria dos comunistas, vé-se em meio a necessidade
da execucdo de um programa revolucionario — “para nio perder o bonde da historia” — que
realizasse 0s ideais do movimento operario e de seus intelectuais, num Estado semifeudal,
com todas as implicacdes, dificuldades e limitacSes decorrentes deste fato®. E deveras
impossivel e infrutifera a separacéo entre o papel de lider revolucionario do papel de teorico.
Com efeito, ndo é facil identificar o que alguém envolvido diretamente na acdo politica

realmente acredita daquilo que acaba por pregar e escrever por objetivos pragmaéticos

37 . . . ~ ~
Eis outra questdo importante para a esquerda contemporanea. Com as alteragdes profundas nas relacdes de
trabalho, é dificil conceber a revolucdo libertaria somente como uma revolucgdo proletaria, sendo que as mais
importantes alternativas consistem em restabelecer um discurso e um projeto praxiologico anticapitalista — mais
que socialista ou comunista. VVoltamos a este ponto no momento apropriado, na etapa conclusiva do texto.
® E nao poderiamos deixar de ressaltar a importancia dessa conclusdo para o processo revolucionario russo em
1917. Séo varias as contribuices de Hilferding para Lénin e inimeros e explicitos elogios deste aquele. N&o
queremos insinuar que o fracasso do projeto comunista soviético se deva a essa concepgdo deveras otimista com
relacdo ao controle do Estado. Nem o contrério.
Gramsci problematiza com profundidade essas dificuldades e oportunidades. Gostariamos de aprofundar esse
debate noutras ocasides.
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legitimos. Por questdes taticas ou estratégicas, levando em consideracdo a necessidade de
estabelecer um discurso favoravel a sua causa, por vezes, 0 excesso de otimismo acaba por
dar o tom nas analises de tal sorte que doses aconselhaveis de realismo acabam por se
ausentar dos textos. Nao obstante, deve-se ressaltar a extrema dificuldade com que se ocupam
tais papéis. E, mais ainda, que entre um rigor teérico supostamente mais capaz de aproximar
as analises da realidade e a motivacdo das massas encontra-se um dilema crucial, em que o
segundo problema por vezes pode aparecer como solucdo do primeiro. A diferenca elementar
é na ocupacao desse pensador, que, no caso, também se delega o papel de agente historico.
Quando a importancia maior é dada a revolugdo, no calor dos acontecimentos e das
mobilizagdes de tomada de poder, como efetivamente era 0 momento vivido por Lénin, deve-
se entender as suas razfes em se envolver nesse, a posteriori compreendido, “excesso de
otimismo”. A tomada do poder sempre acaba por trazer decorréncias mais importantes que a
publicacdo de qualquer livro. Ao menos nos pensadores mais interessantes. Seus erros séo
menores em relacdo aos seus feitos. No aparentemente confortdvel papel em que nos
encontramos, entretanto, cabe-nos ressaltar as “imperfeicdes” das obras escritas para dar
continuidade ao espirito daqueles que a conceberam e em grande medida realizaram.

No que tange indiretamente essa questao, gostariamos de apontar outras caracteristicas
que decorrem do tipo de analise de Lénin. A primeira delas é o etapismo®® — ja presente no
titulo de sua principal obra para os intuitos deste trabalho: Imperialismo: Fase Superior do
Capitalismo. (LENIN, op. cit.) Sua visdo linear da historia, que contaminaria posteriormente
de modo muito mais problematico os historiadores soviéticos*, parte, contudo, da critica do
discurso burgués — qual Marx — e dos supostos segregacionistas proletarios*. Seu ponto de
partida é econémico, e sua principal base de sustentacdo empirica é a Guerra de 1914-1918,
que, segundo ele, teria sido uma guerra imperialista em seus mais precisos termos.

Lénin ressalta com especial veeméncia as praticas imperialistas da pilhagem e da
partilha do mundo, sem deixar de enfatizar o carater classista da exploracdo e a hegemonia do

capital financeiro®, bem como a manutencéo de um padréo de circulagdo de bens favoravel a

40 |, I . S x
Ha quem defenda que Lénin ndo era etapista. A principio ndo é o que nos parece. Outros estudos séo
necessarios para prosseguirmos nesse debate. Assumimos o entendimento que nos pareceu correto por ora.
41 . .
Tema ao qual voltaremos em item posterior.

Com uma atenc¢do especial a Karl Kautsky, o qual adjetiva, dentre outras coisas de “ex-marxista” e “social-
chauvinista” e “marxista em prestacdes”. Voltaremos a essa quest&o.
* com efeito, em certas passagens, como, para ficar em apenas dois exemplos nas paginas 13 e 46 (LENIN, op.
cit.), Lénin faz ressalvas em relacdo a obra de Hilferding, e chega mesmo a colocé-lo entre os partidarios de seu
tdo odiado Kautsky. Contudo, ndo deixa jamais de reconhecer a importancia e o carater marxista dos trabalhos
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burguesia dos paises imperialistas, pois sob o desenvolvimento aparentemente pacifico e
universalmente benéfico do comércio mundial e da civilizacdo democratica burguesa se
esconde (?) a violéncia e a exploracdo desse processo opressor, que tenta se vender como
“civilizador”.**

Entretanto, as contradi¢des sistémicas sdo de tal modo latentes, que as crises, as
guerras inter imperialistas™ e a revolugdo proletaria — e sua vitéria definitiva — tornam-se
inexoraveis, sucedendo-se temporalmente de maneira igualmente inevitavel e univoca.

Isso porque, para Lénin, o sistema internacional segue exatamente a logica capitalista
de concentragdo e centralizacdo descrita por Hilferding, cabendo ao “poder” o mesmo papel
do capital financeiro nas analises precedentes, de modo que poucos Estados usurpadores
acabam detendo privilégios gigantescos em termos de superlucro as custas da exploracdo de
um nimero muito maior de paises, que compdem, analogamente, o proletariado mundial,
cujas elites acabam cooptadas a agirem em prol do enriquecimento das elites dos paises
usurarios. Contudo, concorda com Hilferding no que tange ao carater controlador e autbnomo
do capital financeiro, em especial representado pelos bancos, que comandam o processo de
reproducéo social iludindo os proprios capitalistas que se véem enquanto os senhores de tal
mecanismo, e montando, nesta mesma esteira, as bases para a aproximacao de um tempo em
que se socializaria plenamente a producédo, agindo nesse mesmo sentido para 0 aumento da
pressdo revolucionaria das classes oprimidas. Toma igualmente como suposto a queda das
taxas de remuneracdo devido ao maior desenvolvimento das relacdes capitalistas em um
Estado, que impele a internacionalizacdo do capital e aos investimentos de longo prazo,
visando aumentar a acumulacdo e minimizar as inevitaveis crises, que acabam por reforcar
esses processos que as desencadeiam. Em outros termos, atesta que os processos da livre
concorréncia tendem inevitavelmente ao monopélio®.

Deste modo, ainda que se entenda suas razdes programaticas revolucionarias, nédo

podemos deixar de notar as falhas desse etapismo que fica latente quando tomamos as

de Hilferding, que é, sem davidas, sua maior referéncia no que concerne ao entendimento do capital financeiro,
ainda que aponte as falhas e incompletudes de sua obra.

Do que nao divergem muito os idedlogos do “Eixo do Bem” que justificam o militarismo estadunidense dos
dias atuais, que fazem a promog¢fo da democracia formal “pré-ocidental” e da suposta “modernizagdo” com
bombas, invasdes e forcas.

4 Intestinas, retomando um conceito da época da dissolugdo do feudalismo passivel de analogias com a fase
descrita por Lénin, e, talvez, até mesmo para a contemporaneidade.

46 Pagina 17: “(...)se pode ver que a concentragdo, atingindo um certo grau o seu desenvolvimento, conduz, por
ela propria, permita-se a expressao, diretamente ao monopolio”. (ibid.) Grifos nossos. Essa questio sera
retomada em seguida, quando retomarmos sumariamente o debate com Karl Kautsky e as implicagdes das
interpretagdes deste para o entendimento das relag@es internacionais contemporaneas.
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supostas fases da histéria dos monopélios”’ e seu carater excessivamente esquematico,
quando descreve as praticas monopolistas*®, bem como as fragilidades em nos assentarmos,
passado um longo periodo historico dos escritos e das acfes de Lénin, para explicar a historia
ou entender 0s processos em que nos encontramos atualmente. Devemos estar sempre atentos
aos argumentos dos grandes autores, mas, mais ainda, devemos reinterpretar o mundo e
manter o objetivo essencial de efetivamente modificar o0 modo como o mundo se organiza,
sendo, para isso, fundamental confrontar as idéias de ontem e de hoje com os fatos historicos
que nos precederam.

Entretanto, se a questdo dos monopolios de Estado é especialmente precisa quando
tomado o caso alemdo, em que a fusdo de interesses e capitais das empresas, dos bancos e do
Estado sdo mais solidos, criando uma verdadeira impossibilidade de conciliar o monopdlio
com a livre-concorréncia, esse mesmo esquema apresenta problemas graves quando se tenta
universaliza-lo.

Destarte, as depressdes — e as guerras — tornam-se inevitaveis e, do ponto de vista do
capital, extremamente desejaveis, e até necessarias, executando uma espécie de darwinismo
econémico que culmina com uma ainda maior concentracdo e centralizacdo do capital —
impossiveis em condigdes “normais” de concorréncia — e garantindo a permanéncia e 0
aprofundamento das condicGes de acumulacdo e de altas taxas de lucro dos capitais mais
fortes, bem como a hegemonia da fracdo de classe burguesa ligada ao capital financeiro e a
direta hegemonia dos Estados financeiramente poderosos.

Desse modo, o “antigo capitalismo”, em que a exportacdo de mercadorias dava a
tonica da acumulacao capitalista, d4 lugar a um “novo capitalismo”, ou, em suas palavras, a
uma fase de “Imperialismo”, em que a exportacdo de capitais é o carro-chefe do processo
econémico, pois o desenvolvimento diferenciado provoca a criacdo de excedentes como
reflexo necessario das relacdes capitalistas, determinando, de modo igualmente automatico, os

fluxos de capitais — como antes de mercadorias — para 0s paises menos desenvolvidos, onde

“ “a) anos 1860-1880: ponto culminante do desenvolvimento da livre-concorréncia. Os monopolios ndo sdo
mais do que embrides dificilmente perceptiveis; b) apos a crise de 1873: periodo de grande desenvolvimento dos
cartéis; no entanto, eles ainda aparecem a titulo excepcional. Carecem ainda de estabilidade. Tém ainda um
carater transitorio; c) expansdo do fim do século XIX e crise de 1900-1903: os cartéis tornam-se uma das bases
de toda a vida econdmica. O capitalismo se transformou em imperialismo. ” (ibid., pag. 22) .

48 “a) privagdo das matérias-primas; b) provacdo da méo-de-obra por meio de ‘aliangas’; c¢) privagdo dos meios
de transporte; d) encerramento de mercados; €) acordos com o0s compradores pelos quais estes se comprometem
a manter relagGes apenas com 0s cartéis; f) baixa sistematica dos pregos; g) privagdo dos créditos; h) boicote”
(ibid., pag. 25)
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esse é escasso e, portanto, encontra maiores taxas de remuneracdo, conseguindo, deste modo,
aumentar os lucros dos capitalistas dos paises mais desenvolvidos.

Assim, resumindo, Lénin contrapde-se a Hobson, ao afirmar o amadurecimento do
capitalismo no centro — e ndo sua caréncia na periferia — como fonte da exportacdo de capitais
e, consequientemente, de imperialismo.

Entretanto, embora afirme essas linhas gerais de semelhangas, ndo deixa de ressaltar
que sdo varios os tipos de imperialismo — como o colonialismo inglés e o imperialismo
usurario francés, em que os empréstimos constituem o principal processo de acumulagdo —
entendendo que, por mais diversas que sejam as praticas, o carater espoliativo do
imperialismo, que garante a reproducéo da estrutura de classes, e a estratificacdo dos Estados
no plano internacional, séo o ponto elementar a ser compreendido.

Deste modo, da mundializacédo do capital financeiro, que estende suas redes por todos
os lugares buscando as melhores taxas de remuneragdo, decorre a partilha “natural” do mundo
entre os grupos capitalistas organizados sob o controle do capital financeiro ordenado por
cartéis, sindicatos, trustes e correlatos, que depois de dividir o mercado interno de seus paises
de origem, partem para a divisdo acordada do resto do globo, com o apoio da imprensa, que
incute legitimidade por meio do exercicio do sentimento de patriotismo que mascara a
esséncia da luta que permanecera, sob as mais diversas formas, em seu contetido
imutavelmente antagonico enquanto existirem classes.*

O ponto de vista estatal segue a mesma lo6gica dos capitalistas e a partilha do mundo
entre as grandes poténcias se da igualmente para proteger suas taxas de acumula¢do, numa
fusdo de interesses praticamente perfeita, sendo o protecionismo das condigdes econdmicas
sociais e politicas dos paises mais desenvolvidos, e em outros termos, o Imperialismo, uma
solucdo para evitar a guerra civil, provocando a estratificacdo do mundo em coldnias,
semicoldnias e metropoles.

Neste momento, devemos nos ater ao fato de que, apesar de marcar a especificidade do
periodo capitalista no dominio de grupos monopolistas, a andlise de Lénin passa,
evidentemente, pelo reconhecimento da existéncia de imperialismos pré-capitalistas. Neste
caso, deve-se notar que, embora lhe falte clareza e dedicacdo a esse tema, Lenin acaba por

enunciar corretamente um ponto importante, qual seja: a afirmacdo de que a diplomacia age

% «Se os capitalistas partilham o mundo, tal sucede ndo em virtude de sua particular maldade, mas porque o
grau de concentracdo ja atingido os obriga a comprometerem-se nesta via a fim de obterem lucros; e partilham-
no ‘proporcionalmente aos capitais’, ‘segundo as forcas de cada um’, porque, em regime de producao mercantil e
de capitalismo, ndo poderia existir qualquer outro modo de partilha. ” (ibid., pag. 74). Grifo nosso.
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sinergicamente em direcdo a exploracdo das populagdes locais do ponto de vista econémico,

destruindo os modos autdctones de organizacdo social e incorporando essas areas no sistema

capitalista de producdo da maneira que melhor convier ao capita

|.50

Contudo, este processo de formacgdo do imperialismo ndo esta livre, para Lénin, de

contradicdes, sendo que tanto o conflito quanto a cooperagdo assumem seu papel de destaque

na organizacao das relacdes imperialistas®. Em sintese:

E prossegue:

0 imperialismo surgiu como desenvolvimento e sequéncia direta das
propriedades essenciais do capitalismo em geral. Simplesmente, o
capitalismo s se transformou no imperialismo num dado momento,
muito elevado, do seu desenvolvimento, quando certas caracteristicas
fundamentais do capitalismo comecaram a transformar-se nos seus
contrarios, quando se formaram e se revelaram plenamente os tragos
de uma época de transicdo do capitalismo para um regime econémico
e social superior. O que, sob o ponto de vista econdmico, existe de
essencial neste processo é a substituicdo da livre concorréncia
capitalista pelos monopolios capitalistas.

a livre concorréncia constitui o traco essencial do capitalismo e da
producdo mercantil em geral; o monopdlio é exatamente o contrario
da livre concorréncia; mas nds vimos esta ultima converter-se, sob 0s
nossos olhos, em monopolio, criando nela a grande producéo,
eliminando dela a pequena, substituindo a grande por uma ainda
maior, levando a concentracdo da producéo e do capital a um ponto tal
que fez e faz surgir os monopélios: os cartéis, os sindicatos patronais,
os trustes, e fundindo-se com eles, os capitais de uma dezena de
bancos que retnem bilhdes. Ao mesmo tempo, os monopélios ndo
eliminam a livre concorréncia de que nasceram: eles existem acima e
ao lado dela, implicando assim contradi¢fes, friccbes, conflitos
particularmente agudos e violentos. O monopdlio constitui a passagem
do capitalismo a um regime superior (ibid., pag. 87)

Por fim, antes de se alongar no profundo interesse de desconcertar as posicoes de

Kautsky e seus simpatizantes, Lénin apresenta novamente de modo esquematico o que

considera os caracteres fundamentais do processo imperialista, quais sejam:

concentragdo da producdo e do capital atingindo um grau de
desenvolvimento tdo elevado que origina os monopdlios cujo papel é
decisivo na vida econdmica; b) fusdo do capital bancéario e do capital
industrial e criagcdo, com base neles, do “capital financeiro”, de uma
oligarquia financeira; ¢) diferentemente da exportacdo de mercadorias,

50 ) .
Este ponto é retomado, sob outras formas, por Rosa Luxemburgo, que comentaremos logo em seguida.

! Esse ponto da perfeicdo da conciliacdo dos interesses entre determinadas fracbes monopolistas do capital com
o0 Estado parece ser um ponto a ser discutido as luzes da contemporaneidade. Do mesmo modo, a ambivaléncia
de elementos de cooperagdo e concorréncia, de “harmonia de interesses” e de conflitos, carece de melhor
atengdo. Faremos uma problematiza¢do nesse sentido quando do debate com Kautsky, neste mesmo item, e
voltaremos quando discutirmos as questdes do supostamente “Novo” Imperialismo.
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a exportacdo de capitais assume uma importancia muito particular; d)
formacdo de unides internacionais monopolistas de capitalistas que
partilham o mundo entre si; €) termo da partilha territorial do globo
entre as maiores poténcias capitalistas (LENIN, op.cit., pag. 88)

Entretanto, para ele, esses processos monopolistas, que decorrem automaticamente das
proprias contradicBes capitalistas, acabam por apresentar uma inevitavel tendéncia a
estagnacdo e a decomposi¢cdo, uma vez que, do ponto de vista empresarial, 0s precos de
monopolio desestimulam o progresso técnico, e do ponto de vista estatal o monopélio de
posse de col6nias atua no mesmo sentido. Eis, novamente, analitica e historicamente, abertas
as possibilidades revolucionarias nas quais se engajou o partido bolchevique liderado por

Lénin.

O renegado Karl Kautsky e sua contribuicéo para o debate atual sobre o imperialismo

Karl Kautsky, companheiro de Lénin na Il Internacional, foi, posteriormente, acusado
por ele de traigdo ¢ adesdo a “ideologia dos pequeno-burgueses”, sendo taxado dentre outras
coisas de “social-chauvinista” e “totalmente compromissado com a burguesia”. Para Lénin,
“semelhantes concepgdes de Kautsky e seus congéneres traduzem o renegar total dos
fundamentos revolucionarios do marxismo, que aquele autor defendeu durante dezenas de
anos” (ibid., pag.12) Deste modo, o lider do partido bolchevique acaba atacando de forma
extremamente violenta seu ex-parceiro de luta, condenando 0s seus supostos pacifismo e
democratismo.

Entretanto, cabe refletir se, com efeito, as criticas de Kautsky ndo tém, e mesmo se
ndo tinham, ja na sua época, elementos importantes que acabam passando ao largo da praxis
de Lénin. Isso porque, o grande ponto desta era, como ja explicitado, a construcdo de um
programa revolucionario que levasse o proletariado ao poder, dando cabo do projeto socialista
em desenvolvimento. Portanto, é legitimo o seu medo da cisdo no movimento proletario, que
chega mesmo a lembrar as polémicas de Marx contra Bakhunin na | Internacional. De fato,
ambas as criticas, as de Kautsky como de as Bakhunin, tinham o potencial de, ao atestar a
ndo-inevitabilidade da vitdéria proletaria — ao menos num universo razoavel de tempo —
desmotiva-los quanto a adesdo ao projeto socialista, uma vez que supostamente “dissimulam
as contradicbes do imperialismo e o carater inevitavel da crise revolucionaria que ele
engendra” (LENIN, op. cit., pag. 13).

Esse fato ndo deve ser descartado de antemdo. Nem deve, no espirito revolucionario,

ser motivo para a condenacdo aos seus defensores, cujas posi¢coes devem ser entendidas em
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seu contexto, uma vez que, politicamente, era importantissima a defesa da tese segundo a qual
“o imperialismo é o preludio da revolucdo social do proletariado. Apos 1917, isto ficou
confirmado a escala mundial” (ibid., pag.14). Mas também temos que, imbuidos do espirito
critico radical que é ndcleo de todo o bom pensamento de esquerda, atentarmo-nos para as
criticas tanto ou mais que para 0s projetos. Pode haver na negacdo bem mais que o
segregacionismo programatico, a trai¢do e o chauvinismo.

Desta maneira, passada a revolucdo Soviética, as duas Guerras Mundiais —
Imperialistas — e a Guerra Fria, com a derrocada do modelo soviético e a ascensdo de um
“novo Imperialismo”, percebemos que talvez haja algo entre os elementos apontados por
Kautsky que estejam corretos. O fato da ndo-ocorréncia da revolugdo proletaria mundial ndo
pode ser desprezado. Com efeito, as relacBes internacionais das décadas posteriores a morte
de Lénin, se assemelham em muitos pontos com problematicas levantadas pelo “ex-marxista”
Kautsky.

Lénin errou quanto a inevitabilidade da revolugdo mundial — ao menos até o presente
momento. E, em especial, errou quanto ao encadeamento para ele inexoravel dos fatos ao
longo do tempo. Para além da polémica e do falso dilema entre o lider do partido e o
intelectual, podemos, nos dias atuais, recuperar elementos de ambos os autores que nos
ajudem a entender as relagfes internacionais contemporaneas, e em especial a transicdo do
século XX para 0 XXI, e os primeiros anos deste.

Um ponto importante do argumento de Lénin, alids tomado de Marx, e dos
desenvolvimentos de Hilferding, é a tendéncia inevitavel a0 monop6lio®. Talvez esse erro
ocorra exatamente por falta de expressdo mais apropriada, uma vez que somente tempos
depois é que vai surgir uma palavra que expressa de maneira mais precisa €sses processos,
permitindo o desdobramento dos estudos nesse sentido, pois ainda que perceba as dimens6es
de cooperacéo e conflito, Lénin ndo compreende em esséncia a dinamica fundamental desse
processo, que permite, inclusive, o entendimento das teses de Kautsky que julga tdo absurdas.
Afora o determinismo, a substituicdo da palavra monopd6lio por sua expressao correta, que é
oligopodlio, poderia levar a analise para direcGes completamente diferentes, mais frutiferas,
alids, na linha do que argumenta intuitivamente Kautsky. Explicamos.

O fato é que esta relacdo — dialética — que Lénin chega a apontar, sobretudo de forma

mais clara em sua supracitada sintese, entre concorréncia e cooperagdo, diante da constatacdo

>2 Enfatizando ponto ja colocado quando discutimos os argumentos de Lénin: “(...) se pode ver que a
concentracdo, atingindo um certo grau o seu desenvolvimento, conduz, por ela propria, permita-se a expressao,
diretamente ao monopolio”. (LENIN, pag. 17) Grifos nossos.
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de que cartéis e trustes ndo dissolvem a concorréncia, mas a modificam, e a tendéncia ao
monopolio é, na realidade, uma tendéncia ao oligop6lio. Poderia entender que ndo existe, com
efeito, uma fuséo de interesses entre um Estado capitalista e seu respectivo bloco de capitais,
ao menos ndo de forma determinada pela ldgica imanente dos processos capitalistas.

Que o capital e o Estado tém uma relacdo genética de sinergia, é inegavel. Entretanto,
isso ndo quer dizer que necessariamente a classe dominante, mesmo sob um sistema
capitalista, necessite, em todos os momentos, do seu Estado originario para acumular mais
capital. Com efeito, ainda que a existéncia de um sistema de Estados seja indispensavel para a
garantia das condicdes capitalistas de acumulagdo, a burguesia se vale exatamente das
diferencas entre eles para aumentar seu lucro. Dito de outra maneira, é possivel que, em
determinados momentos, as ldgicas do Estado nacional e do Capital — que surge em bases
essencialmente nacionais — entrem em conflito, e a harmonia entre eles seja desfeita. De fato,
a possibilidade de oligopo6lios, permite que a transnacionalidade e o cosmopolitismo das
elites, idéias que, com outros conceitos, ja podemos identificar nos escritos de Marx, ganhem
materialidade.

De fato, quando Marx coloca o Estado como o executor do papel de administrador dos
negocios comuns de toda a burguesia (MARX, 1996) esta evidenciado que Estado e burguesia
ndo tém uma correspondéncia imediata de interesses. Pois aqui se encontra um elemento
fundamental para o entendimento das relagdes internacionais. Nem todos os negdcios da
burguesia sdo geridos pelo Estado, apenas os comuns a toda a burguesia. Por outro lado,
deduz-se que existem, logicamente, interesses que sdo comuns a todos os Estados. Isso deriva
de os Estados terem uma determinada ldgica que lhes delineia as condutas, assim como a
burguesia tem a dela. S&o, portanto, duas logicas distintas. Uma é a da maximizacdo dos
lucros, e a outra, a maximizacdo do poder. Essas duas l6gicas tém regras préprias, mas nao
sdo independentes, uma vez que se inter-relacionam e se influenciam mutuamente. De fato,
sdo interseccdes de diferentes niveis da realidade representados por diferentes esferas da
existéncia, que em suas fricgOes e sobreposi¢des acabam por conformar o todo da sociedade
humana. S&o esferas que surgem juntas, e que, no mais das vezes, por ndo encontrarem
antagonismos, mas, antes, estabelecerem uma relacéo sinérgica, acabam por sobrepor — mas
ndo fundir — determinados interesses. Sobretudo um interesse € partilhado por eles: a sua
relacdo de subordinacdo das pessoas. Se o Estado existe subjugando os individuos e
conferindo-lhes, nos tempos modernos, o estatuto de cidad@os — e, em especial o de eleitores —

o Capital existe subjugando os trabalhadores e conferindo-lhes o estatuto de assalariados.
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Todavia, devido a particularidades de cada uma dessas trés esferas (a estatal, a
capitalista e a humana), nem sempre seus interesses apresentam-se equilibrados sob a férmula
Estado mais capital contra os homens. Suas dinamicas de desenvolvimento e luta acabam por
abrir outras formas de conflito, bem como outras formas de sinergia. Com efeito, sdo
multiplas as possibilidades que surgem nessas fric¢des, criando um feixe de futuros possiveis.

Este fato, ndo explicitado por Lénin, permite, de outro modo, que ocorra uma reagdo
sisttmica da relacdo dialética existente entre a estrutura e 0s agentes cuja expressao pode
diferir muito da cartelizacdo, ainda que essa seja uma forma importante € comum nas
configuracdes capitalistas.

Destarte, a paz pode, sim, como atesta Kautsky, ser obtida por determinado tempo, ao
qual ndo cabe determinar se longo ou curto, como se uma trégua entre os agentes, que
continuam sob as leis e os principios de concorréncia, deveras imanentes na estrutura social
capitalista, mas que, contudo, podem ser amortecidos pela teia de relagdes possiveis entre 0s
elementos em interagdo. Pois que, em determinados periodos, a identidade de interesses, que €
sempre fragil e sempre possivel, acaba por se sobrepor a necessidade de conflito, ndo obstante
isso ndo solucione as contradigbes, que sempre agem de modo a levar o sistema ao
desequilibrio. Em outros termos, é como se houvessem duas forgas cujos vetores estdo em
constante reordenamento, muito embora sejam um, naturalmente, voltado ao equilibrio do
sistema — que é a possibilidade de acordos, e correspondéncia de interesses entre 0s agentes —
e 0 outro, voltado para a desestabilizacdo — que é expresso na contradicdo necessaria entre
esses mesmos elementos. Os oligopdlios sdo justamente esse tipo especial de concorréncia e
cooperacdo entre poucos agentes no mundo capitalista. A aparéncia de harmonia esconde uma
disputa normalmente relegada a outro plano por vezes encoberto por essa. Quando 0s
oligopdlios adquirem a forma de cartéis, por exemplo, em que 0s pre¢os sdo acordados, nao é
incomum a ferrenha disputa por market share em outras arenas, como, também a pesquisa de
novas tecnologias, ou formas mais eficientes de logistica.

Assim, se existe, de fato, a possibilidade de acordos, numa espécie de cartel dos
Estados, ou, 0 que é mais usual e mais preciso, uma burguesia transnacional que arranja seus
interesses nos poros das relacdes interestatais, a acusacdo de apologia ao imperialismo
levantada por Lénin torna-se uma injustica contra as importantes contribuicdes de Kautsky
para o entendimento das rela¢Oes internacionais, pois, nesses termos, o imperialismo nédo €

uma fase, mas uma politica determinada que prefere o capital financeiro como forma de



31

acumulagdo e ndo é, portanto, idéntico ao capitalismo contemporaneo, mas uma de suas
manifestacdes possiveis.

Para Kautsky, “o imperialismo ¢ um produto do capitalismo industrial altamente
evoluido. Ele consiste na tendéncia que tem cada nacdo capitalista industrial para anexar ou
submeter regides agrarias sempre maiores (o italico é de Kautsky)®*, quaisquer que sejam os
povos que as povoam”. (LENIN, op. cit., pag. 90)

A critica de Lénin é que este comete uma suposta separacao entre economia e politica,
e no fato de que, segundo sua interpretacdo do que afirma Kautsky, este afirmaria que o
capital industrial é o responsavel pelas contradi¢bes imperialistas. Mas ndo é exatamente isso
que Kautsky afirma nessa passagem. Quando afirma que “o imperialismo ¢ um produto do
capitalismo industrial altamente evoluido”, quer dizer que em locais onde o desenvolvimento
capitalista atinge suas mais evoluidas formas, que sdo 0s paises altamente desenvolvidos
industrialmente — e que sdo, portanto, justamente oS que conseguem assumir posi¢oes
vantajosas na organizagdo do capital financeiro, para o qual a industrializacdo aparece
historicamente como suposto — que acabam por desenvolver préticas imperialistas.>*

Outro ponto importante de Kautsky, é a possibilidade de, se o imperialismo é apenas
umas das formas de politica, travar uma luta anti-imperialista que ndo seja um mero
reformismo, mas um projeto libertario a seu modo, pois “do ponto de vista puramente
econbmico, escreve Kautsky, ndo é impossivel que o capitalismo venha a atravessar ainda
uma nova fase onde a politica dos cartéis seja alargada a politica externa, uma fase de ultra
imperialismo” (ibid., pag. 92) e, portanto, diante da logicamente possivel unido de interesses —
temporaria, e que ndo elimina, portanto, as contradi¢cdes imanentes de modos concorrenciais
de producéo — entre imperialismos de todo o mundo, fase em que os capitalistas ndo entrariam
em guerra, e explorariam em comum todo o globo por meio do capital financeiro, ndo é uma
“ruptura com o marxismo”, como aponta, Lénin. Por outro lado, o estabelecimento de lutas
nesses moldes, ainda que represente, antes, uma ruptura com o programa revolucionario
capitaneado por Lénin, e seus supostos de iminéncia e inevitabilidade da revolugdo proletaria,
pode trazer novas e frutiferas dimensdes a luta. Trata-se, nesta leitura, que a nosso entender
acrescenta pontos importantes para a esquerda contemporanea e o0s problemas por ela

enfrentados — que s@o muito diferentes das relagcdes encontradas por Lénin no inicio do século

53 . -
E essa ressalva € de Lénin.

54 . . . .
Talvez possamos aproveitar o exemplo e aprofundar a analise no sentido a ser explorado logo mais, com

relacdo a zonas ndo capitalistas terem que ser incorporadas ao sistema capitalista, no mais das vezes de forma

violenta.
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XX — de restabelecer um movimento libertario que consiga abarcar a complexidade dessa
problematica, de solucdo mais dificil, mas cuja analise se aproxima mais da realidade concreta
das relac@es sociais dos nossos dias.

Assim como Marx escreveu que o socialismo somente se daria nos paises de
capitalismo avancgado, pressupondo, portanto, a industrializacdo dos mesmos, o que Kautsky
escreveu, ndo apenas “levaria 4gua ao moinho dos apologistas do imperialismo” (pag. 93),
como atesta seu principal adversario, mas apontaria para novas dire¢bes do movimento
libertario mundial.

Lénin contesta:

0 capital financeiro e os trustes ndo enfraquecem, antes reforgam, as
disparidades entre o ritmo de desenvolvimento dos diversos
componentes da economia mundial. Ora, modificando-se as relacfes
de forcas, onde encontrar em regime capitalista a solugdo das
contradi¢des se ndo na forga? ” (ibid., pag. 95).

Assim, ndo consegue abarcar outras maneiras de minimizar as desproporcgdes entre o
desenvolvimento produtivo e a acumulacdo de capitais, por um lado, e a partilha das col6nias
e das “zonas de influéncia” do capital financeiro, por outro. Nao consegue entender oS
processos de transnacionalidade e cosmopolitizacédo das elites capitalistas, e o surgimento das
SAs, a internacionalizagdo da producdo, de concessédo e depois retirada de amplos direitos
sociais, a abertura dos mercados aos fluxos de capitais de curto prazo, enfim da ascensdo do
Estado de bem-estar social e sua substituicdo por um modelo neoliberal que foi 0 que a
Histdria nos mostrou.

A possibilidade de acordos, levantada por Kautsky ndo pode mais ser negada, e a
desregulamentacdo e o surgimento de blocos regionais mostram que as forcas de equilibrio e
desequilibrio sisttmico continuam em curso, sendo fruto de contradi¢cdes que, ainda que sob
outras formas, se apresentam ao longo do desenvolvimento capitalista.

Kautsky ndo da conta de solucionar todos os problemas por ele levantados, mas a sua
problematica da multiplicidade de futuros possiveis e seus avangos no que tange aos
relacionamentos do Capital com o Estado, ajudam-nos a entender fatos que a teoria de Lénin
ndo suportaria exatamente por ignorar o que hoje parece evidente — e que 0 respeito a matriz
hegeliana de pensamento da qual Marx deriva evitaria: o conflito tanto quanto a cooperagéo
sdo tendéncias de forcas em perene antagonismo, e as contradi¢es do sistema capitalista

continuam em vigéncia.
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Rosa Luxemburgo e a critica do esquema marxista de acumulacéo de capital

Rosa Luxemburgo tem como ponto de partida a exploracdo do que entende ser uma
falha no esquema da acumulacdo de Marx em suas criticas a economia politica classica e a
superacdo dos limites encontrados por ele nessa critica. Ndo é seu objetivo, contudo,
abandonar a teoria marxista, preferindo voltar as suas raizes para solucionar as contradigdes
gue se apresentaram em seu esquema. Busca no espirito critico inerente ao pensamento
marxista a superacao para 0s esquemas presentes n’O Capital.

Assim, para entender a crise, atenta nas contradi¢des, tomando como fundamental o
entendimento dos processos da acumulagdo de capitais, sobretudo no que tange a reproducéo
da sociedade. Diferentemente de Marx, busca o estabelecimento de um esquema em que ndo
se contemplem somente capitalista e trabalhadores, mas outras formas de organizacdo que
coexistem com o0 modo capitalista de producdo sem, contudo, ser essencialmente conformadas
por ele. Concebe, portanto, o sistema capitalista como um “sistema aberto” em que inumeras
formas de organizacdo coexistam a despeito de o capital buscar subordina-las. Deste modo,
Rosa Luxemburgo abre a possibilidade analitica de compreender a funcionalidade da periferia
enguanto zona extra capitalista, que, comandada pelo capital pelos padrdes de comercio
internacional — que é o elo entre as duas zonas — se estabelece subordinadamente, submetida a
l6gica capitalista. Todavia, embora periférica e aparentemente excluida, essa zona nao-
especificamente-capitalista ocupa uma funcdo fundamental ao proprio sistema capitalista,
sendo fonte permanente de “exército industrial de reserva” e outros recursos, mantendo
incessantes as fontes de “energia” num sentido mais amplo.

O ponto de partida para entender a economia desse modo é a exploracdo das
diferencgas entre producédo e reprodugdo expressas em Marx. Pois que a “producdo capitalista
ndo é producdo de objetos de consumo, nem de mercadorias simplesmente, mas uma
producdo de mais-valia” (LUXEMBURGO, 1985, Vol. I. pag.14) O sistema capitalista &,
portanto, a reproducdo dessas condic¢des de extracdo da mais-valia. O Capital, portanto, desde
Marx, € o Capital gerador de mais-valia e de mais Capital. Mas 0 passo decisivo para a critica
do esquema de reproducdo ampliada de Marx é a concepcdo da idéia de capital social total,
diante do qual se coloca o problema da reproducéo do sistema capitalista. O crucial para ela é
entender como uma sociedade voltada para a acumulagédo de mais-valia, e ndo para a
producdo, pode repor as suas condigdes de reproducdo — em Ultima instancia, mas néo

somente, de mao-de-obra. Desmentido o mito da harmonia de interesses entre 0s burgueses e
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a tese de Smith segundo a qual a perseguicao egoista dos interesses reproduziria a sociedade,
€ necessaria uma nova explicacdo para esse problema. Pois € para ela, justamente o papel do
Estado a garantia da reproducdo desse capital social total, expresso pelo conjunto dos
capitalistas®™. Se essa reproducdo ndo fosse garantida pelo Estado, o sistema ndo se
sustentaria. Em suas palavras,

enquanto pouco importa, do ponto de vista do capitalista individual se a
mercadoria que ele produz é uma maquina, aglcar, adubo artificial ou um
jornal da intelectualidade livre-pensadora, desde que seu capital retorne, junto
com a mais-valia, por outro lado, para o0 conjunto dos capitalistas, é
extremamente importante que seu produto total tenha uma forma determinada
de uso, de modo que possa encontrar, nesse produto total, trés coisas: meios de
producdo para a renovacdo do processo de trabalho, meios simples de
consumo pessoal para o sustento da classe trabalhadora e meios de consumo
de melhor qualidade e o respectivo luxo para a manutencdo do universo de
capitalistas propriamente ditos. (LUXEMBURGO, Ibid, pag. 41)

Esse ponto apresenta uma dupla problematica. Por um lado, os atores contam com
uma muito maior variedade de ferramentas para atenuar as contradi¢des inerentes ao modo de
producdo capitalista, expandindo para outras reas em que as taxas de remuneracdo do capital
e as condicBes de acumulacdo sdo mais vantajosas, com um excelente — para eles — efeito
colateral ligado & diminuicéo da pressdo dos trabalhadores.>® Por outro, ndo as elimina, mas
somente posterga seus resultados inexoraveis por um periodo de tempo maior.

Pois para Rosa Luxemburgo, os sentidos de acumulacdo e de mais-valia s&o mais
amplos que os de Marx em seu esquema — condizendo assim, com o conceito de acumulacéo
que aparece noutros pontos da obra de Marx — uma vez que compreendem a esséncia
espoliativa e classista dessa exploracdo, minimizando a importancia da forma eminentemente
econdmica, que pode variar de acordo com outras circunstancias. Desta maneira, confere
importancia maior a elementos da dominagdo ndo exatamente capitalistas.

Deste modo, o “fardo do homem branco” aparece como a “libertacdo das forcas
produtivas” que incorporam novas zonas € novos mercados de acumulagdo, e, portanto, como
uma necessidade de aumentar os impetos acumulativos da classe burguesa, assimilando ao
funcionamento normal do sistema o que Marx definiu como “acumulagdo primitiva”, que
perde seu carater “original” e aparece de maneira permanente ¢ funcional, sendo, mesmo, uma

necessidade sistémica perene, negando a possibilidade da concorréncia e da harmonia

55 | 1. . . . . .
Idéia que casa de maneira perfeita com a concepcdo de Marx no Manifesto segundo a qual o Estado seria o

comité executivo dos negdécios comuns a toda a burguesia, que temos reiterado constantemente.

56 . . S o
Seguindo em parte, do ponto de vista revolucionério, algumas teses que Hobson, do ponto de vista liberal-

reformista, enunciara.
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coexistirem. Em seus termos: “o esquema de reproducdo ndo pretende e ndo deve representar
a fase inicial, o processo social em seu status nascendi, mas deve capta-la em seu fluxo, como
elo na ‘infinita cadeia da existéncia’”, ¢ prossegue, “o trabalho anterior ja realizado é sempre
0 pressuposto do processo social de reproducgéo, por mais que remontemos ao passado. Assim
como o trabalho social ndo tem fim, também n&o tem principio. ” (ibid., pag. 46)°’

Nessa visdo, portanto, o imperialismo, diferentemente das visdes em que aparece
como etapa histdrica posterior a fase de acumulacgao primitiva, e, assim, do estagio superior
do capitalismo, acaba por exercer um papel fundamental nessa engrenagem capitalista, qual
seja 0 de acelerar os processos historicos e criar as condi¢Ges necessarias de incorporacao das
zonas ndo capitalistas ao sistema capitalista de produgéo58, sendo justamente a diferenca do
imperialismo capitalista para os seus predecessores, conforme enuncia Lénin, a destruicdo dos
modos de vida autdctones e a instauracdo de uma economia que acaba por alterar a
organizagdo social como um todo, provocando profundas mudancgas estruturais por meio do
predatismo das elites capitalistas dos paises imperialistas, que se valem de diversionismo e
ideologias para demonstrar um carater aparentemente pacifico e “civilizador” do consumo. O
imperialismo capitalista aparece assim como imposi¢cdo de um modo de vida subordinado ao
Capital. Por um lado, desenvolve determinadas forcas — e determinadas regides — que se
incorporam ao sistema como capitalistas. No entanto, grande parte desse esforgo é dispendido
exatamente para que outras forgas — e outras regides — permanegcam subordinadas ao capital
sem se desenvolverem a ponto de se tornarem capitalistas. Nesse jogo de tesGes entre as zonas
capitalistas e as zonas ndo especificamente capitalistas subordinadas ao sistema capitalista é
que se d& a luta imperialista e as formas de resisténcia e aceitacdo da mesma.

Contudo, afora as promessas, quando o capital avangou para a periferia, 0 consumo
que se deu nesse processo “civilizador”, em seu caso mais exemplar, foi o de 6pio, mote de
uma guerra imperialista que demonstra claramente a mentira por tras da consolidacdo
aparentemente pacifica do capitalismo, demonstrando igualmente como 0s processos de
industrializacdo e o aumento dos investimentos e dos impostos sdo acompanhados
automaticamente por protecionismos das mais variadas espécies, guerras, corrupc¢do, fraudes
eleitorais e legislacdes espurias. Observa-se ainda que em casos como este tanto o Estado

quanto a opinido publica, personificada na imprensa, acabam por agir como instrumentos de

" Este ponto da teoria de Rosa Luxemburgo é muito bem explorado por David Harvey quando este tenta
reformular o conceito de “acumulag@o primitiva permanente” em “acumulag@o por espoliagdo”. Retornaremos a
este ponto.

%8 Conforme lembra o Professor Fernando Novais citando Braudel (BRAUDEL, 1979) “sistema capitalista de
producdo” é bem diferente de “capitalismo”, termo este que jamais aparece ao longo de todo O Capital.
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interesse do grande capital, organizado enquanto capital financeiro, que — como ja definia
Hilferding — nada mais é que a configuracdo dos processos de concentracdo, centralizacdo e
internacionalizacdo deste capital. Estes processos tém como efeito a proletarizacdo e a
capitalizacdo de formas sociais as mais diversas, e 0 aumento da zona capitalista, que forga
migracdes de pessoas e mudancas espaciais das plantacbes e modifica a0 mesmo tempo a
geografia e as relacGes humanas.

Desta maneira, a espoliacdo demonstra claramente a relacdo do Capital contra os
homens, que séo transformados, em todos os lugares, mas de modo mais intenso, na periferia,
em escravos assalariados por meio de “métodos pacificos de concorréncia capitalista”, que
ndo passam de diferentes formas de acumulacéo, e, consequentemente de diferentes formas de
imperialismo. Assim, as lutas libertarias nacionais passam a ser entendidas como um
consentimento das elites imperialistas, que comandam essa emancipacdo subordinada
controlada pelas grandes poténcias que as representam, ou como vitéria efetiva de uma classe
libertaria, que, contudo, diante da conquista desse importante terreno de luta, ndo se vé, no
entanto, deveras emancipada. Tudo se passa como se 0 sistema tivesse, em si mesmo,
condicdes de repor as condicdes de exploracao sob as mais variadas formas.

Mas isso, como ja se disse, ainda ndo elimina as contradi¢des e as defasagens espacgo-
temporais da expansdo da zona capitalista. A subordinagdo aos processos autdbnomos de
acumulagdo do capital e o “absurdo” da economia circular (LUXEMBURGO, 1985, Vol. II.
pag.68), em que aparentemente o dinheiro imperialista € pago com outro dinheiro imperialista
esconde mesmo é a realizacdo da mais-valia e a exploracéo internacional das classes.

O principal exemplo disso, para Rosa Luxemburgo, é a construcdo e a exploracéo do
Canal de Suez, nas quais, por tras de grandes empreendimentos capitalistas, se mascara a
espoliacao dos felas. Assim, deste ponto de vista, o aparente desenvolvimento do Egito ndo
passa de abertura de mercado e transformacdo em capital — e, portanto, de acumulacéo, e,
principalmente, de um praticamente infinito potencial de acumulagdo — e de subordinacéo e
expropriacdo de uma forma de economia local para a ldgica capitalista.

Assim, Rosa transcende o esquema marxista até entdo dado como certo e sofre
pessoalmente, tal como Kautsky, “fogo-amigo” marxista por romper com a ortodoxia e propor
uma “nova” forma de interpretagdo (ibid., pag. 81), cuja tese define que “o imperialismo ¢ a
expressdo politica do processo de acumulacdo do capital. ” (ibid., padg. 83), ou seja, a

capitalizacdo de areas ndo capitalistas ¢ a desmistificacdo do esquema da “harmonia de
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interesses” e da “paz liberal” sem, contudo, marcar a data da revolu¢do ou enunciar o fim
proximo da forma capitalista de organizacdo socioeconémica.

Deste modo, Rosa faz a clivagem que separa os dois mundos do capitalismo e o
choque violento entre eles:

a acumulacdo de capital como um todo, como processo histérico
concreto, apresenta, pois, dois aspectos distintos. Um deles
desenvolve-se nos centros produtores de mais-valia — nas fabricas, nas
minas, nas propriedades agricolas — e no mercado. Vista sob esse
angulo, a acumulagéo é um processo puramente econdmico — cuja fase
mais importante se realiza entre os capitalistas e os trabalhadores
assalariados e cujas duas fases (no espaco fabril e no mercado)
desenvolvem-se exclusivamente dentro dos limites estabelecidos pela
troca de mercadorias e pela troca de equivalentes. Nesse nivel, a paz, a
propriedade e a igualdade reinam como formas e faz-se necesséria a
dialética apurada de uma andlise cientifica para descobrir como por
meio da acumulacdo o direito de propriedade se transforma em
apropriacdo da propriedade alheia, a troca em exploracdo e a
igualdade em dominag&o de classe. (ibid., 86)

Mas ndo é somente de relacdes especificamente capitalistas que se sustenta o sistema

capitalistas:

0 outro aspecto da acumulacéo de capital € o que se verifica entre 0
capital e as formas de producdo ndo capitalistas. Seu palco é o cenério
mundial. Como métodos da politica colonial reinam o sistema de
empréstimos internacionais, a politica das esferas de influéncia e as
guerras. Ai a violéncia aberta, a fraude, a repressdo e 0 saque
aparecem sem disfarces, dificultando a descoberta, sob esse
emaranhado de atos de violéncia e provas de forca, do desenho das
leis severas do processo econdmico. (ibid.)

E essa diferenca elementar ndo pode ser analisada monoliticamente. Enquanto

a teoria liberal-burguesa atenta apenas para um desses aspectos —
dominio da ‘concorréncia pacifica’ das maravilhas técnicas e do
comércio propriamente dito —, classificando o outro aspecto — o
terreno da violéncia ruidosa do capital — como manifestagdo mais ou
menos fortuita da “politica externa’, dissociada do dominio econdmico
do capital,

na realidade,

a violéncia politica é apenas o veiculo do processo econdmico; ambos
0s aspectos da reprodugdo do capital encontram-se interligados
organicamente, resultando dessa unido a trajetéria histérica do capital.
Este ndo vem a luz apenas ‘gotejando por todos os poros sangue ¢
imundicie’, mas vai-se impondo dessa forma, preparando, em meio a
convulsdes cada vez mais violentas, a propria ruina. (ibid., pag. 86)

Deste modo, o decisivo é entender as relacBes entre o Estado e o Capital a0 mesmo
tempo como mais que um mero meio de concentrar capitais dispersos e se constituir em novos

terrenos para a acumulagdo; e mais que um mero “escritorio dos negdcios comuns de toda a
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burguesia”. O decisivo € entender como Estado e Capital se articulam no sistema capitalista
enguanto forma econdmica de reproducdo da sociedade. Mais que isso, apreender o carater
universalista desse sistema, carater esse que amplia suas contradicdes™ e possibilita sua
superacdo. Contudo, na esteira das interpretacdes de Rosa, a analise tem que se dar de modo
diferente da evolucdo historico-logica prevista por Lénin. Neste sentido, embora Rosa
Luxemburgo ainda ndo tenha solucionado de modo satisfatorio as relagdes entre o Estado e 0
Capital®, d& um passo importante nesse sentido, conferindo-nos outros elementos importantes

para analisar as relagdes internacionais contemporaneas.

ITEM DOIS — SOBRE O “IMPERIALISMO” NO PERIODO ENTRE OS
DEBATES CLASSICOS E OS DEBATES CONTEMPORANEOS

A Guerra Fria e o Eclipse da Discusséo sobre o Imperialismo

Conforme dissemos no item introdutdrio deste trabalho, as motivagdes elementares
que sustentam boa parte das indagacGes aqui presentes remontam a um pequeno texto de
Vivek Chibber no qual se pontua o retorno do tema imperialismo no debate das ciéncias
sociais, marcando suas peculiaridades. No item precedente, procuramos mapear 0 que
Chibber aponta como os “estudos cldssicos”, ou seja, os estudiosos das primeiras décadas do
século XX, delimitando o campo do debate fundamentalmente entre os que partilham ou nao
0 método e os objetivos de Marx, ressaltando um pouco das polémicas internas a cada um dos
campos politicos. Assim, procuramos demonstrar com mais cuidado o que aparece na citada
obra como a peculiaridade do momento em que surgem estes estudos: seja no campo
marxista, seja em liberais como Hobson, o imperialismo aparece como resultado aparente de
uma série de contradicdes do modo de producdo capitalista, sendo, portanto, resultado de
profundas e complexas relacGes que ndo aparecem em analises superficiais, carecendo de um
cuidado especial no que tange a sua problematizacdo e ao posicionamento do autor no que
confere a propostas para a solucdo de um importante problema. Deste modo, sejam
reformistas ou revolucionarios, os textos deste periodo apontam igualmente para problemas
fundamentais e apresentam propostas de solucdes, sendo semelhantes os primeiros e diversas

as segundas (CHIBBER, op. cit., pags. 1-2).

59 .. o1 . . C a1 e © ey ey ,

O capitalismo é, em si, uma contradigdo historica viva” (ibid., pag. 98)
60 . . . -

...0 que talvez Seja mesmo ImpOSSIVE| e, mesmo, desnecessario...
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Agora, procuraremos estabelecer algumas relagfes apresentadas no texto de Chibber
gue ora tomamos como guia central deste trabalho, procurando desenvolvé-las para explicar
como as discussbes classicas, assentadas em analises estruturais, foram substituidas por
analises superficiais que acabam por desprezar uma série de problematizacGes necessarias.

De fato, conforme Chibber constata com perspicacia, o fim da Segunda Guerra, a
redefinicdo das zonas de influéncia e, principalmente, as importantes mudangas no que tange
as formas politicas da exploracdo — que perderam formalidade — e a descolonizagdo, com a
substituicdo deste padrao por outros métodos de garantia de manutencdo de sistemas desiguais
de troca — que constituem essencialmente as relagdes econdmicas internacionais — acabaram
por, aparentemente, pbr fim ao imperialismo conforme o concebiam os tedricos apresentados
no item anterior deste trabalho e, desta maneira, o foco das discussbes perdeu a natureza
estrutural pela qual se caracterizava. Deste modo, tanto os escritores “marxistas” quant0 0S
“ndo-marxistas”, ndo obstante suas diferenciagdes referentes ao campo do espectro ideoldgico
ao qual pertenciam, apresentavam como semelhancas o abandono das anélises pela
propaganda, de tal sorte que o préprio termo imperialismo foi esvaziado de sentido, passando
a ser identificado como uma politica do bloco oposto, substituindo um conceito por um
adjetivo com o intuito de denegrir o lado inimigo. (lbid., pag. 1)

Tal como hoje, se utiliza o termo “terrorista” para os grupos de a¢do politica violenta
que abdicam da disputa partidaria do poder e o termo “terrorista” (de Estado) para caracterizar
as poténcias agressivas e opressoras e, no mesmo sentido, se retoma as concepgdes religiosas
€ maniqueistas para rotular os “Eixos do Mal” ou os “Grandes Satas”; quando da Guerra Fria,
utilizava-se, por um e por outro lado da disputa ideoldgica, o termo “imperialista” como
simbolo de toda e qualquer politica inimiga, valendo-se de um simplismo de grande eficacia
para os objetivos ideoldgicos-propagandisticos que marcaram a disputa da Guerra Fria.®*

Nos detenhamos um pouco mais nas peculiaridades deste importante momento do
século XX para introduzirmos alguns teéricos deste periodo — e em especial Rostow — no
contexto deste trabalho de mapeamento e historiciza¢do do debate acerca das discussdes sobre
o imperialismo, contrapondo-0s com 0s que 0s precederam e demarcando as rupturas em
relacdo aos contemporaneos que, em certo sentido, recuperam as herancas de Hobson.

N&o temos por objetivo, entretanto, a analise das peculiaridades de cada processo do

amplo periodo denominado Guerra Fria. E sabido que ndo se trata de um periodo coeso e que

61 . . . . N

Um aprofundamento da analogia pode resultar em interessantes andlises futuras. Ainda em observacdes
superficiais se pode verificar, inclusive nos planos dos discursos e das leis, semelhancas curiosas entre o l6cus
ocupado pelos “comunistas” e os “terroristas” na vida politica estadunidense.
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divisGes e nuances sdo de importancia impar para entendermos a dindmica dos processos
envolvidos. Contudo, ndo é objetivo deste trabalho a analise detalhada da Guerra Fria, mas
somente entendermos como o debate sobre o imperialismo, no seio desses processos, acaba
por assumir os caracteres em questdo. Nos permitiremos essa simplificacdo analitica tendo em
mente os estudos de Eric Hobsbawm (HOBSBAWM, 2001) como suporte histérico, sendo
gue recomendamos aos interessados em entender as vicissitudes de cada etapa deste processo
que recorram a essa obra a fim de cobrir lacunas presentes em nosso trabalho.

Com efeito, a principal caracteristica do periodo denominado Guerra Fria é o profundo
recorte ideoldgico na estrutura do poder mundial em termos da divisdo do bloco antifascista
que, depois da derrubada de Hitler e a partilha do mundo entre os vencedores da Segunda
Guerra, se deu em termos das duas grandes poténcias aliadas: os Estados Unidos e a Unido
Soviética.*?

De fato, a0 menos no plano ideoldgico discursivo, estes dois paises apresentavam-se
como principais baluartes de modelos de organizagdo econdmica e social supostamente
antagbnicos, que se caracterizariam grosso modo pela adocao e aprofundamento do esquema
marxista-leninista revolucionario que marcava a regido da Russia e redondezas desde a
Revolugéo de Outubro de 1917 e as democracias liberais lideradas pelos Estados Unidos da
América, com influéncia em grande parte do mundo e, em especial, a Europa destruida pelas
guerras. Deste modo, temos que entender como dois modelos voltados para o universalismo
entram em antagonismo, uma vez que tanto um quanto outro se pretendem redentores da
sociedade humana, seguindo o espirito dos escritores, especialmente dos seculos XVIII e
XIX, que servem de matriz para seus modelos.

Pois se de um lado temos a necessidade latente de uma revolugdo mundial, seguindo a
linha de Marx e de Lénin, que marca a racionalidade do bloco socialista, ndo é menos
messianica a crenca liberal nos principios iluministas que calcam na razdo e — 0 que €
completamente diferente — na racionalizagdo, as pedras fundamentais de uma sociedade
burguesa de diminuicdo das mazelas, ¢ na crenga de que este ¢ “o melhor dos mundos
possiveis”. Esta doutrina-ideologia burguesa e suas crengas sustentaram grande parte do
esforco imperialista que marcou o longo periodo em que o império britdnico dominou o
mundo, seguido de perto pelas demais poténcias européias avidas da execucdo do famigerado

“fardo do homem branco” na faceta mais agressiva dessa supostamente necessaria

%2 Recomendamos a leitura da grande obra de Raymond Aron: Paz e Guerra entre as nagdes (ARON, 2002)
para o entendimento da dindmica da bipolaridade.
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ocidentalizagdo do mundo que levaria a “civilizagdo™ aos povos “barbaros” e seria, portanto, a
redentora da humanidade depois da perda de influéncia da Igreja Catdlica que, no entanto,
ainda estava diretamente relacionada as formulacGes ideoldgicas européias no periodo
imperialista.

Ha que se entender como o sistema do século XX se da no esteio da dissolugdo do
regime colonial que o precedeu, tendo em mente que tanto um quanto outro lado do mundo
polarizado ainda entendia a evolugdo da humanidade em termos de desenvolvimento e atraso,
sendo esta concepcdo, inclusive, precedente mesmo as questdes de entender o sistema
capitalista como evolugéo ou contradi¢cdo deste processo. Desta maneira, 0 que se percebe
claramente tanto por trds das ideologias imperialistas quanto das libertarias € o avanco do
progresso como algo essencialmente bem-vindo, por um lado, ou destrutivo das relacdes
tradicionais de outro, sendo que mesmo a resisténcia a modernizacdo se confunde com a
resisténcia a dominacdo e a luta pela manutencdo dessas formas tradicionais se monta por
sobre as lutas em torno da industrializacdo e expansao do sistema capitalista de producgéo da
vida e a estratificacdo social e a divisdo internacional do trabalho que derivaram deste
processo (ibid., cap. 7). Trata-se, elementarmente, de processos imbricados e de impossivel
separacdo ao longo dos séculos capitalistas.

O que nos cabe destacar por ora é a importancia dos processos de decomposi¢do do
regime imperial europeu e capitalista na constituicdo das bases histéricas da Guerra Fria. Com
efeito, as expansdes capitalistas e as crises de excedentes e exportacdes de mercadorias e
capitais que marcaram todo o periodo imperial, ndo mais estiveram ausentes da historia
humana desde entdo, e todos os processos de libertacdo e emancipacéo das coldnias se deu na
dindmica de assimilacdo das mudancas estruturais — sobretudo tecnoldgicas — que permitiram
a ascensdo de novos mecanismos de controle do padrdo de trocas que substituiram com
vantagens — ainda que momentaneas, como nos mostram os primeiro anos do século XXI — de
reducdo de custos administrativos das &reas periféricas. Assim, todos 0s movimentos
libertarios se deram na polaridade da Guerra Fria, e mesmo os levantes autdctones tiveram, de

um modo ou de outro, que responder a essa dinamica articulante®®, sejam eles movimentos de

%3 Entendemos ser de extrema importancia o estudo da expansdo das idéias autoctones nesses processos,
sobretudo no que tange a sua internacionalizacdo e seu didlogo com os ideais revolucionarios eurocéntricos
supostamente universais, como 0 comunismo. Pretendemos dar prosseguimento a essa linha de pesquisa em
projetos futuros.
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elites nacionais ou de povos oprimidos, confundindo l6gicas anti-imperialistas com ldgicas
eminentemente libertérias.®*

As proprias Grandes Guerras acabaram mostrando importancia crucial para o
desenvolvimento desses movimentos. Sendo guerras também — e ndo somente — imperialistas,
culminaram com a destruicdo dos grandes impérios de entdo. Desta maneira, podemos
articular cada um dos movimentos de descoloniza¢do com os papéis dos Estados Unidos —
sobretudo inspirados no liberalismo de Woodrow Wilson — e da Unido Soviética — a priori,
mais formal que efetivamente — em movimentos libertarios como um todo, e agindo de modo
a ampliar sua respectiva zona de influéncia global sem, contudo, cair no erro que seria nesse
momento estabelecer impérios formais.®

Mas o que era a Guerra Fria sendo a impossibilidade da guerra? Com efeito, o estado
de completa destruicio do “mundo civilizado” pelas guerras precedentes, e o
desenvolvimento de armas de destruicdo de massa por ambos os lados do conflito, acabaram
por estabelecer um paradoxo que é central para o entendimento da Guerra Fria, qual seja a
auséncia completa de interesses e condicGes de dar cabo a Guerra Total em contraponto ao
desenvolvimento cada vez maior da “industria da morte” de tal maneira que o sistema acabou
por reservar a Europa enquanto terreno pacifico — justamente por ser o centro das atencdes —
sem, no entanto, estabelecer a paz sistémica. A contradicdo elementar da Guerra Fria &,
portanto, a guerra e a paz enquanto formas funcionalmente necessarias para o equilibrio
sisttmico. Se o centro acabou sob o guarda-chuva nuclear, a periferia se viu as voltas com
guerras ainda mais violentas que as imperiais — sobretudo se tomarmos em consideracdo o
gigantesco avango tecnoldgico deste “complexo industrial-militar” que encontrou na periferia
um excelente mercado para a expansdo das mercadorias e do capital — que, obviamente, se
restringia a equipamentos obsoletos e nunca nucleares (ibid., cap. 8).

Por outro lado, temos que ressaltar ainda outro elemento fundamental do sistema de
equilibrio da Guerra Fria que é crucial para entendermos o porqué de as analises “estruturais”
sobre o imperialismo serem substituidas por andlises “conjunturais” e deveras simplista; qual
seja, a necessidade ideoldgica, sobretudo do lado capitalista — de construcdo do inimigo

externo com vistas a conferéncia de coesdo interna.

* Esta questdo € de importancia fundamental para a nova esquerda, e voltarg, ainda que de maneira inconclusa,
nos items “conclusivos” deste trabalho.

% Reiteramos novamente que esta percepcdo de que os impérios informais sd0 menos custosos estd em cheque
diante da belicosidade intervencionista atual da grande poténcia da atualidade.
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Pois que o nucleo da forga coesiva de ambos os blocos consistia sempre em
apresentar-se como o melhor dos modelos para organizar a vida das sociedades humanas,
sendo a crenca das pessoas sob este poder centralizado fundamental para o sucesso das
politicas externas de poder. No caso americano, conforme nos lembra Hobsbawm (ibid., pag.

s 66

231 e segs.) o problema ¢é ainda maior por se tratar de uma “democracia” " eleitoral, que tem

na dindmica dos votos uma dimensdo imprescindivel e, portanto, estabelece um didlogo ainda
mais necessario com “coragdes ¢ mentes” dos cidadaos. Assim, a paranoia do macarthism067,
totalmente injustificavel do ponto de vista interno, acabou por exercer papel preponderante na
montagem do tal do “complexo industrial-militar”, identificado por Eisenhower, na medida
em que essa histeria era extremamente funcional para o aumento de impostos em uma
sociedade essencialmente individualista, mas que, no entanto, apoiava a construcdo da
poténcia absoluta, claramente identificada com o interesse individual de cada estadunidense.
68

Desta maneira, a partir desta breve e limitada retrospectiva da Guerra Fria, podemos
articular alguns elementos que nos indiqguem as motivacdes dos analistas em afastar as
analises estruturais do debate sobre o imperialismo. Primeiramente, temos o universalismo
das idéias e dos modelos de organizacéo da sociedade, que se véem, desde o ponto de partida,
em choque, ainda que indireto. Por outro lado, temos que a polarizacdo necessaria, que
assume caracteres de propaganda de um regime, e de um modelo de vida, acabam, por si
mesmos, Como ja vimos, mesmo no caso dos tedricos classicos, a tender para a nebulosidade
das analises, prejudicadas pela necessidade de posicionamento e apoio politicos a movimentos
ainda ndo conscientes das peculiaridades histéricas em que se inscrevem. Por outro, temos
que o desenvolvimento de mecanismos de dominagdo menos custosa efetivamente diminui a
intervencdo direta das poténcias na periferia de tal sorte que podemos entender o eclipse do
debate sobre o imperialismo, que acaba relegado, como dito anteriormente a exercer um papel
simbolico e retdrico que esvazia o conceito.

Agora apresentaremos brevemente o que Chibber coloca como o abandono das

analises estruturais ao longo da Guerra Fria, atentando-nos a dois centros do debate, seguindo

66 <
As aspas s80 nossas.
Como hoje atua a retérica da “Guerra ao Terror”.
8 . s . f
Conforme Kennedy citado por Hobsbawm (ibid., pag.234) “Vamos moldar nossa for¢a e nos tornar os
primeiros de novo. N&o os primeiros se. Ndo 0s primeiros mas. Mas primeiros e ponto. Quero que o mundo se
pergunte ndo o que o sr. Krushev esta fazendo. Quero que eles se perguntem o que os Estados Unidos estéo
fazendo”.
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0 recorte que acompanha todo o nosso trabalho: 0 pensamento marxista e 0 pensamento
antimarxista.

Comecemos pelo antimarxista. Tomaremos em nivel exemplar um sucesso editorial da
época da Guerra Fria. Escrito em 1958-59, Etapas do Desenvolvimento Econémico de W.W.
Rostow (ROSTOW, 1964), que € um grande simbolo deste periodo. Propondo-se desde o
subtitulo a se constituir num “manifesto ndo-comunista”, Rostow representa nitidamente o
intelectual propagandista do sistema capitalista e das posicdes estadunidenses contrapondo-se
diretamente aos modelos soviéticos de interpretacdo da historia, ou pelo menos o que ele
entende por modelos soviéticos de interpretacdo da historia.

Apresenta, com efeito, um esquema generalizador e simplificante dos processos
histéricos no que tange a construcdo de modelos explicativos reducionistas que entende a
histéria como uma sucessdo necessdria de etapas caracterizadas essencialmente pela
industrializagao ¢ pela modernizagdo, que sdo colocadas sob o selo “desenvolvimento” que
seria 0 critério de classificacdo elementar. Sdo essas fases: a sociedade tradicional; as
precondicBes para a decolagem (take-off); a decolagem®; a marcha para a maturidade; e a era
do consumo em massa. Segundo Rostow, essa foi a forma que encontrou de descrever sua
tentativa de combinar a analise historica com os elementos da teoria econémica e das ciéncias
sociais como um todo.

N&o faremos, aqui, uma reconstrucdo da linha argumentativa de Rostow por ela
mesma, mas, do contrario, pontuaremos o debate por ele levantado com as criticas do
Professor Fernando Novais apresentadas no artigo “Sistema Colonial, industrializacdo e
etapas do desenvolvimento”, publicado no livro Aproximacdes (NOVAIS, 2005) que, ao
nosso entender, sdo o que importa para a formulagéo deste trabalho, ao trazer os elementos da
decomposicdo do sistema colonial ao debate, e por ser tdo mais inspirador enquanto modo de
encarar os fatos analisados.

Rostow se perde ja nas premissas, ao assumir critérios que se atritam com a boa l6gica
(cf: ibid., p4g. 130) ao estabelecer critérios absurdos de periodizacdo e ao relegar as
peculiaridades da historia a meros acidentes estatisticos. Por outro lado, sua analise acerca do
pensamento marxista acaba por reduzi-lo ao seu proprio modo de pensar as coisas, ignorando
as bases essenciais de Marx, tido por ele como um mero economicista (ibid., pag. 129).

Entretanto, o que talvez seja um dos pontos mais problematicos desse tipo desarticulado de

% Preferimos aqui a traducdo livre de take-off pelo termo decolagem por acharmos mais adequada, muito
embora a tradug&o do livro utilizada neste estudo traga o termo arranco.
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pensamento que Rostow representa, € o fato de ignorar os problemas mais importantes de seu
objeto de estudo, no caso, a funcionalidade das colénias para o sistema capitalista colonial no
qual estdo inseridas e os esforcos das metrdpoles por perpetuad-las nessa condicdo, ao
contrario do sistema rostowniano no qual as condi¢des para a decolagem sdo internas.

Procuraremos aqui nos atermos um pouco as formula¢des de Rostow para o problema
da agressividade e da Guerra, que interessam diretamente a este trabalho. Em seu capitulo
VIl — As etapas do desenvolvimento relativo e a agressdo — o autor se esforca em tentar
explicar o que segundo ele os autores marxistas denominaram imperialismo: as guerras
(ROSTOW, op.cit., pag. 13).

Para ele, esse problema se constitui em uma ocupacdo analitica porque 1) sua teoria se
assenta na necessidade do poderio bélico para a decolagem; 2) sendo um trabalho
essencialmente antimarxista, deve dialogar diretamente com essa forma de pensamento,
procurando contesta-la e 3) iluminar as reflexdes de sua época sobre a corrida armamentista
(ibid., pag. 126). Buscando relacionar com suas etapas de desenvolvimento, elenca as guerras
em trés tipos: coloniais; de agressdo regional; e guerras macicas (ibid., pag. 127), cada uma
delas relacionadas com o progresso que tem em mente quando aponta o etapismo da evolugédo
historica.

Pois 0 que entendemos por Imperialismo, seguindo os liberais e os marxistas do século
XX, analisados no item precedente, para Rostow ndo passa de uma condi¢do necessaria para
superar a etapa do subdesenvolvimento e a entrada no rumo histérico, sendo, evidentemente,
um bem para as colbnias, que se véem na possibilidade de alcancar ao menos algum
progresso; aliada a atavismos das mais variadas espécies e sobrevivéncias de nacionalismos
irracionais — remontando as andlises de Schumpeter em Imperialismo e Classes Sociais
(SCHUMPETER, 1961).

Contudo, o que ndo podemos deixar de apontar € que Rostow ndo estava
completamente equivocado ao menos em um ponto: 0S marxistas contemporaneos dele,
representantes oficiais do Partido Comunista soviético de fato partilhavam dessa posicdo
etapista.

Calcados em interpretagdes grosseiras de Marx’®, e em certa medida até mesmo de
Lénin, que por uma ou outra razdo ndo escapa do evolucionismo etapista’®, estes ide6logos,

inclusive nas cartilhas do Partido, reproduziam andlises creditadas a Marx do sistema

0 Ainda mais grosseiras se tomadas por base publicacGes de obras nas quais seu suposto economicismo é
completamente esclarecido e negado (NOVAIS, op. cit. pag. 129).
Analisamos este ponto no item relativo ao debate classico.
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evolucionista-etapista-determinista-economicista e que as sociedades poderiam ser
classificadas em feudalismo; capitalismo burgués; socialismo; e comunismo, sendo que a
visao predominante no campo marxista ainda era a que dividia o espectro social em termos de
uma estrutura econémica que determinaria a superestrutura da politica, da cultura, e das outras
dimensGes da realidade por elas diretamente determinadas, como se 0 homem concebido por
Marx fosse nada mais que o “homem econdmico” dos economistas classicos.

Assim, de um e de outro lado da disputa politico-ideoldgica, procuramos endossar as
colocagbes de Chibber no que tange ao eclipse das discussbes sobre o imperialismo, que
acabaram hegemonizadas de modo extremamente simplista, sendo que as propriedades do
conceito aparentemente se perderam com o desenrolar do século XX e 0s processos de

descolonizacéo.

A derrocada soviética e o “fim da Histéria”

Vimos até agora como se desenvolveu o debate cléssico acerca do imperialismo e
como a Guerra Fria alterou significativamente os rumos do debate. Essa se¢éo, tdo curta
quanto o periodo em que as idéias aqui apresentadas duraram, pretende marcar a transigdo do
século XX para o XXI objetivando apresentar o debate contemporaneo nos termos do
ressurgimento das analises estruturais.

Pois que a derrocada do bloco soviético, mais que apenas a suposta consolidacdo da
hegemonia de um modelo de organizacdo da vida pautado pelas leis capitalistas, o que de fato
o fez, marca, no plano intelectual, o excesso de determinismo, seja ele calcado no pessimismo
dos marxistas supostamente derrotados definitivamente, seja no campo liberal, liderado pelo
guru Francis Fukuyama (FUKUYAMA, 1992).

Pois que toda e qualquer tentativa a esquerda do Estado de bem-estar social passou a
ser vista, diante do fracasso soviético, como utopia demonstrada por aproximacao grosseira,
como se toda alternativa tivesse que incorrer nos mesmos erros dos leninistas-stalinistas, e
mesmo a socialdemocracia, em processo de dissolugdo, daria lugar a hegemonia inevitavel do
neoliberalismo, inspirado nas idéias de Hayek. (HAYEK, 1945)

No campo liberal, o que se viu foi um otimismo igualmente absurdo chegando a ponto
de crer que as lutas de classe teriam sido permanentemente abolidas da histéria da
humanidade, sendo que este “ultimo homem”, obviamente liberal, herdaria um futuro

essencialmente progressista, ainda que contasse l1a com suas injusticas.
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Assim, entre a queda do Muro de Berlim, em 1989, e os atentados as torres gémeas em
onze de setembro de 2001, a literatura foi dominada pelo decreto do fim da esperanca, por um
lado, e pelo triunfo da paz liberal, do outro.

Desta maneira, na década de 1990 se acompanhou um amplo processo que pode ser
sintetizado nas teses do dito Consenso de Washington, ou a instauracdo do ideario neoliberal
por grande parte do Globo, ainda que zonas permanentemente excluidas, como a Africa,
continuassem longe das “maravilhas do mundo liberal”, ainda que alguns poucos idedlogos
importantes, como o conservador Samuel Huntington (HUNTINGTON, 1992), ocupado com
as “mudangas dos interesses estratégicos americanos”, apontasse para a possibilidade de
ressurgimento de conflitos ideoldgicos sob as roupagens de um “choque entre civilizagdes”
(HUNTINGTON, 1997.), bem como a ressurreicdo das bases geopoliticas sobre as
econdmicas, conforme fica latente em suas linhas argumentativas, confundindo de modo mais
Ou menos consciente 0 universalismo e o americanismo, com dosagens colossais de
etnocentrismos.

Por outro lado, tornou-se hegemdnica a crenca de que o normativismo imperaria neste
pos-Guerra Fria: os discursos de Bush Primeiro, e especialmente, de Clinton, davam a
entender que, de fato, o multilateralismo poderia se tornar uma estrategia dominante de
hegemonia global estadunidense. A propria proliferacdo de estudos institucionalistas e a sua
ascensdo ao posto de baluarte do stablishment americano — e global — como representam,
Joseph Nye Jr. (NYE JR., 2003) e Robert Gilpin. (GILPIN, 1987) podem indicar essa
tendéncia de dar cabo de alternativas antes mesmo que elas surjam.

No campo global, parecia, a despeito das ressalvas dos conservadores, ainda ativos nos
bastidores da Casa Branca, e, em especial, no Pentdgono, que a dominacdo informal,
institucionalizada e indireta, assentada em muito consentimento e pouca Violéncia,
caracteristicas dos neoliberais, cuidaria de pér em execucdo o Longo Século Americano de
maneira muito mais eficiente que o antigo imperialismo.

Contudo, com a declaragcdo de Guerra do presidente Bush Segundo em 2002, como
resposta aos ataques a Nova lorque e ao Pentagono, e a extensiva belicosidade de um modo
amplo que a seguiu, o que se viu foi a impossibilidade de defesa das teses pacifistas liberais e
a ascensdo de ‘“novas” idéias capazes de explicar o0 mundo em curso, seja do lado
conservador, com a retomada dos (neo)realistas, como Huntington (HUNTINGTON op. cit.) e
Waltz (WALTZ, 2003), ou da esquerda, acordada de seu breve sono e carente de

redirecionamentos de analise e mobilizacéo.
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Pois que, se entender a hegemonia americana implica em compreender com detalhes
0s processos da década de 1970 em que o financismo aliado aos interesses petroliferos
institucionalizou os EUA no posto de poténcia quase absoluta, o militarismo crescente a partir
de 2001 n&do pode ser desprezado. Da tensdo entre esses dois modelos, calcados em forca e
consentimento, variando na importancia relativa de cada um dos fatores, ainda ha muito que

se compreender sobre a dominagdo dos EUA sobre o mundo.

ITEM TRES — O DEBATE CONTEMPORANEO E A RETOMADA DAS

“DUAS ALMAS DE HOBSON”

Chegamos, por fim, ao século XXI, iniciado propriamente em onze de setembro de
2001, e marcado, desde imediato, pela declaracdo de Guerra aberta e 0 abandono da hipocrisia
para que, ainda que recusado o termo, se restabelecesse 0 modelo formal de imperialismo,
mais ou menos proximo do classico, mas definitivamente mais intervencionista que qualquer

teoria pacifista liberal possa abarcar com honestidade de principios.

Uma perspectiva histérica — Michael Mann

O primeiro autor que exporemos aqui € Michael Mann. Retirado de seu conforto
intelectual pela necessidade auto imposta de se posicionar frente aos seus dois governos —
sendo ele um cidadao estadunidense e britanico — em guerra contra o terror, o historiador-
democrata (panfletario) se coloca firmemente contrario as pretensdes imperiais
estadunidenses, buscando demonstrar as incoeréncias existentes nesse projeto imperial
(MANN, 2003).

Inicia seu trabalho justamente demonstrando as modificagfes aparentes entre o
discurso de Bush I, de 1991, e o de Bush Il, de 2002, sobretudo no que tange o carater
normativo do primeiro e o preventivo do segundo. Assim, Mann introduz em seu trabalho a
idéia de que esse reposicionamento estadunidense, antes de se constituir em um imperialismo,
seria, com efeito, um militarismo unilateral (ibid., pag. 2).

Para tanto, faz uma detalhada anélise da ascensdo dos neoconservadores aos cargos
mais importantes dos Estados Unidos da América para, em seguida, demonstrar como estes
conseguem, aproveitando-se de oportunidades historicas impares — sobretudo os atentados de

2001 — dar cabo a um projeto de poder que antecede em muito o governo de Bush II,
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conciliando a hegemonia incondicional estadunidense que remonta, pelo menos, J. Kennedy,
em discurso citado no Item Dois deste trabalho, e que tem embrido no governo Clinton,
quando os Estados Unidos assumem seu carater universalista e seus ideais de mobilizacao
civilizadora (ibid., pag. 8). E essa é uma ambiglidade interessante no trabalho de Mann. Por
um lado, ele apreende de modo relativamente nitido que o projeto imperial estadunidense ndo
¢ exatamente um projeto republicano. Por diversos governos, republicanos e democratas,
parece haver uma tendéncia ao império. Mas isso ndo o impede de, em suas analises,
confundir de tal modo o imperialismo atual com uma agressividade neoconservadora
republicana, que chega a defender a dominagéo por consenso — tradicionalmente aproximada
aos democratas — em relagdo a atual agressividade militarista — tida por republicana.”

O que Mann afirma é o erro em que constitui a superestima ao poderio militar
estadunidense, ainda que reconheca que, neste campo, os Estados Unidos contam com
condicBes comparaveis somente ao Império Romano no que concerne a posse de recursos de
execucao de um projeto imperial, pois que o impeério americano pode, para ele, ser qualquer
coisa, menos benevolente e civilizador. O aspecto que pretende reforcar é, reitero, a
incoeréncia do projeto imperial, que ndo leva em conta outros aspectos que nao as armas, e
acabam por, ao contrario de suas intengfes, gerar um mundo mais instavel e mais perigoso
para as pretensdes dos Estados Unidos, que acabam se consolidando ndo como um império,
mas como um gigante militar (military giant); um “carona” no plano economico (back-seat
economic driver); um esquizofrénico politico (political schizophrenic); e um fantasma no
plano ideoldgico (ideological phantom) (ibid., pag. 13).

Essa ambiguidade de entendimento do imperialismo enquanto tendéncia
suprapartidaria e ao mesmo tempo especificamente republicana fica ainda mais evidente
guando nos deparamos com suas explicagdes para 0 aumento desse militarismo em ultimos

termos contraproducente as pretensdes estadunidenses. Segundo ele, para se chegar a esse

"2 Sobre os limites ao imperialismo, ndo argumenta em seu contrario, mas numa suposta autolimitagdo
“racional”: “E claro que a questdo ¢ que, para serem hegemonicos, os EUA tém de obedecer s regras que eles
mesmos determinaram. Se o militarismo unilateral abandona as regras, o pais se arrisca a perder a hegemonia. E
isso que preocupa os liberais” (Ibid. pég.24). Ou, por exemplo, quando critica o suposto realismo dos
imperialistas: [todos, da esquerda a direita concordam que esta é a Era do Império Americano. ] “Eu discordo.
Mas ndo argumento aqui com elevadas bases morais, cheias de condenagdes retdricas da politica norte-
americana. Nem afirmo que tudo o que temos que fazer é abandonar as tendéncias imperiais, abragar a paz e
seguir os multilateralistas e pacifistas bonzinhos e carinhosos personificados pela ONU. Deixar tudo por conta
da ONU pode ser uma receita para a mobilizagdo de elevados sentimentos morais, discussdes politicas
interminaveis e pouca acéo. Ainda assim, seria melhor do que uma guerra sem fim. Mas melhor ainda seria ter
mais realismo a respeito das limitac6es dos dois conjuntos de opc¢bes — o multilateral e o unilateral, a negociagéo
e a forca, as cenouras e o0s porretes. Entdo, talvez, consigamos abrir caminho para uma mistura mais produtiva
das suas melhores qualidades. Este livro ataca o cora¢do supostamente ‘realista’ do novo imperialismo” (Ibid.

pag.25).
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novo imperialismo foram necessarios trés outros estopins. O primeiro deles foi puro acaso
(sic), e se deve ao confuso sistema eleitoral estadunidense — e mais ainda o da Florida — que
enviesa a eleicdo em prol dos estados rurais — menores e conservadores — que permitiu que
Bush fosse eleito presidente a despeito de ter menos votos que Al Gore. O segundo estopim
foi, segundo Mann, o preenchimento dos cargos do governo norte-americano com chicken-
hawks e neoconservadores com uma afinidade misteriosa (sic) com a direita israelense numa
luta do bem contra o mal. Ja o terceiro estopim foi, segundo ele, quando, de repente, em onze
de setembro de 2001, Osama Bin Laden lhes deu o poder de mobilizag&o popular e os alvos
para a sua agressividade latente”. Assim, com a combinagéo do puro acaso, com a afinidade
misteriosa e uma catastrofe oportuna o mundo se viu mergulhado no novo imperialismo, que é
na realidade militarismo. “Deste modo, o surgimento do novo imperialismo ndo se deveu a
nenhum surto agressivo do povo dos EUA. Em vez disso, deveu-se a ma sorte historica
mundial.”"

Mas o que importa analisar com relacdo aos pontos estabelecidos por Mann é até que
ponto 0 modelo de dominacdo pode ser estabelecido por governos e até que ponto é uma
necessidade que se impde aos Estados. Pode haver a ruina inevitavel em um sistema de
dominacdo tomado em sentido amplo por baixo da analise simples das escolhas de taticas de

dominacéo.

Uma perspectiva critica dos discursos - Noam Chomsky

Outro autor importante nesse mapeamento contemporaneo € Noam Chomsky. Tido
como um dos mais importantes intelectuais de esquerda no momento, seus estudos, sobretudo
Hegemony or Survival — America’s Quest for Global Dominance (CHOMSKY, 2003), sdo
sem davida pontos de referéncia importantes para os estudos sobre 0 “novo imperialismo”.

O linguista se debruga basicamente sobre as analises dos discursos de pessoas
diretamente ligadas ao poder estadunidense, e aos intérpretes da imprensa, buscando, por
meio de uma linguagem simples, atingir ao publico comum americano, na esperanga mais ou
menos velada de modificar o panorama politico por meio das elei¢bes, para combater o que
acredita ser o desvelamento das longas pretensdes imperiais estadunidenses em sua fase mais
aguda, que sob Bush Segundo aparecem cruas, contrastando com as roupagens de presidentes

como Bush Primeiro e Clinton.

"3 CF: ibid., pag., 19-20.
™ nos que concordam conosco na incredulidade com o absurdo dessas explicagdes, confira na pagina 19 da obra
citada.
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Interessa a ele, em especial, a belicosidade estadunidense marcada pela declaragdo da
Guerra ao Terror e a instauracdo da Doutrina de Seguranca Nacional, que em meio a muitas
mentiras, aproxima o governo americano dos fascistas no que tange ao diversionismo para
promover toda sorte de interesses a partir da repeticdo exaustiva de inverdades, aprendendo
com o0s mestres da manipulacdo da opinido publica como manobrar a sociedade (ibid., pag.
240). Entre os autores aqui tratados, é o que toca mais a fundo numa questdo essencial do
mundo contemporaneo, que € justamente o relacionamento entre os Estados Unidos e o
“terrorismo”, igualando-0s enquanto maniqueismos, e mais que isso, a visdes religiosas
igualmente perigosas, que se retroalimentam e sdo reciprocamente funcionais (ibid., pag.
241).

Levanta uma problematica nem sempre apontada com a devida relevancia que é a
crescente remilitarizacdo do mundo, sobretudo a Russia, e em especial nos seus artefatos
nucleares, e indaga sobre a possibilidade, deveras concreta de a Idgica de dissuasdo —
extremamente psicoldgica e subjetiva — dos tempos da Guerra Fria voltarem a dominar a
racionalidade dos agentes internacionais, e o constante aumento da inseguranca global,
combinando o que ha de potencialmente mais perigoso nas questdes sobre o terrorismo com
as armas de destruicdo em massa, seja nas maos desses grupos, seja nas maos de Estados
pouco confidveis contaminados pela Idgica da acdo preventiva estadunidense (ibid., pag. 242
e segs.). Desta maneira, tanto a crescente reagcdo ao aumento do militarismo americano por
todo o globo, quanto a racionalidade em uso de entender todos como inimigos potenciais,
seriam, segundo Chomsky, potencialmente ruins para a manutencdo da seguranca do mundo
e, mesmo, poderiam ser contraproducentes a logica imperial estadunidense, colocada em
movimento a partir do pretexto representado pelos atentados de onze de setembro, que
acabaram por permitir a implementacdo, de, mais que uma doutrina, uma visao (vision) de
politica do grupo ligado ao presidente.

Assim, se Chomsky chega a apresentar alguma relagdo econdmica, quando trata de
empresas interessadas nos protecionismos e na questdo dos impostos, o faz superficialmente,
sempre tomando seu aspecto mais classista e politico, contrapondo com as politicas
econdmicas sancionistas — genocidas — que as acompanham. (ibid., pags. 248 e segs.)

Por fim, devemos ressaltar um Gltimo aspecto da obra de Chomsky muito importante
para os nossos estudos, qual seja, o carater impositivo da “democracia”, que aparece como

uma exportagdo forcada do padrdo neoliberal de comércio, oferecendo-nos a ligacdo com a
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parte mais interessante dos debates contemporaneos, simbolizados pelos estudos de David

Harvey.

Uma perspectiva “estrutural” —David Harvey

David Harvey, o Ultimo autor que pretendemos apresentar aqui, € um intelectual
ocupado com as relagdes internacionais contemporaneas que busca combinar em sua analise
elementos estruturais a partir de uma metodologia que objetiva reler o materialismo historico
de Marx as luzes da geografia — sua area de formacédo. Portanto, a relacdo elementar de seus
estudos é entendida como a interagdo entre 0s processos geograficos que teriam segundo ele
uma logica [especificamente] territorial, e o0s econdmicos, que teriam uma l6gica
[especificamente] capitalista. Nesta obra, tem como foco central as discussdes tdo em voga
acerca da suposta mudanca da politica externa estadunidense sob o governo Bush Segundo,
em especial a intervengdo militar no Iraque, em suas relagdes com o capitalismo global atual e
a geopolitica, tentando estabelecer as conexdes logicas que gerariam um suposto “novo
imperialismo”.

Tem, assim, nitidamente, um projeto politico, ou uma “praxis de esquerda”, que
objetiva contrapor ao projeto dos neoliberais e neoconservadores, que conformam a praxis
direitista de estabelecimento de uma certa hegemonia estadunidense que a seu ver é
insustentavel e maléfica tanto para os Estados Unidos quanto para o resto do mundo. A luta
politica atual, para ele, deve compreender as nuances desta época histérica especifica; e o
entendimento de como funcionam as relagfes internacionais contemporaneas tem o papel
crucial de pautar a agenda de luta anticapitalista, antiliberal, anti-imperialista etc.

Pois exatamente como fizeram os ingleses, 0s americanos recorrem a uma retérica
universalista, e em certo sentido até mesmo humanista — com o discurso dos direitos

humanos, da defesa das mulheres e de povos oprimidos (como os curdos, no caso iraquiano’)

75 - - . sl

Evidentemente que somente alguns dos povos oprimidos sdo contemplados nesses critérios — o que Mann se
deteve mais em analisar em seu capitulo sete, sobre os “estados parias”. Os casos africanos sdo os mais evidentes
exemplos de descaso. Muitos analistas julgam que os africanos sdo desconsiderados, por serem negros, e por
mentalidades ainda presas a idéias de racismo dos politicos do primeiro mundo sendo, assim, excluidos a priori
por serem considerados indignos de ajuda, ou antiecondmicos. Ao nosso juizo, além desse fator, inimeras outras
questdes estao por tras desses discursos. Por exemplo, no fato de que alguns desses paises possuem reservas
significativas de petréleo — ou de outros recursos naturais como diamante. Quando da mudanca da estratégia
retérica estadunidense e européia de boicotar governos tiranicos com bloqueios econdmicos, evidentemente
tendo em mente que o Oriente Médio seria, neste momento, capaz de suprir as necessidades globais de
combustivel, a China — “menos escrupulosa” — projetou influéncia de modo assertivo nas reservas africanas, no
Caucaso e no mar Caspio, na onda do encolhimento da Russia. As intervencdes humanitarias, nesses locais,
como exemplo mais evidente do Suddo, esbarram, portanto, no conflito geopolitico que Harvey apresenta
constantemente, mas que deixa escapar esse importante exemplo.
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— para legitimar sua posi¢do unilateral. Assim, analisando o papel do petréleo na economia
global, Harvey busca diferenciar o imperialismo atual por meio da economia atual,
analisando, assim, a dimensdo econémica da hegemonia estadunidense que sustenta toda a
maquina do Estado norte-americano.

Esta etapa analitica constitui um dos nucleos centrais de sua argumentagdo, na qual
elabora o que entende ser a dialética fundamental do imperialismo: a discrepancia entre
“esfera produtiva” e a “esfera politica”, ou entre “economia” e “jogo de poder”, ou, ainda,
entre “logica territorial” e “ldgica capitalista”. Sua argumentagdo sobre o que daria a tonica da
“dinamica histdrica” se sustenta nestes jogos de oposi¢des entre o que chama de “processos
moleculares de acumulacdo” (em que predominam o jogo privado de interesses individuais e
0S micro processos de decisdo) e as “politicas do Estado e do império” (em que as decisdes
tém necessariamente um carater coletivo — ainda que ndo generalizado e dividido em
interesses de classes — e 0S macroprocessos)

Isso porque, reinterpretando abertamente Rosa Luxemburgo, Harvey enfatiza a
organicidade genética do Estado burgués com a economia do modo de producdo capitalista,
que estabelecem entre si relacdo de extrema sinergia, mas néo de necessidade absoluta’®, pois
sdo duas ldgicas distintas e autdnomas’’, embora com interesses que podem, de acordo com
circunstancias especificas, convergir.” Deste modo, os capitalistas podem agir dentro, a favor
ou contra o Estado e o Estado em favor ou contra burguesia’®.

Contudo, o que talvez seja mais digno de nota quando tomamos a argumentacdo de
Harvey é quando se apropria do esquema analitico de Rosa Luxemburgo — que concebe a
idéia de “sistema aberto” — para entender a analise contemporanea das relacdes internacionais,
quando atesta o carater ndo simplesmente primitivo da acumulacdo originaria descrita no
famoso capitulo XXIV d’0O Capital de Marx (MARX, 2001), mas que, por meio da

7% «N3o obstante, a condicdo preferida para a atividade capitalista € um Estado burgués em que instituicGes de
mercado e regras contratuais (incluindo as do contrato de trabalho) sejam legalmente garantidas e em que se
criem estruturas de regulacdo para conter conflitos de classes e arbitrar entre as reivindicacBes de diferentes
faccOes do capital (por exemplo, entre interesses mercantis, financeiros, manufatureiros, agrarios e rentistas).
Politicas relativas & seguranca da oferta de dinheiro e aos neg6cios e relagdes comerciais externos também tém
de ser estruturadas para beneficiar a atividade de negécios. ” (HARVEY, 2004, pég. 80)

™ s logicas sdo autbnomas, mas ndo autarquicas. Elas versam suas proprias regras, mas nao de maneira
absoluta. Talvez um termo mais apropriado seja relativamente autdbnomas. Mas preferimos manter a idéia
segundo a qual o capital segue regras de acumulacdo de capital e o estado de poder — territério e coer¢do das

£s50as.

805 processos moleculares de acumulagdo do capital podem criar, e efetivamente criam, suas proprias redes e
estruturas de operacdo no espaco de indmeras maneiras, incluindo o parentesco, as didsporas, 0s vinculos
religiosos e étnicos e os codigos linglisticos como formas de produzir intrincadas redes espaciais de atividades
capitalistas independentes das estruturas do poder do Estado. ” (HARVEY, op. cit., pag.80)

% Essa relacdo ja aparece no 18 Brumario (MARX, 1977)
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acumulagdo por espoliagdo é capaz de garantir os mecanismos de extracdo de mais-valia
entendida em seu conceito mais amplo: o préprio mecanismo de exploracdo de classes que
permite que o sistema, embora se modifiqgue em sua forma, e mesmo em alguns pontos
cruciais, como é o caso da autonomia da esfera financeira cada vez mais latente, continua
assentado num profundo sistema de extracdo de riquezas que produz socialmente excedentes
concentrados privadamente. (HARVEY, op.cit., cap. 4)

Desta maneira, 0 que concebe por imperialismo é exatamente a juncao entre interesses
particulares de acumulacgdo e interesses de Estado. Quando as I6gicas micro, por um lado, e
macro, pelo outro, se encontram em momentos de convergéncia tatica, ocorre que o Estado,
em busca de aumento de poder politico e o controle territorial sobre as pessoas e 0s demais
recursos de poder, acaba por agir na direcdo do aumento e facilitacdo das condicdes de
acumulacdo exigidas preferidas da sua elite econdbmica hegemoOnica. Assim se da o
imperialismo, em qualquer época.

Trata-se, conforme € de facil constatacéo, de uma retomada, pelo lado marxista, de um
tipo de analise que tem inicio com Hobson, que, como vimos, por meio de suas “duas almas”
é competente em combinar dois tipos de analise de forma particularmente interessante, a tal
ponto de elucidar elementos ausentes na maioria dos estudos dos que se debrucam sobre o
tema. Assim, pelo método, e, mais que isso, pelo enfoque analitico, podemos abarcar
“preciosidades” dos fenomenos estudados de tal sorte que a propria analise fenomenoldgica,
que seguiria na linha de verificar a crescente institucionalizacdo do império e do aumento
significativo de praticas imperiais, ou mesmo analises do plano ideoldgico, objetivando
elementos de construcdo e imposi¢do de um determinado modo de pensar e organizar a vida

seriam, por principio, impossiveis de serem apreendidas.

CONCLUSAO(?)

Esperamos ter chegado a algum fim num trabalho que se mostra impossivel de partida:
mapear um debate que se inicia no século XIX, sai de cena na segunda metade do XX e
reaparece com forca nos primeiros idos do XXI. Buscamos ndo interromper demasiadamente
caminhos de pensamento que se desenvolveram ao longo do trabalho de forma nédo-linear.
Abusamos das notas de rodapé para tentar empreender algum sentido a eles. Contudo, por

certo ndo fomos totalmente capazes de desenvolvé-las, nem o poderiamos ter realizado.
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Esperamos que noutros estudos possamos continuar em alguns deles. Gostariamos de colocar
apenas um Ultimo aspecto que julgamos nédo suficientemente explorado nas linhas que
acabamos de expor, e diz respeito a reflexdes que muitas vezes ndo se apresentam como
gostariamos, muito embora, julguemos de extrema importancia.

Trata-se do posicionamento do intelectual nos problemas que analisa. Mais uma vez
ndo gostariamos de empreender a esta tarefa um carater conclusivo ou normativo, mas abrir
algumas trilhas levantadas pelos autores aqui expostos pode nos ser de grande valia.

Devemos ter em vista, primeiramente, os pontos pacificos da complexidade das
relacGes internacionais contemporaneas, e a hegemonia do capital financeiro que ha tempos
vem comandando todo o processo econdmico e alterando significativamente 0 mundo do
trabalho e a propria vida das pessoas como um todo, bem como o aumento do fluxo de
informacdes e a diminuicdo das distancias de modo inimaginavel ha poucos anos, com o
aumento absurdo da velocidade de circulacdo das idéias e o estabelecimento de niveis de
comunicagédo potencialmente capazes de empreender mundialidade a processos outrora muito
restritos a regides limitadas do globo terrestre, numa combinacdo de elementos que se
apresentam comumente sob o vazio rotulo de globalizagcdo, que contrastam, por outro lado
com o crescimento assombroso da violéncia estatal e civil, e de processos aqui descritos como
“novo imperialismo”. Reflitamos mais detidamente, portanto, ao que concerne a formulagao
de alternativas.

Harvey cita Amin quando este percebe a tendéncia de surgimento de lutas
anticapitalistas — ndo necessariamente comunistas ou socialistas — na periferia, baseadas em
outras lealdades que ndo pautadas no mundo do trabalho, numa espécie de revolugdo dos
povos, em que essas fragmentacdes que compdem a realidade do mundo pds-capitalista dao a
ténica do processo.

Primeiramente temos que ressalvar esse ponto do “poOs-capitalista”. Bem que
gostariamos de p6r fim ao capitalismo. Ndo em quaisquer termos, que fique claro. Como
sabem os que estudam histdria, nem sempre as mudancas sdo bem-vindas. Por vezes sdo
nefastas. Por vezes sdo tragédias. Mas ndo cremos, por hora, que o capitalismo tenha sido
superado. De outro lado, temos que enfatizar outro ponto: as lealdades fragmentadas sdo uma
caracteristica da época atual, em constante agravamento. I1sso ndo é absolutamente necessario,
mas o tem se apresentado como tal, seguindo a linha dos pensadores da Modernidade
(enquanto cisdo dos homens.) Ainda que atualmente proliferem supostos pds-modernistas

reivindicando particularidades muito debatidas desde o0s primeiros escritos sobre a
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Modernidade e seus dilemas. Por Hegel. Pensamos que frequentemente falta rigor aqueles que
se apressam em apresentar novidades. Por vezes elas datam de séculos. Mas concedamos
crédito a citacdo de Harvey, pois ha algo em seu argumento com o qual concordamos.

A acumulacdo por espoliacdo ndo se da somente na periferia, mas é aqui que se
manifesta em suas formas mais cruas. Ao contrario, se da nas mais variadas escalas, sejam
locais, regionais ou globais, cada uma com sua dindmica propria e interesses difusos. “Todo o
campo da luta anticapitalista, anti-imperialista e antiglobalizacdo foi reconfigurado, tendo-se
acionado uma dinamica politica totalmente diferente” (HARVEY, op. cit., pag. 142)

Devem-se, portanto, enfrentar esses dilemas politica e analiticamente. Como definiu
corretamente Rosa Luxemburgo a acumulagéo de capital tem aspecto dual, seja por meio da
reproducéo expandida, seja por meio da acumulagdo por espoliacdo, que estdo organicamente
ligadas. Estdo entrelacadas dialeticamente, de modo que as lutas tém que ser entendidas nessa
mesma dialética. Se as mudancas das agendas se deram em direcdo as lutas contra a
acumulagdo por espoliacdo € porque esta ganhou maior relevancia em relacdo a primeira na
configuracdo atual da dinamica capitalista.

Temos, portanto, para analisar os rumos da esquerda contemporanea, que entender 0s
atuais formatos e os atuais processos em que se dao as dinamicas sociais e, portanto,
capitalistas. Para tanto, Harvey busca entender as nuances do capitalismo atual para
estabelecer uma nova agenda de lutas que ultrapasse o conceito amorfo de “multidao”®,
entendendo o progressismo e o0 regressismo de cada uma das lutas moleculares, sendo que o
corddo umbilical das duas formas de luta estdo clara e acertadamente reconhecidos nas
instituicbes financeiras apoiadas pelos poderes do Estado, exigindo um movimento de
esquerda ‘“‘centrifugo quanto as particularidades” e “centripeto quanto aos rumos”, no
estabelecimento de uma politica ampla de “destrui¢do criativa” mobilizada contra o regime
dominante de imperialismo neoliberal imposto ao mundo pelas poténcias capitalistas
hegemonicas. Deste modo, surge a possibilidade de buscar a unido tatica de lutas
aparentemente dispares sob um elemento central: a luta anti-imperialista e anticapitalista,
variando em graus mais ou menos libertarios e mais ou menos estruturadas em torno de um
projeto consciente concreto, tomando essa aparéncia — o imperialismo — como a faceta

inteligivel de um monstro que somente através dela pode hoje ser apreendido.

80 S . .
Nessa passagem as influéncias de Hardt e Negri, formuladores de tal conceituacdo sdo evidentes. Na verdade,

parece que Harvey escreve para eles, diretamente, e contra seus seguidores, tentando disputar a hegemonia do

pensamento de esquerda atual, no seio do Férum Social Mundial, em que essas discussdes aparecem.
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Nos termos de Harvey, as dinamicas internas e dificuldades em solucionar os
problemas de sobre acumulacdo levaram a praticas imperialistas, mas as intervengdes
militares s@o apenas a ponta do iceberg, constituido por arranjos institucionais que garantem a
permanéncia de padrfes de troca assimétricos pautados no livre mercado e no mercado de
capitais abertos que na realidade concorrem para conferir ainda mais poder aos
monopolistas.®*

Terminamos com uma releitura de Harvey que nos parece de grande lucidez:

0 aumento da importancia da acumulacdo por espoliacdo como
resposta a isso, simbolizado pela ascensdo de uma politica
internacionalista de neoliberalismo e privatizacdo, se acha vinculado
com a visitacdo de surtos periddicos de desvalorizacdo predatdria de
ativos numa ou noutra parte do mundo. E esse parece ser o cerne da
natureza da préatica imperialista contemporanea. Em suma, a burguesia
norte-americana redescobriu aquilo que a burguesia britanica
descobriu nas trés ultimas décadas do século XIX, redescobriu que, na
formulacdo de Arendt, ‘0 pecado original do simples roubo’, que
possibilitara a acumulagdo original do capital, ‘tinha eventualmente de
se repetir para que o motor da acumulagdo ndo morresse de repente’.
Se assim €, ‘novo imperialismo’ mostra ndo passar da revisitacdo do
antigo, se bem que num tempo e num lugar distintos. (ibid., pag. 148)

81«0 veiculo primario da acumulagdo por espoliagdo tem sido, por conseguinte, a abertura forgada de mercados
em todo o mundo mediante pressfes institucionais exercidas por meio do FMI e da OMC, apoiados pelos
Estados Unidos (e, em menor grau, pela Europa) de negar acesso ao seu préprio mercado interno aos paises que
se recusam a desmantelar suas protegdes” (ibid., pag. 147)
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