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Resumo: A partir da leitura e interpretacdo Banomenologia da Percepc¢dd945), procuro
mostrar como a descricdo fenomenoldgica, empreamnudprimeira fase do pensamento de
Merleau-Ponty, tem como ponto de partida a ideiardgacto originario entre corpo e mundo.
Essa ideia € enfatizada pelo modo de funcionandetemporalidade, o qual precisa de um
ponto de partida para, em seguida, se desdobrpactd originario, ao abrir a experiéncia por
meio de rela¢des sensiveis, coloca o problematitalacdo entre corpo e mundo. Além disso,
tento mostrar, ainda, que tal ideia é mantida asmo emO Visivel e o Invisiveg[1964), de
maneira que todas as reflexdes de Merleau-Pontyenpodstar comprometidas com tal
pressuposto. Enfim, procuro trazer a luz certo mspdo que tal pacto originario enuncia.

Palavras-chave:Pacto originario. Corpo. Mundo. Relacao.

Abstract: From the reading and interpretationRifenomenology of percepti¢h945), | intend

to show how the phenomenological description uadtert in the first phase of Merleau-Ponty’s
thought has the idea of an originary pact betwesty land world as a starting point. This idea
is emphasized in the way of operation of tempagralithich requires a starting point in order to
unfold itself thereafter. The originary pact alsases the problem of the relationship between
body and world because it opens the experiencediogato sensitive relations. Furthermore, |
also try to show that such idea is maintained enérhe visible and the invisib964), in the
way that all Merleau-Ponty’s reflections can be posmised with such presupposition. At last |
search to bring to light the unthoughtful that sodkinary pact enunciates.
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Segundo Francoise Dastur (2004, p. 155), ao prapatencionalidade operante
como aquele “terceiro termo” capaz de unir o “pgigiue o “fisico”, ultrapassando,
assim, a filosofia classica, Merleau-Ponty une sigém de Husserl, que “compreende o
ek-stase como ek-stase de um sujeito”, a posicadetiegger, que compreende o ek-
stase como “uma existéncia por assim dizer sengptaricada’. Por isso, encontramos
em uma mesma frase dBenomenologia da Percepcdos termos sujeito e

transcendéncia, pois Merleau-Ponty,
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tenta assim identificar subjetividade e existéngitgencionalidade e
transcendéncia, dando ao sujeito um mundo do dgiad mseparavel
e a intencionalidade uma passividade em relacéoah a atividade
néo é sendo a consequéncia (DASTUR, 2004, p. 155).

Essa caracterizagdo diz respeito aquela ambiguidadexperiéncia segundo a
qual o corpo se mostra, simultaneamente, comotslgetomo objeto. Trata-se de um
paradoxo que se funda na dialética entre tempotitiide e tempo constituinte. Por
isso, afirma Dastur (2004, p. 156), Merleau-Poratharga a subjetividade ao invés de
desconstrui-la”, pois a Fenomenologia da Percepgéende o sujeito como tempo e o
tempo como sujeito.

Ora, se por um lado se indicou quEemomenologia da Percepc&arrega um
prejuizo ontolégico devido ao uso de seu vocalyl@riqual reproduziria o dualismo
classico a0 empregar termos conuodito tacito” e “ndo-ser, projeto que Merleau-
Ponty reviu ao longo de sua carreira e que teveageste final emO Visivel e o
Invisivel por outro, ndo se deu ainda muita atencdo a mkeigue a experiéncia se
realiza gracas amomercioentre corpo e mundo, ideia que Merleau-Pontygialaunca

abandonou, nem mesmo nas nota®désivel e o Invisival

Por que Merleau-Ponty se da a tarefa de apresem@rcompreensdo de nossa
experiéncia a partir das relagdes perceptivas eotpo e mundo, projeto que retoma o
tema husserliano da transcendéncia imanente? [prgjitezo um empreendimento que
trata de descrever nossa experiéncia por meio @la derelacdg comunicacap ou
comércioentre corpo e mundo, ainda carrega? Primeiramentgpjeto se deve ao
diagnostico feito por Merleau-Ponty, rieenomenologia da Percepgadanto da
filosofia como das ciéncias. Segundo sua interpéetapartindo da distincdo entre
sujeito e objeto, o pensamento inevitavelmente mma@e diante da alternativa de

elaborar, ora uma doutrina da consciéncia comotitoidera de seus objetos, ora uma

BARBARAS, Renaud.De I'étre du phénoméneGrenoble: Millon, 1991, p. 25; BARBARAS.e
tournant de l'expérienceParis: VRIN, 1998, p. 183; e: MOURA, Carlos AlterRibeiro de.
Racionalidade e crisesdo Paulo: Discurso Editorial e Editora UFPR,12Q0 314.

%A imagem especular, a memoria, a semelhanca: tesisi fundamentais (semelhanca da coisa e da
coisa-vista). Porque sao estruturas que derivamdiat@nente da relacdo corpo-mundo [...]J”
(MERLEAU-PONTY, 2000, p. 243).
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doutrina que apresenta a consciéncia como comkstinglo mundo. Devido a esse ponto
de partida, nossa experiéncia se apresenta diviitta um em-si, um exterior que néo
comporta qualquer fissura, e um para-si, um intexgcondido em algum recanto do
corpo humano. A questdo que um pensamento como ps=@sa levantar,
consequentemente, é aquela de como a esferaiirgenielaciona com a esfera exterior,
como o “dentro” pode ter uma representacdo do "fosacomo a linguagem se adéqua
a realidade. Segundo o diagndstico de Merleau-Ppotyanto, essa célebre questdo da
teoria do conhecimento s6 tem sentido gracas aalpde da exterioridade entre sujeito
e objeto. Partindo de tal postulado, se busca emglicar nossa experiéncia dando-se
privilégio ou a consciéncia — de modo que estayasslei” ou “verdade” do objeto
—, ou concedendo-se privilégio ao mundo — de fogua a consciéncia se constitui
gracas a associacao de estimulos que atingem o.demgbora a primeira vista essas
duas perspectivas possam parecer bastante divelgssno entanto, sé aparentemente
sao rivais, posto que ambas compartilham do megstoilpdo.

Ao analisar o empirismo, Merleau-Ponty encontraais sentidos de sensacao.

No primeiro, ela se define como uma “impressédo rfjupais ela € um “choque’
indiferenciado, instantaneo e pontual” com o qualito coincide, caracterizando o
“puro sentir”. A qualidade, assim, ndo é uma pexade do objeto, mas um “elemento
da consciéncia”. No segundo sentido, o empirismo refdeque a qualidade € uma
propriedade do objeto. Ele descobre que a qualidadéca e obscura, pois ha
“significacbes que a habitam”. Desse modo, 0 esmpiwi descobre um sentido, uma
orientacdo da experiéncia, e a qualidade passdaadi@nte do sujeito. Embora o
empirismo descubra certa rigueza da qualidade sel@acha, porémo direito de
distinguir uma camada de impressfes puras, um memdsi. Procedendo dessa
maneira, nos dois sentidos de sensacdo, 0 empirsitende que a consciéncia se
constitui gragas a associagdo de estimulos queneior da sensacgédo, atingem o corpo.
Ele coloca um interior distinto de um exterior, dedo que a consciéncia se torna o
resultado de processos causais.

Ja ao analisar o intelectualismo, linha de penstmeue nao confere
capacidade de significacdo a percepcéo, ja qumtir seria exclusividade do sujeito,
Merleau-Ponty encontra trés sentidos de juizo: l)izp € uma atividade de ligagéo,
portanto a percep¢do € uma interpretacdo; 2) o glia saber de si, 0 pensamento, de
maneira que perceber € na verdade pensamentoab@er3) o juizo € como que um

inclinacdo natural

“conhecimento vital”, uma ,edmodo que a percepcdo €, nesse
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caso, “um conhecimentoriginario”. Os dois primeiros sentidos se apresentam de
maneira problemética aos olhos de Merleau-Ponty.pNimeiro, a preservacado do
quadro empirista das impressdes puras faz do juneoatividade de ligagdo destinada a
anular a disperséo das sensacdes. Se a sensalgimsegela “acdo, em meu corpo, de
um estimulo real{MERLEAU-PONTY, 2006, p. 23), entéo, a ilusédo, aw do objeto
propriedades que ele ndo tem, leva a entendercagagio como um juizo. Este é, pois,
“aquilo que falta a sensacgéo para tornar possiel percepcdo” (MERLEAU-PONTY,
2006, p. 60); e a percepcao, por sua vez, € “umarfiretacdo’ de signos que a
sensibilidade fornece através dstimuloscorporais, uma ‘hipétese’ que o espirito
forma para ‘explicar-se’ suas impressdes” (MERLERONTY, 2006, p. 62). No
segundo sentido, Merleau-Ponty observa que o jodzmega ou € mantido por uma
nocdo de consciéncia como aquilo que nao residpae alguma e para quem as
coisas existem. Se me percebo em meio as coispsygéle sou uma consciéncia,
distinta delas, e penso essa relacdo. A percepgadefine, dessa maneira, como
“pensamento de perceber’. E o intelectualismo paasaim, do mundo em-si a
consciéncia transparente para si mesma, ele sitartia visdo naturalista, que exprime
nossa condi¢cao de fato, a uma dimenséao transcah@emique todas as serviddes estao
revogadas de direito [...]” (MEARLEAU-PONTY, 2006p. 72). Portanto, 0
intelectualismo mantém a ideia de um em-si e a@&lascenta uma consciéncia que da
unidade a experiéncia, dando continuidade, palg;@omia sujeito e objeto.

Por outro lado, no terceiro sentido de juizo, Mar®onty reconhece o germe
de seu proprio projeto filosofico. A analise do agul de cera, naMeditacOes
Metafisicas sugere Merleau-Ponty, parece apresentar tamtdém,da ideia de que a
percepcdo € uma inspecao do espirito, a ideia e@@p ha uma razdo escondadi@s
das coisas, mas que “a razdo esta enraizada neeze&tulsso quer dizer, segundo
Merleau-Ponty, que h& uma significacdo do percelidizrior ao pensamento, que
“parece sair’ da percepcdo. Ha, ali, um “conhectmevital’, uma “inclinacao

natural””, embora o entendimento nos ensine a agparda alma e do corpo. Se
Descartes pensa em garantir essa experiéncia dadenpor meio da ideia de Deus, ele
cai em contradicdo, pois a veracidade divina daéea intrinseca da ideia” e ndo uma
experiéncia sensivel, na qual a unidade é dada pélaria experiéncia, vindo a
anteceder a elaboracdo conceitual. A filosofiaesgha, entretanto, parece “assumir
essa contradicdo” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 73). Aar a entender que o

entendimento é incapaz de conhecer a unido enakna e o0 corpo, unido que a
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experiéncia perceptiva nos ensina, Descartes &stiaendo que a reflexdo se volta para

um campo irrefletido do qual ela ndo da contaliateente:

Quando Descartes diz que o entendimento se salapamcde
conhecer a unido entre a alma e corpo e deixagpaida conhecé-la,
isso significa que o ato de reflexdo se mostra caflexdo sobre um
irrefletido que ele ndo reabsorve nem de fato nem dieito
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 73).

O segundo ponto a partir do qual Merleau-Ponty néaessidade de se elaborar
uma reforma do entendimento que traga “um novo tg® inteligibilidade”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 33) segue essa interp@ag respeito do terceiro
sentido de juizo. E ela diz respeito justamentesexttido autdctone da experiéncia
sensivel, revelado pelas pesquisas da fisiologda gsicologia. Segundo Merleau-
Ponty, embora a linguagem cotidiana e o0 pensamebijitivo tenham partido do
postulado da exterioridade entre sujeito e objgiando recuamos a experiéncia
perceptiva, notamos que ela ndo se parece em maolaagperspectiva adotada pela
atitude natural. O que encontramos, de fato, é expariéncia, ou um mundo, que se
oferece segundo a perspectiva que o corpo assum@eitepcdo de um cubo, por
exemplo, nunca vemos suas seis faces ao mesmo,terap@penas trés delas. As faces
gue nao vejo presentemente, contudo, ndo deixamsi@de ali no momento em que
tenho o cubo conforme suas trés faces visiveis. Joperficie percebida sempre
aparece sobre um fundo de mundo. E quando se gadgpura ao fundo, este se torna
figura, e a figura, fundo. Por meio dessas invasfigs, além de outras fornecidas pela
Gestalt Merleau-Ponty pode assegurar que “uma figuraesabr fundo é o dado mais
simples que podemos obter” (MERLEAU-PONTY, 2006, 24). Isso quer dizer
também que uma superficie verdadeiramente homog@é&neana muito pequena, ou
seja, que ndo possam se mostrar como figura samrefundo, ndo podem ser
percebidas. Dada essa descoberta, Merleau-Ponfio afirma que perceber, ao
contrario do que os classicos supunham, “é apreemdesentido imanente ao sensivel
antes de qualquer juizo” (MERLEAU-PONTY, 2006, B. ® que quer dizer que a
relacdo original entre corpo e mundo ndo é da ordempensamento, mas da
experiéncia perceptiva, a qual se realiza numaasfee € pré-reflexiva. Meu corpo
possui um campo perceptivo, uma circunvizinhangipra que se faz no interior de
um estilo geral de apreensao, isto €, um mundajnaa circunvizinhanca distante. A

passagem perceptiva do distante ao proximo, e wirss, constitui-se como a
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transformacdo do fundo em figura e da figura enddurCada vez que se forma um
campo perceptivo, monta-se uma nova configuracéte etbodos 0s aspectos
perceptivos, de modo que cada aspecto anuncianuasEsieo que Merleau-Ponty nomeia
como relacdo de motivacdo. Toda percepcdo humapeodiez essa estrutura
fundamental.

Para poder fundar nossa consciéncia das coisagpegiéncia antepredicativa
do corpo é ainda necessario mostrar, todavia, anigmrpo se apresenta como o lugar
original dessa experiéncia. Apoiando-se nas desesbela Psicologia d&estalt
Merleau-Ponty argumenta que o doente, assim conuoroal, ndo tem a posse absoluta
de seu corpo ou de seus objetos nem é animaday@consciéncia transparente para
si mesma. Ao contrario, ele é ser no mundo, uwisdd pré-objetiva (MERLEAU-
PONTY, 2006, p. 119) lancada ao mundo e da qualné&te tem como dar conta
inteiramente. Nao se reduzindo ao psiquico nenistaf como querem a fisiologia e
psicologia classicas, 0 movimento de ser no mundajée possibilita, no entanto, que
se fale ora em ordem fisica ora em psiquica. Beseeira no¢cdo” permite a Merleau-
Ponty mostrar que € ao corpo que se deve dirighndol se quiser elaborar uma
filosofia que ultrapasse a alternativa entre oigugo objeto. O corpo, enquanto possui
uma intencionalidade prépria (ou seja, enquantoogimrento do ser no mundo) se
constitui como o lugar em que psiquico e fisiolégiaterior e exterior ndo se separam.

Merleau-Ponty localiza, dessa forma, a intenciolagle nas relacoes
antepredicativas entre corpo e mundo, posto quewmento perceptivo se realiza ja
muito antes do aparecimento da consciéncia téficaois, a partir da “evidéncia do
mundo”, em que “ainda figuram objetos manejaveisie “o doente encontra a certeza

de sua integridade”. De modo que

se tenho consciéncia de meu corpo através do magpugogle €, no
centro do mundo, o termo ndo percebido para otqdak os objetos
voltam a sua face, é verdade pela mesma razao quecanpo é o
pivd do mundo: sei que os objetos tém vérias fpoegue eu poderia
fazer a volta em torno deles, e neste sentido tedingciéncia do
mundo por meio de meu corpo. (MERLEAU-PONTY, 2006122)

Nessa ligagcdo inédita se encontra um sentido aotéria experiéncia, tal que ele ndo
esta localizado na esfera da consciéncia congétae@m em processos causais, mas no
movimento intencional do corpo proprio. A inten@bdade, desse modo, apresenta-se

como a nogdo por meio da qual nossa experiéncia pedcompreendida. E preciso
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analisar agora como a intencionalidade, ao senéit2 como 0 movimento do corpo
no mundo, e ao retomar, a0 mesmo tempo, a noc¢é&ertiaea de transcendéncia

imanente, permite ultrapassar o dualismo classico.

Em vista de encontrar um “terceiro género de serface da alternativa exterior
e interior, Merleau-Ponty apresenta as coisas ciomamentes e, concomitantemente,
como transcendentes ao corpo. Isso quer dizer dae m8o sao inteiramente
constituidas nem completamente exteriores a suidjatie. Que a imanéncia ndo se
reduz a ordem doontido-em e que a transcendéncia significa whsanciague nao é
da ordem da pura exterioridade (MOURA, 2001, p.)25&, por um lado, ndo posso
sequer imaginar um objeto em-si, ja que o fato noedenimagina-lo faz dele um objeto
para mim, por outro, n4o posso ter a posse absddgailo que percebo, pois a coisa s6
se oferece ao preco de n&o se mostrar inteiramastey no exemplo do cubo. Como
diz Merleau-Ponty, ha “pois na percepcdo um paradola imanéncia e da
transcendéncia” (MERLEAU-PONTY, 1990, p. 48). O gefnido se oferece como
campo de horizontes, isto &, ele ndo se mostra cbjeto inteiramente determinado ou
dado, mas “em intengdo” (MERLEAU-PONTY, 2006, p.7LONao tenho todos os
detalhes da mesa que presentemente vejo segurtdoaogulo, porém, situando-me
virtualmente nos outros objetos de meu campo pgvoegpercebo, sob diferentes
angulos, o objeto central de minha visdo atual’.oSeobjetos se apresentam como
coexistentes, é porque a perspectiva que o corpamas em relacdo a eles é uma
“sintese de horizontes”, ja que ao possui-los apemaintencado, ou té-los a distancia, o
corpo tem deles uma “série concordante e indefinito o objeto em sua plenitude. A
sintese, portanto, ndo é uma sintese real, quearuma unidade real e positiva, mas
uma “sintese presuntiva’, que me oferece um cammpendional. As coisas sao
imanentes ao corpo, pois uma coisa sO “existe engualguém pode percebé-la”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 48) e, simultaneamentansctendentes, posto que elas
se oferecem apenas ao preco de ndo se mostraminanente. “A estrutura objeto-
horizonte, quer dizer, a perspectiva, ndo me getguando quero ver o objeto: se ela é
0 meio que eles tém de se dissimular, é tambémio que eles tém de se revelar”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 105). Assim como a estratuigura e fundo, a

transcendéncia imanente se realiza por meio dagded perceptivas entre corpo e
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mundo. Isso explica porque perceber se define cdorter em um mundo”
(MERLEAU-PONTY, 2006, 399), ja que a comunicagddreencorpo e mundo
possibilita a sintese presuntiva, isto €, que shataim campo perceptiva cujo modo
mais proprio é o da intencionalidade.

Ora, como, entretanto, esse sensivel se conskHleise realiza por meio da
relacdo entre 0s esquemas corporais e 0 mundouadse@ integracdo dos sentidos
entre si. Segundo Merleau-Ponty, o corpo é “unesiatsinérgico” no qual “todas as
funcdes sdo retomadas e ligadas no movimento dgersér no mundo”, de maneira que
a unidade dos sentidos se da pela “integracdo racal@ada em um Unico organismo
cognoscente” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 314)wsao dos song aaudicao das
coresse fariam da mesma maneira que a integracédo do affaves dos dois olhos. Ha
um “sistema de equivaléncias” ou de “transposi¢degsensoriais”’, uma conduta em
relacdo ao mundo, os quais, enquanto sdo posailoitit pelo movimento de ser no
mundo, caracterizam o comportamento. Antes quessapter consciéncia tética do que
percebo, meus eus naturais, meus sentidos, jansarden ao mundo e, segundo a
sinestesia propria deles, entraram em relacdoamss outros, oferecendo-me o objeto
que percebo. Desse modo, minha percepcdo se resdzauma atmosfera de
generalidade ou umsaber originérid; tal percepcdo se faz por meio de uma
“sensibilidadé que precede o pensamento objetivo e Ihe sobretva carregado por
uma “existéncia geral [...] ja consagrada ao muigico, e que se funde através de mim
sem que eu seja seu@i{MERLEAU-PONTY, 2006, p. 291)

E esse o sentido de um saber antepredicativogjsaointegracédo dos sentidos
entre si e com 0 mundo, a percep¢do, antecedesaiénaia tética. Tenho, enfim, uma
“montagem” em relacdo ao mundo, segundo a quabisascse me oferecem. Embora
os sentidos ndo sejam inteiramente transponivessnos outros, eles se integram e
formam uma unidade expressiva, cada um deles desdapdo um “valor expressivo”
na configuracdo do conjunto. O mundo, contudo, &amlexige de mim certo tipo de
apreensdo. A coisa nao € guomleindiferenciado oferecido a um espectador imparcial
mas uma “questaqMERLEAU-PONTY, 2006, p. 406-407) que se apresaatalhar
e ao movimento geral de ser no mundo. Quando pergebobjeto, ele sugere certo
modo de ser apreendido. O liso, por exemplo, é rer@pela qual uma superficie se
oferece ao meu movimento tétil. E quando estou pagar um copo, ele exige certo
tipo de enformacdo de minha méo. “O sensivel mituieaquilo que Ihe emprestei,
mas € dele mesmo que eu o obtivera” (MERLEAU-PONIM)6, p. 289). O sensivel
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se constitui, portanto, gracas a “sincronizacaer’,ac‘comunhdo” entre os esquemas
corporais e o “mundo fisico”, embora este ndo gaja regido de qualidades puras, mas
campo de horizontes, ou seja, um campo que ja pepuficacdo, exigindo, dessa
maneira, certo tipo de apreenséo.

Transposta para a regido do sensivel, a transcgadémanente permite que se
compreenda como 0s objetos g@wa ndse, a0 mesmo tempo, nos transcendem, posto
gue eles sdo dados pela perspectiva que o0 corpom@ssnas nao se mostram
inteiramente, parecendo repousan-si Desse modo, Merleau-Ponty pode definir a
coisa como “em-si-para-nds”. E preciso ver, agooague se torna a consciéncia, desde

que ela desceu para o dominio das relagbes pet@ptitre o corpo e 0 mundo.
1
O leitmotivdaFenomenologia da Percepc&oa questdo

de saber como posso ser aberto a fenbmenos qudiraggassam e
que, todavia, sé existem na medida em que eu osoeé 0S Vivo,
como a presenca a mim mesnidrpradseny, que me define e
condiciona toda presenca alheia, € ao mesmo tenm® des-
presentacdo Hntgegenwartingunjg e me lanca fora de mim.
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 487, grifos do autor)

E essa questdo acima aludida que recebe seu desgidmecimento por meio da
nocéo de temporalidade, a qual passamos a anadjsea com 0 intuito de esclarecer o
amago da ontologia merleau-pontiana. Segundo MeReaty (2006, p. 551), o tempo
supde uma visdo sobre o tempo, pois ndo haveriscié&mtia de mudanca sem um
testemunho. Isso ocorre porque a “mudanca supOposto” de onde se testemunha a
sucessao. Se, na metafora do rio, por exemplopsstata uma sucessao, € porque
sempre ja se sup6s um testemunho que, da margepassérem as madeiras jogadas
anteriormente na nascente. O tempo, desse mod@& néwm sucessao real que eu me
limitaria a registrar, mas ele “nasce ohinha relacdo com as coisas”. Estas seriam
excessivamente plenas, faltando-lhes certa dimets&uuséncia, certa “possibilidade
de ndo-ser”, as quais sao oferecidas pela pergadttita que o corpo assume em face
delas. Disso advém o fato de que o corpo sejaidefioomo uma “poténcia de
apreensao”, ja que ele nao possui uma perspettibauda de seus objetos sendo que no

préprio ponto de vista que ele assume ja se armanoidaras perspectivas possiveis
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(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 353). Ele &, portanto, up@aténcia de percebererta
possibilidade dede maneira que seu ponto de vista é uma “falhafa “zona de
vazio”, uma “abertura sempre recriada na plenitddeser” (MERLEAU-PONTY,
2006, p. 267). Por isso, Merleau-Ponty pode enurguee o passado e o futuro so
existem quando uma “subjetividade vem romper aifpieéa do ser em-si, desenhar ali
uma perspectiva, ali introduzir um nao-ser”, justate porque tais eventos temporais
“brotam quando eu me estendo em direcdo a eles”, quer, dgando eu, enquanto
corpo, me dirijo ao mundo. A comunicacdo entre e@pnundo funda o escoamento
temporal, o qual € apenas outro nome para a iclealcdade operante e para a
expressao, termos que analisamos acima. “O acorgetod de meu nascimento”, minha
“primeira percepc¢éo”, inaugura “uma ngvassibilidade de situacdeomo descreve
Merleau-Ponty (2005, P. 545):

Certo dia e de uma vez por todas algo comecgoungeemno durante o
sono, ndo pode mais parar de ver ou de ndo vesertt@ ou de nao
sentir, de sofrer ou de estar feliz, de pensareodedcansar, em suma
de se ‘explicar’ com o mundo.

Assim, se 0 tempo nasce dessa relagcéo origina eotpo e mundo, logo se
nota que a consciéncia nado pode estar encerradégema interioridade, sendo que ela
se constitui gracas a esse comercio original.

Os “instantes” temporais ndo se sucedem como urardage sucederia ao
outro, mas eles se diferenciam. Segundo o esquassaitiano retomado por Merleau-
Ponty, quando estou no instante B, A passa para @&* se anuncia no horizonte. E
quando estou no instante C, B passa para B’ e ® pd. A passagem de um instante
ao outro se faz segundo a permanéncia daquilo gssop e do anuncio daquilo que
vird. De maneira, no entanto, que eles nao estéoaplente, tal como foram, no
instante presente, sendo que Iheg#mse-presenteJrata-se, aqui, ndo de uma sintese
operada por um terceiro termo, mas de uma “simtedeansicao”, isto €, de um unico
“fendbmeno de escoamento”, de “um sO impeto”, de“akastase”, tal como o jato
d’agua. A passagem de um ponto ao outro é como“dissolucao”, ou “deiscéncia”
em que, situado no presente, tenho o instante giagsa instante futuro como quase-
presentesO passado, assim, ndo € um traco preservado erbrecéou um simples
conteudo da consciéncia, mas o modo pelo qual pdesa realiza. O futuro se anuncia

como passado por vir e 0 passado permanece comantigo futuro que veio ao
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presente e passou. Nessa mudanca dos instantessé gevela a consciéncia, embora
ela ndo seja possibilitada por eles, mas se mémigEsmesmo tempo em que eles. De
modo que ela ndo pode ser outra coisa que o nujltiphs, concomitantemente, um e

multiplo, isto €, o foco geral (sintese) que selizaana transicdo dos instantes

temporais. Enquanto “projeto global”, a consciérismmanifesta a si mesma em atos,
experiéncias e ‘fatos psiquicos’ em que ela senteme” (MERLEAU-PONTY, 2006,

p. 570). Na dialética do tempo constituido com rape constituinte desenha-se uma
interioridade, umartlacdo de si a 8ique é a propria subjetividade. Como diz o

filésofo (2006, p. 571):

O tempo é ‘afeccao de si a si": aquele que afeae@mpo enquanto
impeto e passagem para um porvir; aquele que &daf&t o tempo
enquanto série desenvolvida dos presentes; o tfetam afetado séo
um e 0 mesmo, porque o impeto do tempo € apemassposicdo de
um presente a um presente.

A consciéncia, por conseguinte, ndo esta escoratida dos acontecimentos nem €
formada por relagBes causais, mas ela é o propcmamento temporal. E o presente
assume aqui um lugar privilegiado, pois “ele € nazem que 0 ser e a consciéncia
coincidem”. O presente conserva um duplo horizaotestituido pelo passado e pelo
porvir, quer dizer, ele é a abertura, a “visdo”ocoprojeto global por onde passam os
outros instantes. O futuro se anuncia ao preserdepassado € retomado por cada
presente de uma maneira nova. E “no presente games centrados”. A sintese, ou o
foco, que se da na transicdo dos instantes é erntegsa consciéncia de algo, desde a
gual interpretamos o passado e o futuro.

Para Merleau-Ponty (2006, p. 570), a temporalidageesenta a “solucéo de

todos os problemas de transcendéncia”, de mangia q

se sob o sujeito nés reencontramos o tempo, eospamdoxo do
tempo, nés correlacionamos os do corpo, do mundcsoika e de
outrem, nés compreendemos que para além nada td@eender”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 490).

E porque somos tempo que somos também uma presengds mesmos e,
simultaneamente, ndo nos possuimos inteiramemar&doxo do tempo, desse modo, é
aquele da passividade e da atividade: as coissiemxpara n0s, mas nés nao efetuamos

sua sintese. Nao escolhemos nascer e, uma vezlogssbmos temporais. Assim,
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somos “inteiramente ativos e inteiramente passiposgue somos @urgimentodo
tempo” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 573, grifo nosso).

Nossa consciéncia das coisas e a transcendénamenteaséo iluminadas pela
temporalidade. Que prejuizo, porém, poderia airmdteegar uma filosofia que funda a

temporalidade ou nossa consciéncia na relacaopgigm@entre o corpo e o mundo?

v

Segundo Merleau-Ponty (2006, p. 541), como vimosnac ndo se deve
entender nossa experiéncia como a ligacaenasiao para-sipor meio de um terceiro
termo — Deus, por exemplo —, pois a unidade darépaa se da tdo somente pelo
“comércid entre corpo e mundo. Nao se trata de dizer, t&mite, que o vocabulario
utilizado na descricdo da experiéncia de outremazdo para o dominio das relacdes
entre corpo e mundo, como supde Barbaras contrario, trata-se de que a modalidade
fundamental pela qual tenho uma consciéncia egautia de algo é usada também para
compreender minhas relagbes com outrem. Como dizleMePonty, nosso
“nascimento [...] funda simultaneamente nossadsdtlé ou nossa individualidade, e
nossa passividade ou nossa generalidade [...]” (MEARJ-PONTY, 2006, p. 573).
Enquanto sujeito pensante ou enquanto tenho um enumbersubjetivo, ndo sou mais
que a sequéncia da vida que minha primeira peroepgiigurou. Sou “uma unica
temporalidade que se explicita partir de seu nascimente o confirma em cada
presente” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 546). Gracas @omiunicacdd ou ao
“acasalamentbde corpo e mundo, realizado no nascimento, éajpercepcao pode
figurar como o tomeco do conhecimefitou “iniciacdo ao mundb De forma que a
experiéncia se define, enfim, como ¢amunicacdode um sujeito finito com um ser
opaco do qual ele emerge, mas no qual permane@adnl (MERLEAU-PONTY,
2006, p. 296, grifo nosso).

Ora, mas fundar nossa experiéncia na relacdo eatpw e mundo nao seria
sendo dar uma sobrevida ao ponto de partida dafiboclassica, justamente aquele que
separava dois termos e entdo se perguntava coigacad deles seria possivel? Sem
um testemunho que as veja em perspectiva, as @®@Eas excessivamente plenas, tal

como o mundo objetivo. Dai resulta que, para MarlRanty, seja imprescindivel tratar

“ BARBARAS. De I'étre du phénomeéne. 37.
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do nascimento do corpo no mundeois sem esse comeco dos comecos ndo haveria

experiéncia. Como argumenta o filosofo (2006, [2; 8ifos nossos):

E, como, todavia, ele [0 espaco] ndo pode ser taden‘em-si”, é
preciso que minharimeira percep¢ae meuprimeiro poder sobre
mundo me aparecam como a execucdo de panto mais antigo
concluidoentre X e o mundo em gerajue minha histéria seja a
sequéncia de uma pré-histéria da qual ela utilizaresultados
adquiridos, minha existéncia pessoal seja a retardaduma tradicao
pré-pessoal.

Isso implica a suposicdo de uma natureza tal qgm,c aparecimento do corpo, seria
eterna, posto que nela ndo haveria escoamento teinfes6 depois da chegada de um
testemunho, isto €, do nascimento do corpo, darsargo de uma perspectiva finita,
que se abre a possibilidade do “alhures, do oue@@amanha”, que se inaugura, numa
expressdo, o escoamento temporal. O corpo, ndm send natureza em-si, ou um
“mundo em geral apresenta-se entdo como o para-3{, oonforme a passagem acima
citada. Havendo a suposicdo dm-sj é preciso que se suponha tambémpaca-si
posto que, por mais que as coisas transcendanseptéva do sujeito, elas sdo sempre
vistas e vividas por ele. E, portanto, o coméreiteeoem-sie opara-si que termina
por constituir nossa experiéncia. Ao se procedssaenaneira, ndo se estaria, por um
lado, preservando a exterioridade entre sujeitbjet@, corpo X) e mundo fiundo em
geral) e, por outro, procurando liga-los por meio de uteeceira nocdo, a de
temporalidade, o que implicaria na perpetuacacdaula basica da filosofia classica?
Merleau-Ponty argumenta que, no pensamento cartedieh apenas dois sentidos da
palavra existir: “existe-se como coisaég extenspou “existe-se como consciéncrag
cogitang. Por pensa-los como separados, Descartes preasouseguida, de um
terceiro termo para liga-los, qual seja, a ideiaDéeis. Reconhecido como o “autor”
tanto dares extensaquanto dares cogitans Deus esta no “fundo das coisas”, de
maneira que ele é a “garantia transcendérnta’ligacéo entre consciéncia e coisa. De
modo analogo a filosofia de Descartes, em quero®tesujeito e objeto encontram sua
unidade em um terceiro termo, no pensamento mepleatiano asincronizacdodos
termos corpo e mundo se realiza como obra da teiigede, j& que sua pressuposicao
inicial é a ideia do pacto entre lem-sie umpara-si A formulacdo basica, porém, nao

se alterou: tal como nos classicogyanto de partidaé aquele que supfe dois termos

®Id., ibid., ps. 268-269.
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exteriores um ao outro, de modo que 0 que se pErgumao € como eles se ligam na
constituicdo da experiéncia, ou do conhecimento.

A nocao de temporalidade resolve esse dualismdackvepela ideia do pacto
originario e que esta pressuposto na nocao de camfék nocao de temporalidade € o
critério pelo qual a nocdo de comércio deve serpceamndida. Ela explica e justifica
aquilo que Merleau-Ponty apresenta como sendo @mion(ou relacdo) entre corpo e
mundo descrito nas duas primeiras partese@@menologia da percepcddmbas as
nocoes, todavia, segundo 0 que estamos tentandmamaspousam sobre a ideia do
pacto originario, de maneira que elas nao revolegroblema do dualismo (tal como o
apresentamos), sendo que, antes, desdobram-norma fie uma teoria que visa
articular suficientemente ¥ (corpo) com omundo em geraimundo). As nocdes de
temporalidade e de comércio servem, enfim, comdieqgdio e justificacdo para o
ponto de partida fornecido pelo pacto originario.

E a partir desse postulado, portanto, que Merenty pode assegurar,
solucionando o problema da transcendéncia — istdoéconhecimento: como 0s
objetos me transcendem e, ao mesmo tempo, sd@yip@ mim —, que o “verdadeiro
transcendental”, ou seja, “a vida ambigua em guazsaUrsprungdas transcendéncias
[entenda-se: em que se d& o comércio entre comuralo] [...], torna possivel o
conhecimentb(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 489, grifos nossos). EEemércio entre
corpo e mundo, inaugurado no momento do nascintentmrpo X) no mundo fundo
em gera) que torna possivel o conhecimento. Se, em Descast conhecimento é
garantido pela ideia de Deus, em Merleau-Pontycénoércio entre corpo e mundo, 0
escoamento temporal, iniciado com o nascimento,ajgarante. E s6 depois de um
pactq ou contrato primordia) entre um X (a perspectiva finita do corpo) e uomdo
em geral (aquilo que sem a perspectiva finita enetesem perspectivas possiveis) que
se realiza a experiéncia.

Ao contrario do que supfe Dastur, por conseguMezleau-Ponty ndo “alarga a
subjetividade”, mas apenas a realoja na esferaedsi\&l, posto que ele mantém o
dualismo classico.

Nesse sentido, por um lado, & inédit de M. Merleau-Pontye anuncia que
a Fenomenologia da Percepcamio tinha apresentado sendo uma “méa ambiguitiade”
entre universal e particular, por outro, o filésoferpetua a linha mestra da

® MERLEAU-PONTY, 1962, p. 409.
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Fenomenologia da Percepgasto €, a ideia de que a experiéncia se const@mio
comeércio. “O sujeito da percep¢do ndo € um penssukwliuto, ele funciona segundo a
execucao de urpactq realizado em nosso nascimenémtre nosso corpo € 0 mundo
[...]" (MERLEAU-PONTY, 1962, p. 404, grifo nosso).

E O Visivel e o Invisivglor sua vez, da continuidade a esse ponto delpa8e
ali se faz o elogio da “inser¢cado” ou do “entrecruaeato” de meu corpo vidente com
meu corpo visivel e dele com todos 0s outros \isiwe porque meu corpsolda a
“massa sensivel de que ele é feito” com a “masssedsivel de onde [ele] nasce por
segregacao, e a qual, como vidente, [ele] permaatam®o”. Segundo Merleau-Ponty, o
“corpo nos une diretamente as coisas por sua proptogénesesoldandoum a outro
os dois esbocos de que ¢ feito, seus dois labimsisaa sensivel que ele é e a massa do
sensivel de onde elescepor segregacao, e a qual, como vidente, permaizaeo”
(MERLEAU-PONTY, 2000, p. 132, grifo nosso). A géeesntolégica do corpo, diz
Merleau-Ponty, é aquela gselda liga, relaciong comunicasincronizaos dois labios
do sensivel: 1) o corpo e 2) o mundo. E essa samidatece no momento em que o
corpo, por segregacao, separacdo ou secregdogno mundo. Por isso Merleau-Ponty
(2000, p. 46) pode assegurar que a vida percegivarpo “realiza a abertupimeira
para 0 mundo”, pois sem 0 nascimento, sem o praneeintato entre os dois esbogos do
sensivel (corpo e mundo), ndo se da nenhuma erpixri@erceptiva. A “massa do
sensivel” torna-se “mundpara n6$ quando um corpo nasce no mundo. Dessa forma,
Meu Corpo coexiste com as coisas: as “propriasagogue ndo sao seres planos mas
seres em profundidade, inacessiveis a um sujeieo agu sobrevoe, s6 abertas, se
possivel, para aquele [0 corpo] que com etsxistano mesmo mundo” (MERLEAU-
PONTY, 2000, p. 132, grifo nosso). E era mesmo rsggessa ideia dedexisténcia
gue aFenomenologia da Percepcdmatava de apresentar as relagdes do corpo com o
mundo e com outrem, ideia que era apenas outro pamea deomércio Enfim, a
ideia mesma de comércio, ou relacdo, € mantidadguiterleau-Ponty (2000, p. 141)

comenta sua nogéo de carne: a carne consiste

no enovelamento do visivel sobre o corpo viderddadgivel sobre o
corpo tangente, atestado sobretudo quando o c@peésse toca
vendo e tocando as coisas, de forma que, simultarga,como
tangivel, [0 corpo] desce entre elasmotangente, [0 corpo] domina-
as todasextraindo de si proprio essa relagde mesmo essa dupla
relacdopor deiscéncia ou fissdo de sua massa.
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Em O Visivel e o Invisivelargumenta Ferraz, algo escapa, ou excede osmeague
corporaié, ao contrario do que aconteciafenomenologia da Percepcaoa qual algo

s podia ser como ser percebido, isto é, a sikaQ&d entre esquemas corporais e
mundo ndo deixava nenhuma propriedade do mundgascainda que algo possa
escapar as capacidades perceptivas do corpo, mgtamivetanto, que a experiéncia
continua sendo apresentada como originada pelo,pawctacasalamento entre corpo e
mundo. Assim como, néenomenologia da Percepcadm experiéncia brota do comércio
entre corpo e mundo, e@ Visivel e o Invisived relacdo do corpo com o mundo € a
“inauguracaodo ondee doquandq possibilidade e exigéncia do fato, numa palavra,
facticidade, o que faz com que o fato seja fatoERMEAU-PONTY, 2000, p. 136): 0
aparecimento do corpo no mundo abre a temporaljdettiende” e o “quando”. A carne

€ um tipo de entrecruzamento entre as duas facesrdo (vidente-visivel) e o mundo.

Dessa maneira, segundo Merleau-Ponty (2000, p.gt4d nosso) a

concentracdo dos visiveis em torno de um delefpof, ou esta
explosdo da massa do corpo em dire¢do as coisagsfarelacdo
magica, estepacto entre elas e mim, [...] formam um sistema
perfeitamente ligado no qual me basedefinemuma visdo em geral e
um estilo constante da visibilidade [...].

Como vemos, 0 pacto, ou comércio entre meu cogmamisas “define” um estilo, isto
é, funda um ponto de vista, a experiéncia. Diss@mdo fato de qu® Visivel e o
Invisivel seja animado pela questdo de saber como as @&isdsm para mim e, ao
mesmo tempo, me transcendem: se é certo que rmpht@ide minha visdo da ponte da
Concordia “estd o proprio mundo que habito”, “étadambém que esta certeza é
combatida, desde que atento para ela, porquanttrate de uma visaoninhd
(MERLEAU-PONTY, 2000, p. 17; grifo do autor). Esgaestdo era ja eitmotiv da
Fenomenologia da Percepgdocomo mostramos acima. A ponte da Concoérdia me
transcende, mas, simultaneamente, ela é vividanpuor ela €, para usar a linguagem de
1945,em-si-para-nés

Sobre esse ponto, comenta Moutinho, aparece emamarka tese de que,
quando Merleau-Ponty distingue entre a cadee mundoe a minha carne, “é a
‘dualidade’ que reaparece”, pois “a anterior ‘urtnade’ encobria uma ‘equivocidade
irredutivel’: ‘a carne é necessariamentimhae é apenas por analogia [...] que se pode

" FERRAZ, M. S. AFenomenologia e ontologia em Merleau-Por@ampinas, Papirus, 2009, ps. 234,
247.
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falar de carne a propositto mundd...]”. Para Barbaras, comenta Moutinho, Merleau-
Ponty teria um “pressuposto brutal: o de que o@dapa parte do mundo, [...] seja um
fragmento dele. E isso, por sua vez, implica queundo seja extenso no espago e o
corpo seja um pedaco dessa exterfsd®ara Barbaras, Merleau-Ponty teria, em sua
tentativa de preservar a correlacdo, apenas jutaporpo e mundo espacialmente,
acontecimento que preservaria o dualismo. De ruese, localizamos na diferenciacéo
entre carne do mundo e carne propria aguele mesassyposto que alimentava a
Fenomenologia da Percepgio qual se evidenciou na ideia do pacto originéfio
porque, como mostramos, a carne acontece a partiascimento do corpo no mundo,
ou seja, quando um para-si (0 corpo) entra em twntan uma extensao (0 mundo em
geral), que se pode identificar na nocdo de camelualismo. Desse modo, ndo é a
relacdo do visivel consigo mesmo que me constmcc vidente; ao contrario, é 0
comércio (ou relacao) entre um mundo em geralgd@xtensado) e o corpo (para-si) que
instaura o visivel.

Segundo o que vimos apresentando, enfim, ndo ameRamomenologia da
Percepcaoreproduziria a filosofia classica, mas talvez atésmoO Visivel e o

Invisivel
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