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Resumo: Este artigo pretende examinar a relacdo entre &dadEstado na teoria juridico-
filoséfica de Hegel e, concomitantemente, analggano os elementos determinantes dessa
relacdo incidem no projeto hegeliano de concredizata liberdade. A obra fundamental para
essa analise sera “Principios da Filosofia do it€FD) [Grundlinien der Philosophie des
Recht§ originalmente publicada em 1821. A hipétese re@rgue servird como fio condutor
dessa pesquisa € a idéia de que h& na Filosofizirdito de Hegel uma contradicdo do seu
projeto de liberdade que advém da supremacia dal&gterante o cidadao.
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Abstract: This article aims to examine the relation betweidizen and State in the juridical-
philosophical theory of Hegel and, concomitanttyahalyse how the determinant elements of
this relation incise in the hegelian project offifthent of freedom. The work which will be
fundamental to this analysis is " Philosophy of L&®D) [Grundlinien der Philosophie des
Recht$ originally published in 1821. The central hypedis that will serve as a beacon of
this research is the idea that there is in Hedgelidosophy of Law a contradiction of his
project of freedom that derives from the supremadye State before the citizen.
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Introducao

A relevancia desta pesquisa consiste no fato deellposima possivel contradicdo do
ideal hegeliano de liberdade, sobretudo quand@sesm discusséo a relacdo entre cidadao e
Estado no ambito das relacdes exteriores. SegurdbHonneth, na sua ob&ofrimento de
Indeterminacgép qualquer tentativa de uma reatualizacdo da HFibbsto Direito de Hegel
deve a principio considerar e confrontar-se cons augecdes fundamentais: Uma de ordem
metodoldgica e outra de ordem politica. A objegdlitipa, que constitui a chave central deste

artigo, é de que a Filosofia do Direito tem congegias antidemocraticas “[...] uma vez que
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os direitos de liberdade individual séo subordisado autoridade ética do Estado.”
(HONNETH, 2007, p. 48). Mesmo com criticas que dgmdem pertinentes, este artigo nao
ousa tomar Hegel como um totalitarista, mas, sobegtpostula questionar sua proposta
filosofica de pbr, no ambito do espirito objetive, Estado como instancia dltima de
concretizacdo da liberdade, como se o universababtico tivessem sua realizagdo maior
somente na esfera estatal. Nesse sentido, surgguante pergunta que constitui o nicleo
central e fio condutor deste artigo: Qual o esgagamportancia do cidadao dentro da teoria
hegeliana da liberdade?

Metodologicamente, o artigo esta embasado em rik&stigacdes interdependentes:
[a] a andlise do conceito de cidadao; [b] a extplgéio dos elementos constitutivos do Estado;
[c] a relacdo entre [a - cidadado] e [b - Estadajuas implicacbes para a liberdade. O
pressuposto para a estruturacao teodrica do cordeitaladao é a categoria “individuo” que é
esbocada na Filosofia do Direito enquanto pessoatftabstrato]; sujeito moral [moralidade
subjetiva]; e, no ambito da moralidade objetivaaticidade §ittlichkei], primeiro como
Birgerna sociedade civil burguesa e depois c@itoyenno ambito do Estado. Essa mesma
estruturacao tedrica é trabalhada por Henning @ttn@aobra organizada por Hans Maier e
Horst Denzer intitulad&lassiker des politischen Denke@@assicos do pensamento polilico
onde o autor toma como sentido basilar a cated@aier Wille (vontade livre) — que Hegel
frisa no (8 4) do®rincipios da Filosofia do Direite- como o fio condutor e fundamento das

tematicas que perpassam a Filosofia do Direito.@iman:

Ihre Grundlage ist der ,freie Wille'. Es ist der Mgieiner ,Person’, die in
Sache das aussere Dasein lhrer Freiheit hat (akiss Recht’). Es ist der
Wille des moralischen ,Subjekts’, das in sich fei(,Moralitat’). Und es ist
schliesslich der sittliche Wille, sei es der Miggler der ,Familie’, der
Burger der ,birgerlichen Gesellschaft’ oder desie®es’ [..}. (MAIER &
Denzer, 2004, p. 137).

O individuo enquanto pessoa

Aqui o individuo adquire personalidade juridicaawés do direito de propriedade.
Como diz o proprio Hegel, “é o direito de apropgiague o homem tem sobre as coisas.”
(HEGEL, 2003, § 44). Daqui muitos poderiam conclgire o autor estaria legitimando

semelhantemente aos jusnaturalistas modernosadliioéial-burguesa que pde como uma das

! “seu fundamento é a ‘vontade livre’. E a vontadeupessoa’, que tem sua existéncia e liberdadeoisa
exterior (‘Direito Abstrato’). E a vontade da madalde ‘subjetiva’, que em si é livre (‘Moralidadef é

finalmente a vontade ética, como membro da ‘famti@idadéo da ‘sociedade civil burguesa’ ou dstddo™.
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finalidades do Estado civil a defesa inalienavel pdapriedade privada. Entretanto, esse
momento é apenas o inicio de todo um movimente@tital de modo que a sua teoria politica
nao se limita a defesa da propriedade privada.

Outro detalhe fundamental na Filosofia do DireleoHegel, € que a constituicdo da
personalidade juridica ja remete ao conceito derdidé todavia é uma liberdade ainda
desprovida de efetividad®\rklichkeif), no sentido que a vontade que a determina ligg@ta-
si mesma, carecendo de mediacdo social ou intetstshjpois ha apenas uma relacdo entre a
vontade e a coisa (a propriedade). Sobre essadeoatada imediata e abstrata (juridica) diz

Hegel:

A vontade em si e para si, tal como se revela naceaceito abstrato, faz

parte da determinagdo especifica do imediato. Ngste, é ela realidade
atual que nega o real e s6 consigo apresenta Uagdseapenas abstrata. E
a vontade do sujeito, vontade individual, enceredasi mesma. (HEGEL,

2003, § 34).

Mesmo a vontade ndo alcancando no direito abstratmrmal sua universalidade, é
preciso salientar que nesse primeiro momento deetsdlizacdo ela ja deve obedecer a uma
norma fundamental que Hegel denomina de “imperatvdireito”: “o imperativo do direito
€ portanto: s€ uma pessoa e respeita 0s outros pesswa.” (HEGEL, 2003, § 36). Esse
imperativo implica huma@onomia(isovouia), que € o principio juridico pelo qual todos séo
iguais perante a lei. Portanto, dentro das propnesliatidades e formalidades do Direito
Abstrato, Hegel ja pde um elemento precipuo queaddmum transito para uma vontade que
busque mediacdo além dos objetos: o respeito nmi@sono que seja respaldo pela lei. Outro
fator relevante no Direito Abstrato é o princip® idalienabilidade da personalidade. Hegel
apresenta como exemplos de alienagcéo da persal@ledascravidédo, a venda do corpo e a

incapacidade de ser proprietario, e em seguidaularenseguinte tese acerca desse principio:

O direito a tal inalienabilidade é imprescindivpbis o ato porque me
aproprio da minha personalidade e da sua substasséncia e me torno
pessoa juridica responsavel, ser moral e religissprime todas aquelas
condi¢cdes de extrinsecidade que sO essa extriskridrna suscetiveis de
serem possuidas por outrem. (HEGEL, 2003, § 66).

A inalienabilidade da pessoa e 0 respeito mutspaldadas pela positividade do

direito serdo elementos imprescindiveis para o gasx de constituicdo do conceito de

% Na primeira parte da Filosofia do Direito Hegep&& uma estreita relacdo entre liberdade e dirgétanodo
gue o Direito é conceituado como sendo a liberémdgeral enquanto idéia. Vide: (HEGEL, 2003, § 29).
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cidadania, de modo que serdo suprassumidos ndael&ciEssa necessidade de uma transicao
do Direito Abstrato para a esfera da moralidadepoi$ para a esfera da eticidade advém do
fato de que, em tal Direito, a liberdade do indimicesta na coisa exterior (propriedade),
mediada pelo contratoBasear a liberdade num dado exterior desprovioadionalidade
acarreta o risco de contingéncias, dentre as quaigbra do contrato e, consequentemente, a
inobservancia da lei e a instauracdo de um estadmuflitos, injusticas e violéncia. Nesse
sentido, é fundamental a transicdo para a moraidadis aqui havera a necessidade do
sujeito ser bom nédo pressionado por um conjuntood@as juridicas, mas pela auto-reflexao
da sua vontade @so factg da sua subjetividade.

Entretanto, é necessario também esclarecer quéeitoDAbstrato em Hegel nao
cumpre uma funcéo apenas punitiva (ndo se resurdeaim penal), de modo que ele ndo se
limita a por ordem a uma situacao conflitiva e erah. “Definir o direito abstrato ou estrito
como um direito a cuja pratica se deveria coageféi-lo segundo uma conseqiiéncia que s6
surge nas sinuosidades da injustica.” (HEGEL, 2808}). De fato, na Filosofia do Direito, o
préprio direito formdl ja faz parte do processo de efetivacdo da liberdadrmente quando

confere ao individuo a inalienabilidade de suaqeess
O individuo enquanto sujeito moral

Aqui a individualidade nédo é respaldada pela cqséa lei ou pelo contrato, mas o
proprio individuo autodetermina-se através da aeflexado da sua vontade livre, portanto da
sua subjetividade. Hegel explicita o transito doel@d Abstrato para a moralidade nos
seguintes termos: “a existéncia da liberdade queocDireito, era imediata determina-se,
como Bem, na reflexdo da consciéncia de si.” (HEG®BI03, § 141).

Nessa esfera da Filosofia do Direito, ao inve®deito positivo, a pessoa enquanto
subjetividade tem o “direito da vontade subjetiyafe modo que a categoria central ndo é
especificamente o Direito, mas o Bem, que Hegehdefomo sendo “[...] a esséncia da
vontade em sua subjetividade e sua universalidadeontade em sua verdade. Por
conseguinte, s6 é plenamente no pensamento egbd(HEGEL, 2003, § 132). Ou seja, uma

vontade que antes era determinada pela extrinskcida coisa, agora € determinada pelo

3 Acerca dessa afirmacdo, vide: (HEGEL, 2003, § 94).

* Para Hegel, o direito se positiva através dedn@slicdes essenciais: a) formalmente pela validade Estado
e conteudisticamente pelo poder que imprime a nagim espirito do povo (Volksgeist); b) pelo setdiea de
obrigacgdo; c) pelo carater de decidibilidade db iéde: (HEGEL, 2003, § 3).

® Para Hegel, o direito de vontade subjetiva (ngaljeé o poder que o individuo tem de reconhecemcadlida
e boa toda e qualquer acdo. Vide: (HEGEL, 20033.1
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carater auto-reflexivo, no entanto, no fim da éitag autor atenta para o fato desse processo
de autodeterminacdo da vontade ser limitado aoriprg@ensamento, isto é, a condi¢éo
fundamentalmente subjetiva. Nesse sentido, uma ag#almente boa sera fruto de uma
decisdo subjetiva, derivada do livre-arbitrio, potd da livre vontade. Entretanto, essa
condicdo deve ser suprassumida, pois, segundaqg gut] o livre-arbitrio que pretende ser
a liberdade, ndo passa de uma ilusdo.” (HEGEL, 28Q5%). E o direito de vontade subjetiva
implica na absolutizacdo da consciéncia e, coneonginente, ao “vazio subjetivo”.
(HEGEL, 2003, 8§ 140). Essa absolutizagéo da swigjatie produz ndo o Bem, mas o Mal
gue é a primazia do particular sobre o univerdgh préprio da Modernidade que colocou a
subjetividade como fim-para-si-mesma, tornando-eméd, fechada em si, carente de
mediacdo social, como uma deusa construtora do enugn toda filosofia da reflexdo
(desde Kant a Fries,...), a liberdade é essa atlei@utdbnoma formal.” (HEGEL, 2003, § 15).
Dai a prépria subjetividade apelar para uma detexgdio fora de si, portanto para o fator
social e intersubjetivo. (HEGEL, 2003, § 141).

O individuo enquanto cidadao

Aqui o individuo se configura como um membkditglied) de algo; ele € membro de
uma familia, de uma sociedade civil, tendo comoitimo ser membro do Estado. E 6bvio
que isso € legitimavel numa ordem logica de unal@acdo e exposicao de conceitos, ja que
na ordem histérica o Estado precede a sociedade Aiviqueza da teoria hegeliana nesse

aspecto, segundo Rosenfield, consiste na supedacg@tomismo moderno porque,

[...] o individuo €, primeiramente, membro de, ejasmembro do Estado ou
de suas comunidades constitutivas, como a farléase sentido, a filiagdo
da filosofia hegeliana é claramente aristotélicanealida em que o cidadéo
€, antes de tudo, membro daolis que torna possivel e realiza
simultaneamente a finalidade prépria do homem,éstw exercicio da razéo
e da politica. (ROSENFIELD, 1993, p. 48).

A familia é o espirito objetivo ainda imediato, faoto natural, regido pelos lagos da
sensibilidade e do amor. (HEGEL, 2003, § 158). delaefetiva em trés momentos dentro da
Filosofia do Direito: no casamento que é o fatorahanediato que tende a culminar na
propagacao da espécie; na fortuna que, além dars@atriménio coletivo da familia, € um

elemento necessario a sobrevivéncia, fortuna esta sgra assegurada pelo direito de
propriedade; e na educacgéao dos filhos que, quathaltos, tendem naturalmente a constituir
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uma nova familia e, para manté-la, ingressam nadmdbo trabalho, portanto num sistema de
carecimento que se desenvolve dentro da sociedableurguesa. Aqui o individuo enquanto
Birger postula satisfazer suas necessidaBesl{jrfiniss¢ e interesses particulares, de modo
que ira exteriorizar sua subjetividade no trabafParém, segundo Hegel, na sociedade-civil
burguesa fechada em si, competitiva, limitada amlundo temos ainda o cidadao (Citoyen),
mas “a pessoa concreta que € para si mesma unaftioytar como conjunto de caréncias e
como conjunto de necessidade natural e vontadeéaidi[...].” (HEGEL, 2003, § 182). Dai a
necessidade do Estado emergir como uma substdadeli ética que ira resolver as
contradicbes que a prépria sociedade-civil burguesal e ndo conseguiu resolver por si
mesma. A plenitude da eticidade sé serad possivel,Hegel, com a consolidacdo do
substancial, do universal, portanto do Estado gessppde a suprassuncaafhebung que
é distinto de anulareftwerte)’, da familia, da sociedade civil e dos demais maosen
estruturados na Filosofia do Direito. Segundo Ddwisenfield, a eticidade na dialética
hegeliana inclui o direto de propriedade (Direitbs&ato), o direito subjetivo a liberdade
(moralidade), o direito natural a familia (familia)direito scio-econémico ao trabalho e ao
lucro (sociedade civil) e o direito politico do attho ao exercicio dos direitos e deveres
(Estado). “O significado de eticidade recobre ma&tiente o que chamariamos hoje de
relagBes familiares, juridicas, morais, econdmisasiais e politicas mediante a racionalidade
gue as instaura”. (ROSENFIELD, 1993, p. 50). Oa,sea eticidade séo coligidos todos os
conceitos estruturantes para a teoria da liberdeda®ilada na Filosofia do Direito.

E interessante que segundo Bobbio, isso implicer djge na teoria juridico-filosofica
hegeliana ha o primado do direito publico (Estasti)re o direito privado (sociedade-civil
burguesa), decorrendo dai a refutacdo aquelesropreeamente concebem Hegel como sendo

o defensor de uma concepcéo burguesa de Estado:

Uma preeminéncia tado reiterada e sublinhada qudinah ndo pude me
esquivar a atencdo de extrair disso um motivo pictl&contra todos os que,
nos ultimos anos, interpretaram a filosofia palitde Hegel como a mais
extrema e coerente expressdo da concepcdo burgiEsayando que a
concepcgdo burguesa do Estado é extremamente @pposeja, o primado
do direito privado sobre o publico. (BOBBIO, 1995,11).

Para Karl Marx, ai estaria o erro de Hegel: atriBusociedade civil burguesa e ao

individuo um papel secundario dentro do processfatevacao da liberdade. Diz Marx,

® Essa relagdo entre suprassuncéo e anulacdo édalmmr Thadeu Weber na sua dbtiaa e Filosofia
Politica: Hegel e o formalismo kantiangide: (WEBER, 2009, p. 154).
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[...] o Estado nédo pode ser sem a base naturalndidid e a base artificial da
sociedade civil; elas sdo, para alenditio sine qua nanMas a condicéo
torna-se o condicionado, o determinante torna-@eterminado, o produtor
€ posto como o produto de seu produtor. (MARX, 2@030).

Entretanto, segundo Rosenfield, na sua criticéedgretacdo marxiana da Filosofia do
Direito, Marx ndo compreendeu que em Hegel o Eséagensado enquanto organismo, ou
seja, como algo vivo, de modo que nao se podeaepandividuo do todo. “Se se perde essa
circularidade expressiva entre os cidadaos e od&stzi-se na oposicdo formal entre os
individuos empiracamente considerados e um Estattwitario.” (ROSENFIELD, 1993, p.
65). De forma mais contundente, o autor critica:

Marx, ao atribuir uma significacdo apenas ao imlivi diretamente

engajado nos negocios do Estado, concebendo remative todas as outras
atividades civis como ndo politicas, procura lefferanulacdo hegeliana o
gue ela ndo diz, pois Hegel, pelo contrario, colacecidaddo como

concretizagdo de suas determinacdes civis, nao réaeba destas.

(ROSENFIELD, 1993, p. 66).

Todavia, essa circularidade entre individuo e Esfassuposta por Rosenfield no
combate a Marx, € por ele mesmo comprometida nalsw@Politica e Liberdade em Hegel
quando se afirma que “fora do Estado, ndo ha neahossibilidade de uma comunidade
humana livre, o pior dos Estados € a inexisténom Elstados.” (ROSENFIELD, 1995, p.
230). E justamente esse o ponto central que e guer confrontar e vé como contradi¢&o:
Por que estatizar o processo de efetivacdo dadéide? Dizer que ndo ha possibilidade de
uma comunidade humana livre fora do Estado signifecluzir ao maximo as potencialidades

do individuo e coloca-lo num patamar de inferiodiela

Os elementos constitutivos do Estado

Dentro do paragrafo [258] doBrincipios da Filosofia do Direitoo Estado se
constitui a partir dos seguintes elementos fundéaserdo seu carater de universalidajde

que ndo pode se submeter as particularidades, de que os individuos dentro do Estado
[cidaddos] ndo podem vivéio e somentem funcdo da satisfacdo de suas caréncias (algo

proprio da sociedade-civil burguesa); do pressopdst racionalidadddai o Estado ser

conceituado como o racional em si e para si); prdssuposto da liberdadee, na esfera do

Estado, efetiva-se como um valor supremo e cordgreele direito soberano perante os
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individuos. No dizer de Bernard Bourgeois, “[...]Estado é a realizacdo da liberdade
concreta, a efetivacdo objetiva do homem no cidaB@o isso ele tem o direito supremo
sobre os individuos.” (BOURGEOIS, 2000, p. 126)clpados tais pressupostos, erige-se na
Filosofia do Direito de Hegel como um principio d@amental a ressalva de que ndo se deve
confundir o Estado Oer Staa} com a sociedade-civil burguesa (Die burgerliche
Gesselschaft), de modo que essa entidade polidicgpade ter como base constitutiva um
contrato que tem como finalidade defender class&lsespecifica e que, aléem do mais, €

marcado pela provisoriedade.

Ora, o Estado, de um modo geral, ndo € um contetsya esséncia
substancial ndo é exclusivamente a protecdo e wase@ da vida e da
propriedade dos individuos isolados. E antes aides# superior e
reivindica até tal vida e tal propriedade, exige glas sejam sacrificadas
(HEGEL, 2003, § 100).

Para Hegel, o individuo s6 alcancard a proteca&slado quando estiver integrado

numa comunidade ético-politica, ou seja, no Estado.

O individuo que pelos deveres estd subordinadogumaprimento deles
como cidaddo obtém a protecdo da sua pessoa eadprapriedade, o
respeito pelo seu bem particular e a satisfag@udesséncia substancial, a
consciéncia e o orgulho de ser membro de um tetEeGEL, 2003, § 261).

Em outra passagem Hegel novamente pde como fimaitio individuo o ingresso no
Estado: “se o Estado é o espirito objetivo, enti@@no membro é que o individuo tem
efetividade, verdade e moralidade.” (HEGEL, 200358). Como em Aristoteles, em Hegel a
finalidade natural e universal do individuo, o gle chama de esséncia substancial, é viver
na polis (TOA1C), portanto, naquilo que nos moldes da Filosofiditiba Moderna é
caracterizado como Estado, ao invés da concepedia gie cidade-Estado. Segundo Bobbio,
no Estado o individuo se exime de qualquer formsotipsismo e ingressa numa comunidade
politica onde os critérios de decidibilidade ndo a& vontades particulares ou as imposi¢coes
legais, de modo que a deciséo individual semprénvalicar na organicidade do todo, sendo
gue os produtos caracteristicos de uma comunidadelar sdo os costumedid Sitte,
originando dai o conceito de “eticidadeitflichkei). (BOBBIO, 1995, p. 37). Para Walter
Jaeschke, o conceito de “eticidade” é central t@séiia Politica hegeliana porque supera a

dualidade reinante dentro da Filosofia Modernaeedtireito e moralidade que, em Hegel,
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tornam-se esferas ndo contraditorias, mas comgtitutla Moralidade Objetiva. (JAESCHKE,
2004, p. 9).

Depois de analisar a constru¢cdo hegeliana do donde cidadania e Estado, é
necessario agora fazer uma relacdo especifica tfreconceitos e, concomitantemente,
explicitar as implicagbes dessa relacao para va¢éio da liberdade. O ponto de partida para
essa explicitagdo € a seguinte problematizacdonadi&ilosofia do Direito de Hegel uma
subordinacdo do cidaddo perante o Estado? Tal gmmatizacdo também foi trabalhada
recentemente por Thadeu Weber quando o mesmoetdaesp no processo de mediacédo do
Estado ndo ha o perigo de se justificar um Estaiddithrio ou acontecer um enfraguecimento
das liberdades individuais. (WEBER, 2009, p. 153).

A relacdo entre cidadao e Estado

Ao se referir aos deveres reciprocos entre cidad&stado, Hegel pde o Estado como
a realidade superior que reivindica do cidadaocafg@o da sua propriedade, de suas idéias e
de sua vida em defesa da soberania estatal (HEBIB, § 100). Algo polémico, mas para
Denis Rosenfield,

[...] ndo se pode afirmar que Hegel privilegia umaversalidade estatal que
se imporia de modo autoritario aos individuos gie & alma do Estado.
Uma universalidade estatal que ndo respeite ostadireda vontade
particular pode ser tudo, salvo a concretizacaméia da liberdade, o que
constitui propriamente 0 objeto da pesquisa filesdfde Hegel.
(ROSENFIELD, 1995, p. 233).

No entanto, um exame detalhadoAl®azao na Histori&, sobretudo, ddBrincipios
da Filosofia do Direitg confirma claramente a possibilidade de uma sugceando Estado
perante o cidaddo, mormente no momento da eticigadedo Hegel trata da Soberania do
Estado para o Exterior, ou seja, das relacOes dzgl@&s entre si. Outra vez na Filosofia do
Direito ele afirma que o individuo so tera sua tatsalidade ética assegurada e reconhecida
a partir do momento que defender “[...] a indepec@é e a soberania do Estado pela
aceitacdo do perigo, pelo sacrificio da propriedade vida e até da opinido e de tudo o que
naturalmente faz parte do decurso do viver.” (HEGHENO3, 8 324). Na obrA Razédo na
Historia, Hegel corrobora essa possivel supremacia do &@p&@dnte o cidadao nos seguintes
termos: “O Estado néo existe por meio dos cidad@aderia dizer-se que o Estado € o fim e
os cidadaos os seus instrumentos.” (HEGEL, 19998p. Noutro momento afirma o autor
gue “s6 no Estado é que o homem tem existéncianalci[...] O homem deve ao Estado tudo
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0 que ele é; s6 pelo Estado tem o homem todo a,védda a sua realidade efetiva e
espiritual.” (HEGEL, 1995, p. 97).

Por o Estado como o fim e os cidaddos como meiamalicaria ou legitimaria uma
autodestruicdo do projeto de liberdade? Ou sep, @sustentacdo de uma filosofia que se
propde ser uma teoria da liberdade e, ao mesmootertbpcebe uma entidade politica como
algo superior aos cidadaos, de modo que estes deaenificar opinides, propriedades e até

mesmo a vida em detrimento do Estado? Na inteigiietde Leclercq, em Hegel,

O Estado é superior aos individuos porque reakzemddo mais perfeito o
racional; [...] No Estado, individuos e grupos wediem num todo [...]. No
plano da vida exterior, o individuo encontra suangl realizacdo numa
subordinacéo e total consagragéo ao Estado. (LECKER967, p. 140).

Essa possibilidade de supremacia do Estado pevantadao na Filosofia do Direito
de Hegel se manifesta até mesmo na sua teoriaitooistal. Para esse teorico toda e
qualguer Constituicdo deve ter como fim Ultimo gamicidade e legitimacdo do Estado. Nos
primeiros fragmentos (1789-1800) sobre “A Congtédoi da Alemanha’die Verfassung
Deutschlandg ele critica a Constituicdo do Império alemamgdato da mesma nao se fundar
num direito publico assentado em conceitos racsmiEcorrendo dai que os individuos desse
império estavam se apoiando apenas em si mesma$:y‘[mientras que en la constitucion
todo poder politico y derecho del individuo prowardel todo, en Alemania cada miembro se
debe su poder politico a si misfiqHEGEL, 1978, p. 389). Noutro momento corrobosaee
prisma nos seguintes termos: “Si se prescinde sldiranias, es decir de los Estados sin
Constitucién, ninguno tiene una Constitucion masemsble que el imperio alem@n.
(HEGEL, 1978, p. 388).

Segundo Bobbio “o constitucionalismo € uma teoaadnstituicio com garantia das
liberdades individuais: o ‘constitucionalismo’ dedg¢l € uma teoria da Constituicdo como
fundamento da unidade estatal.” (BOBBIO, 1995,18)1

E interessante frisar que em Kant, por exemploohi@verso, no sentido que a
Constituicdo ndo deve ser o fundamento da sobedaniastado, mas o fundamento da paz

perpétua entre os Estados. Nesse sentido, patlasofdi de Konigsberg toda e qualquer

"4[...] e enquanto que na constituicio todo poaitipo e direto do individuo provém do todo, n@#ianha
cada membro se deve seu poder politico a si mesmo.”

8 “Se se prescinde das tiranias, que dizer dos &stem Constituicdo, nenhum tem uma Constituicds ma
miseravel de o império alemao.”
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Constituicdo deve ser republicana, pois s6 nessaaf@onstitucional de Estado havera a
prevaléncia do cidadao e a auséncia de despotidtadxaz Perpétuafirma:

Numa constituicao republicana se exige o consentiongos cidadaos para
decidir ‘se deve ou ndo haver guerra’l...], pois tgue decidir para si
proprio todos os sofrimentos da guerra [...]. Pelantrario, numa
constituicdo em que o sudito ndo é cidaddo, quegcpaseguinte, ndo é
uma constituicdo republicana, a guerra € a coisa siaples do mundo,
porque o chefe do Estado ndo é um membro do estads, seu
proprietério, e a guerra ndo |lhe faz perder o nondos seus banquetes,
cacadas, palacios de recreios, festas cortesas/.efc (KANT, 1988, p.
129).

Outro fator relevante em Kant, que é ausentteoda hegeliana de Estado € a idéia
central de que o desrespeito a liberdade do cidafiseu bem-estar e a sua vida, € uma
contradicdo com a funcao primordial do Estado que iBstauracdo de um reino de paz,
pressupondo os direitos de cidadania superior asted determinacdes estatais. Na oitava
proposicao da obraéia de uma histéria universal de um ponto deavistsmopolitaescreve
Kant: “se se impede o cidadao de procurar seu lstan4gor todas as formas que Ilhe agradem
[...] tolhe-se assim a vitalidade da atividade lgereom isso, de novo, as forcas do Estado.”
(KANT, 1986, p. 21). Nesse sentido, o desrespmtodireitos cidadaos por parte do Estado
implica num enfraquecimento dessa entidade politecaua dinamicidade interna e nas suas
relacoes externas. Vulnerabilizar o cidadao impéinkaquecer o Estado. “A liberdade civil
ndo pode mais ser desrespeitada sem que se singodigados todos os oficios,
principalmente o comércio, e sem que por meio dasem se sinta a diminuicdo das forcas
dos estados nas relacfes externd&KANT, 1986, p. 20). Segundo Hannah Arendt,
diferentemente de Hegel, em Kant ndo é o espilitmlato, mas o cidaddo “[...] € quem
decide, tendo uma idéia do todo, se, em algum ew&ngular, particular, o progresso esta
sendo efetuado.” (ARENDT, 1994, p. 59). Ao postidamonstrar o carater totalitario do
pensamento politico de Hegel, Eduardo Luft frissaedependéncia do cidaddo ao espirito
absoluto nos seguintes termos: “em todos esses oasdividuo é instrumento, o joguete de
uma forgca césmica que o leva a agir e da qual@eode se libertar.”

Na Metafisica dos Costumes ha uma critica de KasitEstados que se elevam para
além dos direitos de cidadania que pode ser wdizeomo contestacdo ao (8 324) dos
Principios da Filosofia do Direitade Hegel quando este afirma que, em detrimento da

soberania do Estado, o cidaddo deve sacrificapmamiedade, sua opinido e até mesmo sua
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vida. E 6bvio que essa critica kantiana ndo see&fspecificamente a essa obra de Hegel até
porque Kant falecera 17 anos antes de Hegel tédicpado. Entretanto, interpela Kant:

Que direito tem um estado, relativamente aos seysips suditos, de uséa-

los na guerra contra outros estados, de despeedgrbens e mesmo suas
vidas nela, ou os expor ao risco, de tal modo diaoode irem a guerra nao

depende de sua propria opinido, mas podendo eleseda envidados pelo

supremo comando do soberano? (KANT, 1974, P. 187).

De modo mais radical e contundente, Leclercq afqo®“na pratica, despojando-se a
teoria da linguagem abstrata, impregnada de temmo$ericos com que Hegel gosta de
revesti-la, chega-se a subordinacéo total do iddiviao Estado [...].” (LECLERCQ, 1967, p.
141). Também para Vittorio HOsle a supremacia dtades perante o cidaddo na teoria
politica de Hegel é permeada por contradi¢des Viaja a totalidade do sistema hegeliano
nao pressupor as superioridades, mas as suprassufigthebungen)de modo que faltou a
Hegel conferir ao cidaddo o direito de decidibiidafrente as situacdes que exigem o
sacrificio da sua vida. O erro foi colocar as dissde guerra, de vida, nas maos do principe,
do soberano, que, contraditoriamente, mesmo com Comatituicdo Politica e um sistema
bicameral, decide sem o consentimento dos cidadaasodo que “[...] se pode exigir contra
Hegel, que a questdo da guerra e da paz, queraetaiz mais profunda os interesses da
generalidade, seja decidida pela representacadapdpy.” (HOSLE, 2007, p. 535). Nessa
mesma linha de pensamento, Honneth acentua o dagoa na Filosofia do Direito de Hegel
ndo ha um espaco privilegiado onde os cidadadosspade reunir-se para deliberar em
conjunto sobre como deveriam ser qualificados ns @ionsiderados universais. “ndo se
encontra na doutrina do Estado de Hegel o mendigiesla idéia de uma esfera publica
politica, da concepcdo de uma formacdo democréticaontade.” (HONNETH, 2007, p.
144).

Consideracoes finais

Na construcao hegeliana dos conceitos de cidagaBsiado dentro dd&incipios da
Filosofia do Direitq prima facietudo parece concorrer ndo somente para a efetivdga
liberdade, mas também para a consolidacdo de wna féosoéfica que pbe o cidaddo e o
Estado num mesmo patamar de valores sem ser négaessa relacdo de subordinacdo entre
ambos. Sem sombra de davidas, Hegel teve todogntsem postular uma universalidade

concreta para o conceito de liberdade, pois o exohei formalidades juridicas (tradicdo do
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Direito Romano) e determinagfes unilaterais daetivijade (tendéncia moderna), mas o
ponto polémico de sua teoria foi a de contraditoeate restringir a concretizacdo da
liberdade a uma unica instancia do Espirito Objetportanto, ao Estado, tornandpso
facto problematica sua concepc¢ao de cidadania. Comae&iacado ao longo deste artigo, €
guestionavel toda e qualquer proposta politicasfifta que pde o Estado como instancia
ultima e suprema de efetivacdo da liberdade, coeno siniversal e a esfera publica se
restringissem apenas ao estatal.

Outro ponto problematico dentro da relacdo entdadio e Estado na Filosofia do
Direito consiste no fato de Hegel, por um ladoféetalecido uma teoria do Estado, mas por
outro ter tratado o conceito de cidaddo como ummeihto secundario, desde o inicio
destinado a ser suprassumido pelo conceito de &;séa@d encontrar, somente neste, sua
verdade, moralidade e liberdade plenas, de modoagsgeberania do Estado se tornou
preponderante frente os direitos de cidadania grip dignidade humana enquanto tal. E,
portanto, como se Hegel tivesse construido um dedtelo [sistema da liberdade] e no final
balancasse e comprometesse suas estruturas. Massdibilidade ou hipotese de contradicéo
do projeto hegeliano de liberdade s6 € plausivahdo se analisa o Estado e o cidaddo néo

isolados entre si, mas quando séo inter-relaciensgtwicamente.
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